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Ende der 1990er und Anfang der 2000er Jahre erlebte
die juristische Ausbildung an den chinesischen Uni-
versitdten ein zuvor nicht gesehenes Wachstum. Von
etwa 12.000 eingeschriebenen Studenten in den spéa-
ten 80er Jahren stieg die Zahl rapide auf iiber 160.000
Studenten an, die im Jahr 2005 einen rechtswissen-
schaftlichen Abschluss an einer Hochschule erwarben.?
Gleichsam expansiv wuchs auch die Anzahl der ju-
ristischen Fakultdten von ca. 100 in den frithen 90er
Jahren auf etwa 600 im Jahr 2006° und 635 im Jahr
2016*. Diese Entwicklung lief8 sich auf mehrere Ein-
flussfaktoren zuriickfithren: Zum einen wuchs die Zahl
der Studenten und Hochschulen insgesamt. Zum ande-
ren proklamierte die Partei im Jahr 1997 als Slogan fiir
die weitere staatliche Entwicklung eine ,rule of law”
und verfolgte verstiarkt das Ziel eines Beitritts zur WTO.
Dies einhergehend mit der allgemeinen wirtschaftli-
chen Entwicklung in China versprach fiir angehende
Studenten der Rechtswissenschaften gute Aussichten
auf dem Arbeitsmarkt und vergleichsweise hohe Ge-
hélter. So waren dann auch juristische Studiengédnge
regelmafiig unter den Top 5 der gewdhlten Studiengan-
ge bei denjenigen Studienanfidngern, die im nationalen
Hochschulzugangstest die hoéchsten Punktzahlen er-
zielen konnten.® Doch auf den rasanten Aufstieg folgte
schon Ende der 2000er Jahre ein Abstieg. Absolventen
chinesischer juristischer Fakultdten befanden sich 2007
auf dem letzten Platz beziiglich ihrer Beschiftigungs-
quote unter den Studiengéngen der freien Kiinste und
waren im Zeitraum von 2008 bis 2010 auf dem letzten
Platz unter allen Hochschulabsolventen.® Jura findet
sich mittlerweile auf Platz 9 der meistgesuchten Stu-
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diengédnge auf der beliebten chinesischen Webseite si-
na.com, nur knapp vor Englisch.” Umso wichtiger wird
es daher fiir angehende Studenten, eine Hochschule zu
wahlen, deren Reputation sie von ihren Konkurrenten
auf dem Arbeitsmarkt abhebt und somit ihre Aussich-
ten auf eine Anstellung verbessert.

Wonach soll jedoch diese Wahl erfolgen? Eine Hil-
festellung versprechen Universitdtsrankings. Der vor-
liegende Beitrag widmet sich den gidngigsten Rankings
fur juristische Fakultdten in der Volksrepublik China,
untersucht ihre Methodologie und vergleicht sie mit
denjenigen, die aufSerhalb von Festland China am wei-
testen verbreitet sind.

Der Einfluss von Rankings, ob von Dritten ermit-
telt oder von den Betroffenen selbst empfunden, ist
hierbei kaum zu unterschédtzen. Zwar ist der Grad
der Beeinflussung fiir die Entscheidungsfindung nur
schwer quantitativ zu ermitteln. Wer jedoch mit chine-
sischen Studenten spricht, wird schnell feststellen, wie
wichtig es fiir sie ist, eine namhafte Universitédt zu besu-
chen, gilt dies doch als das beste Versprechen fiir eine
gesicherte Zukunft. So fand der Jurist und Sinologe
Matthew S. Erie in einer Umfrage unter Kommilitonen
an der renommierten Tsinghua Universitdt heraus, dass
3 von 4 der befragten Studenten den Studiengang auf-
grund der Reputation der Hochschule gewédhlt hatten.
Nur fiir 1 von 4 war tatsdchlich das Interesse an Rechts-
wissenschaften ausschlaggebend.?

II.

Das erste hier betrachtete Ranking wird jahrlich vom
Chinesischen Alumni Netzwerk (4 [ % & < ®) her-
ausgegeben. Erfasst wird die Qualitdt der Absolventen
und Lehre, besondere Leistungen in der Forschung
sowie das allgemeine Level der Universitit. Die jeweili-
gen Bewertungen werden von relevanten Berufstragern
abgegeben, also denjenigen die in juristischen Berufen
arbeiten, wobei Bewertungen von drei bis sechs Ster-
nen vergeben werden kénnen. Je nachdem, wie viele
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Sterne auf eine Universitit entfallen, wird ihre Platzie-
rung festgelegt. Wie die jeweiligen Faktoren gewichtet
werden, wird hingegen nicht offengelegt.

2015°  2014"
Peking University 1 2
ClavN)
Renmin University 2 1
(PEARKR)
Wuhan University 3 3
EBUKR)
Jilin University 4 7
(HMKR)
China University of Political Science 5 10
and Law (1 ECIA R S7)
Fudan University 6 4
(HEXY¥)
People’s Public Security University 7 —
of China (P [H A A %K)
Southwestern University of Political 8 21
Science & Law (P4 R§BU% K )
Minzu University of China 9 5
(PR RIERE)
China Foreign Affairs University 10 —
(52 £ 5E)
Nanjing University 11 9
(RIRERE)
Sun Yat-Sen University 12 15
(FILR*)
Tsinghua University 13 6
(HHERE)
Xiamen University 13 15
(EIIR)
Huazhong Normal University 15 10
(IR %)
Nankai University 16 8
(FITFR)
Tianjin Normal University 17 29
(KR %)
Yunnan University 18 20
(ZHRF)
National Police University of China 18 —
(CHEPIES 225210
Peking Foreign Studies University 20 65
(s EER )

Das zweite hier betrachtete Ranking wird vom China
Academic Degrees and Graduate Education Develop-
ment Center'! im Turnus von vier Jahren erstellt, wobei
das Ranking von 2012 das aktuellste darstellt. Auch
hier wird die Qualitdt der Lehre und Forschung bewer-
tet, die erlernten Fihigkeiten der Absolventen sowie
deren Reputation. Wie beim oberen Ranking werden
auch hier Wissenschaftler und Berufstatige befragt, wo-
bei noch zusétzliche Daten erhoben werden. Wie genau

' CDGDC — S 2 (45 5 9 A 3807 R i v 0 das CDGDC st
eine Non-Profit-Organisation, die direkt dem Ministry of Education
untersteht.
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dies geschieht, und wie diese gewichtet werden, wird
auch hier nicht offengelegt.

2012"* 2008/
2009"

Renmin University 1 1
(FEARKY)
China University of Political Science 2 2
and Law (W' [ B K F)
Peking University 3 3
(bmRE)
Wuhan University 4 3
EBURF)
Southwestern University of Political 5 34
Science & Law (P4 RFBUE K 2F)
East China University of Political 5 6
Science and Law (BB K )
Tsinghua University 7 6
(HHERF)
Jilin University 8 5
(ERR2E)
Zhongnan University of Economics 8 8
and Law (4RI 2B K 2F)
Xiamen University 10 8
(EITR)
Shanghai Jiaotong University 11 10
(g 52E K )
Nanjing University 11 14
(RIRCRE)
Fudan University 13 14
(HEHX¥)
Nanjing Normal University 13 12
(R R 2)
Shandong University 13 —
(IHARK)
Sichuan University 13 15
(m)ikes)
University of International Business 17 12
Economics (X AM2E5T 52 5 K=F)
Soochow University 17 19
RN REF)
Sun Yat-Sen University 17 —
(k)
Chonggqing University 17 19
(EPRKRE)
I11.

Die populdrsten Rankings fiir Universitdten im All-
gemeinen, wie etwa das Times Higher Education World
University Ranking oder das QS World University
Ranking statuieren als Kriterium fiir ihre Bewertung
etwa die Anzahl der Publikationen in bestimmten Zeit-
schriften oder die Anzahl der Nobelpreistrager. Im
Allgemeinen sind diese Ranglisten daher eher natur-
wissenschaftlich orientiert.

Im amerikanischen Raum ist speziell fiir Law Schools
das Ranking der U.S. News weit verbreitet. Auch hier
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ist der Einfluss auf die Studenten und gar die Univer-
sitdten selbst nicht zu unterschétzen: so berichtet Prof.
Peter H. Huang von der Colorado Law School eher an-
ekdotisch davon, wie an einer Universitit bestimmte
Ausgaben fiir die Bibliothek mehrfach berechnet wer-
den, um die Statistik der einzelnen Kosten pro Student
zu verbessern.!* Dieses Kriterium ist zwar im Ranking
selbst nur gering gewichtet, kann jedoch trotzdem zu
einer besseren Platzierung fithren. Da U.S. News ihre
Methodologie verdffentlicht,!® ist es fiir Auenstehen-
de leichter nachzuvollziehen, wie die Wertungen im
Einzelnen zustande kommen. So wird mit 40 % die Re-
putation am stédrksten gewichtet. Darauf folgt mit 25 %
die Selektivitdt, also die Anzahl der Bewerbungen pro
vergebenem Studienplatz, sowie mit 20 % die Aussich-
ten der Studenten auf dem Arbeitsmarkt. SchliefSlich
folgen mit 15 % die bereits erwdhnten Ausgaben und
die Ausstattung der Hochschulen. Diese Daten werden
zum einen durch Umfragen an den Universitédten selbst
erhoben, zum anderen werden Anwaltskanzleien, Ge-
richte, Staatsanwaltschaften und Behorden befragt.

Vergleicht man hierzu die Angaben der chinesischen
Rankings wird deutlich, dass im Groben die gleichen
Kriterien herangezogen werden, jedoch nicht 6ffentlich
gemacht wird, inwieweit diese in der Festlegung Be-
riicksichtigung finden.

IV.

Wertet man die Ranglisten der chinesischen juristi-
schen Fakultiaten aus, stellt man fest, dass die Platzie-
rungen zu einem hohen Grad den allgemeinen Ran-
kings fiir chinesische Universitdten entsprechen. Ohne
groBe Uberraschung findet man etwa die Pekinger
Universitdten auf den vorderen Pldtzen oder die Uni-
versitdten Wuhan und Jilin. Abweichend ist vielleicht
noch die Beachtung der dezidierten chinesischen Law
Schools, der ,,Political Science and Law”-Universitiaten.

Ohne einen Einblick in die Methodologie oder den
Kreis der befragten Personen zu bekommen, ldsst sich
vermuten, dass das allgemeine Renommee der Uni-
versititen auch bei der Bewertung der juristischen
Fakultdten eine nicht zu vernachldssigende Rolle ge-
spielt hat.

Ob dieses allerdings als Kritikpunkt angesehen wer-
den muss, ist fraglich. Schlieflich ist die mdoglicher-
weise wichtigste Funktion von Rankings, eben diese
Reputation darzustellen oder selbst zu bilden. Ob dann
ein hohes Ranking eine hohe Reputation schafft oder
umgekehrt, 1dsst sich im Nachhinein vielleicht gar nicht
mehr feststellen.
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