Erlduterungen zur Haftung fiir Schaden bei adrztlicher Behandlung, ZChinR 2018

Erlduterungen des Obersten Volksgerichts zu einigen
Fragen der Rechtsanwendung bei der Behandlung von
Streitfdllen zur Haftung fiir Schaden bei drztlicher
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Bekanntmachung des Obersten Volksgerichts

Die , Erlduterungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Rechtsanwendung bei der Behandlung von Streitfillen zur Haftung fiir
Schdden bei drztlicher Behandlung” sind am 27. Mérz 2017 auf der 1.713.
Sitzung des Rechtsprechungsausschusses des Obersten Volksgerichts ver-
abschiedet worden, werden nun bekannt bekanntgemacht und vom 14.
Dezember 2017 an angewendet.

Oberstes Volksgericht
13.12.2017

Erlduterungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Rechtsanwendung bei der Behandlung von Streitfdllen zur Haftung fiir
Schidden bei drztlicher Behandlung

(Verabschiedet am 27. Mérz 2017 auf der 1.713. Sitzung des Rechtspre-
chungsausschusses des Obersten Volksgerichts, angewendet ab dem 14.
Dezember 2017; Fashi [2017] Nr. 20)

Um Streitfélle tiber die Haftung bei Schdden durch édrztliche Behand-
lung [gerichtlich] korrekt zu behandeln, um die Rechtsinteressen der
Parteien nach dem Recht zu schiitzen, den Aufbau einer harmonischen
Arzt-Patienten-Beziehung voranzutreiben [und] zur Foérderung der Ent-
wicklung des Hygiene- und Gesundheitswesens werden aufgrund der
gesetzlichen Bestimmungen wie dem ,Gesetz der Volksrepublik China
tiber die Haftung fiir die Verletzung von Rechten”? [im Folgenden ,Haft-
pflichtgesetz”] [und] des , Zivilprozessgesetzes der Volksrepublik China“?
unter Berticksichtigung der Rechtsprechungspraxis diese Erlduterungen
festgelegt.

[1. Abschnitt: Allgemeines]

§ 1 [Anwendungsbereich] Auf Fille, in denen der Patient wihrend
Untersuchungs- und Behandlungsaktivitdten an seinem Korper oder sei-
nem Vermogen Schiden erleidet und infolge dessen verlangt, dass die
medizinische Einrichtung, der Hersteller des medizinischen Produkts, der
Verkaufer* oder das Anbieterorgan des Blutes die Haftung fiir die Verlet-
zung von Rechten trégt, werden diese Bestimmungen angewendet.

1 Abgedruckt in: Reference and Guide to Civil Trial (Min shi shen pan zhi dao yu can kao), 2017, Heft 4, S. 1 ff. Abrufbar unter: <http:
/ /www.court.gov.cn/zixun-xiangqing-73512.html> (zuletzt eingesehen am 31.10.2018).

2 Chinesisch-deutsch in: ZChinR 2010, S. 41 ff.
3 Chinesisch-deutsch in: ZChinR 2012, S. 307 ff.

4 Wortlich: ,Absetzender”.
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Diese Erlduterungen gelten [auch] fiir Félle von Streitigkeiten iiber
Schéden, die sich daraus ergeben, dass ein Patient wahrend Aktivitdten
der medizinischen Kosmetik in einer schonheitsmedizinischen Einrichtung
oder einer medizinischen Einrichtung, die eine medizin-kosmetische Ab-
teilung erdffnet hat, Verletzungen an Kérper oder Vermogen erleidet.

Auf Fille zu von den Parteien vorgebrachten vertragsrechtliche Strei-
tigkeiten iiber medizinische Dienstleistungen finden diese Erlauterungen
keine Anwendung.

[2. Abschnitt: Prozessuales]

§ 2 [Mehrere beklagte medizinische Einrichtungen] Die Klage eines
Patienten, der wegen Untersuchung und Behandlung derselben Erkran-
kung in mehreren medizinischen Einrichtungen Schéden erleidet, gegen
einen Teil der oder alle der medizinischen Einrichtungen, bei denen er me-
dizinische Behandlung erhalten hat, muss angenommen werden.

Wenn, nachdem der Patient einen Teil der medizinischen Einrichtun-
gen, in denen er [einen Arzt] konsultierte, verklagt hat, eine Partei nach
dem Rechtbeantragt, eine weitere medizinische Einrichtung, in der ein Arzt
konsultiert wurde, als gemeinsamen Beklagten oder Dritten hinzuzuftigen,
muss dies gestattet werden. Nétigenfalls kann das Volksgericht die betref-
fende Partei nach dem Recht zur Teilnahme an dem Prozess hinzufiigen.

§ 3 [Hersteller und Verkdufer medizinischer Produkte als Beklagte]
Wenn der Patient wegen eines Mangels an einem medizinischen Produkt
Schédden erleidet [und] Klage gegen einen Teil der Hersteller des Produkts,
Verkéufer und medizinischen Einrichtungen oder alle Hersteller, Verkdufer
und medizinische Einrichtungen erhebt, muss [diese] angenommen wer-
den.

Richtet sich die Klage des Patienten nur gegen einen Teil der Subjekte[,
d.h.] dem Hersteller des medizinischen Produkts, dem Verkdufer oder der
medizinischen Einrichtung,[und] beantragt eine Partei, die tibrigen Sub-
jekte nach dem Recht als gemeinsame Beklagte oder Dritte hinzuzufiigen,
muss [dies] gestattet werden. Notigenfalls kann das Volksgericht die betref-
fende Partei nach dem Recht zur Teilnahme an dem Prozess hinzufiigen.

Erhebt der Patient eine Klage wegen der Verletzung von Rechten wegen
durch Infusion nicht normgeméfien Blutes entstandener Schaden, werden
die beiden vorhergehenden Absétze entsprechend angewendet.

[3. Abschnitt: Beizubringende Beweismittel]

§ 4 [Beweise fiir Anspriiche nach § 54 Haftpflichtgesetz] Macht der
Patient geltend, dass die medizinische Einrichtung die Haftung gem. § 54
Haftpflichtgesetz tragt, muss er den Nachweis iiber die Konsultierung [ei-
nes Arztes] in der medizinischen Einrichtung [und] den erlittenen Schaden
vorlegen.

Ist es dem Patienten nicht méglich, einen Kausalzusammenhang zwi-
schen dem Verschulden der medizinischen Einrichtung und ihrem medi-
zinischen Personal, den Diagnose- und Behandlungshandlungen und den
Schdden nachzuweisen, [und] beantragt er nach dem Recht ein medizini-
sches Gutachten, muss das Volksgericht [dies] gestatten.

Die medizinische Einrichtung, die geltend macht, dass sie keine Haf-
tung trifft, muss die Beweislast in Bezug auf Einwdnde, wie etwa die in
§ 60 Abs. 1 Haftpflichtgesetz bestimmten Umstinde, tragen.

§ 5 [Beweise fiir Anspriiche nach § 55 Abs. 2 Haftpflichtgesetz] Macht
der Patient gemafs § 55 Haftpflichtgesetz die Schadensersatzhaftung der
medizinischen Einrichtung geltend, muss er den Beweis geméf3 den Bestim-
mungen des ersten Absatzes des vorhergehenden Paragraphen erbringen.
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Wenn Operationen, besondere Untersuchungen, [oder] besondere Be-
handlungen durchgefiihrt werden sollen, muss die medizinische Einrich-
tung eine Aufkldrungspflicht tragen und von dem Patienten oder nahen
Verwandten des Patienten eine schriftliche Zustimmung erhalten, sofern
nicht Umstdnde des § 56 Haftpflichtgesetz vorliegen. Wenn die medizi-
nische Einrichtung die schriftliche Zustimmung des Patienten oder naher
Verwandter des Patienten vorlegt, kann das Gericht feststellen, dass die me-
dizinische Einrichtung die Aufklarungspflicht erfiillt hat, es sei denn, der
Patient hat einen entsprechenden Gegenbeweis, der zur Widerlegung aus-
reicht.

§ 6 [Medizinische Unterlagen im Sinne des § 58 Nr. 2 Haftpflichtge-
setz] Die in § 58 Haftpflichtgesetz vorgesehenen medizinischen Unterlagen
umfassen den ambulante Krankenbericht, die stationdren Aufzeichnungen,
die Kérpertemperaturlisten, die drztlichen Verordnungslisten, Priifberich-
te, medizinisches Bildmaterial, Einwilligungsdokumente fiir besondere
Untersuchungs- und Behandlungsmafinahmen, Einwilligungsdokumente
fiir Operationen, Protokolle {iber Operationen und Narkosen, Pathologie-
Unterlagen, Pflegeprotokolle, Behandlungskosten, Entlassungsaufzeich-
nungen und andere, von der fiir Gesundheitsverwaltung zustiandigen
Abteilung des Staatsrates bestimmte medizinische Aufzeichnungen.

Wenn der Patient bei Gericht nach dem Recht die Vorlage etwa von me-
dizinischen Unterlagen durch die medizinische Einrichtung beantragt, die
sich in deren Verwahrung befinden und mit dem Rechtsstreit zu tun ha-
ben, [und] von der medizinischen Einrichtung nicht innerhalb einer vom
Volksgericht festgesetzten Frist eingereicht werden, kann das Volksgericht
gem. § 58 Abs. 2 Haftpflichtgesetz ein Verschulden der medizinischen Ein-
richtung vermuten, es sei denn, sie konnten aufgrund hoherer Gewalt und
anderer objektiver Griinde nicht eingereicht werden.

§ 7 [Schadensersatz gem. § 59 Haftpflichtgesetz] Verlangt der Patient
eine Entschddigung nach § 59 Haftpflichtgesetz, muss er den Nachweis
tiber die Verwendung des medizinischen Produkts oder tiber die Infusion
von Blut sowie iiber den erlittenen Schaden erbringen.

Kann der Patient den Nachweis eines Kausalzusammenhangs zwischen
der Verwendung des medizinischen Produkts oder der Infusion von Blut
und dem entstandenen Schaden nicht erbringen, [und] beantragt er nach
dem Recht eine Begutachtung, muss das Volksgericht [dies] gestatten.

Macht eine medizinische Einrichtung, ein Hersteller von medizinischen
Produkten, ein Verkdufer oder ein Anbieterorgan des Blutes geltend, keine
Haftung zu tragen, muss sie bzw. er die Beweislast fiir die Mangelfreiheit
des medizinischen Produkts oder die Normgemafsheit des Blutes zu tragen.

[4. Abschnitt: Sachverstindigengutachten]

§ 8 [Sachverstindigengutachten] Beantragt eine Partei in einer Strei-
tigkeit tiber die Haftung fiir Schdden durch medizinische Behandlung
beziiglich einer speziellen Fragestellung die Durchfiihrung einer Begutach-
tung, muss das Volksgericht [dies] gestatten.

Stellt die Partei keinen Antrag auf Begutachtung, muss das Volksgericht,
wenn es die Begutachtung der im vorstehenden Absatz genannten beson-
deren Fragestellungen fiir erforderlich hilt, von Amts wegen das Gutachten
in Auftrag geben.

§ 9 [Bestimmung des Sachverstindigen] Beantragt eine Partei die Be-
gutachtung eines Schadens durch medizinische Behandlung, wird infolge
einer Absprache beider Parteien ein Sachverstandiger festgelegt.
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Gelangen die Parteien hinsichtlich des Sachverstdndigen zu keiner
Einigung, schldgt das Volksgericht ein Verfahren zur Festlegung des Sach-
verstindigen vor; wenn die Parteien zustimmen, wird [der Sachverstandig]
gemdfs dem Verfahren festgelegt; stimmen die Parteien nicht zu, bestellt das
Volksgericht [den Sachverstandigen].

Der Sachverstdandige wird von Spezialisten festgelegt, die tiber die ent-
sprechende Beurteilungsfihigkeit verfiigen und die Beurteilungsvorgaben®
erfiillen.

§ 10 [Begutachtungsmaterial] Wenn mit der Begutachtung des Scha-
dens durch medizinische Behandlung beauftragt wird, miissen die Parteien
gemdfs den Begutachtungsvoraussetzungen wahres, vollstindiges [und]
vollumfangliches Begutachtungsmaterial vorlegen. Entspricht das vorge-
legte Begutachtungsmaterial nicht den Begutachtungsvoraussetzungen,
muss das Volksgericht die Parteien benachrichtigen, das entsprechende
Material auszuwechseln oder zu ergénzen.

Vor der Begutachtung muss das Gericht die Vornahme der Beweisprii-
fung® des Begutachtungsmaterials durch die Parteien organisieren.

§ 11 [Durchfiihrung der Begutachtung] Aus dem schriftlichen Gut-
achtenauftrag miissen eindeutige Beurteilungsgegenstinde und Beurtei-
lungsvorgaben hervorgehen. Der Sachverstdndige muss entsprechend den
Beurteilungsgegenstinden und den Beurteilungskriterien die Begutach-
tung durchfiihren.

Die folgenden speziellen Fragestellungen konnen Gegenstand eines An-
trags auf Begutachtung des Schadens durch die medizinische Behandlung
sein:

1. ob eine Diagnose- oder Behandlungshandlung schuldhaft durchge-
fiihrt wurde;

2. ob ein Kausalzusammenhang zwischen der Diagnose- und Behand-
lungshandlung und der Schadensfolge besteht sowie die Reichweite der
Kausalkraft;

3. ob die medizinische Einrichtung ihrer Aufklarungspflicht [und] der
Pflicht nachgekommen ist, die schriftliche Einverstindniserkldrung des Pa-
tienten oder nahen Verwandten zu erhalten;

4. ob das Medizinprodukt einen Mangel aufweist, ob ein Kausalzusam-
menhang zwischen dem Mangel und der Schadensfolge besteht sowie die
Reichweite der Kausalkraft;

5. Schweregrad der Behinderung des Patienten;

6. Dauer der Pflegebediirftigkeit, Ruhezeit, Erndhrungszeit” des Patien-
ten;

7. Andere spezielle Fragestellungen.

Die Beurteilungsvorgaben umfassen etwa die Qualifikation des Sach-
verstandigen, die Zusammensetzung der Sachverstindigen, das Beurtei-
lungsverfahren, das Gutachten [und] die Beurteilungsfrist.

§ 12 [Gutachteninhalt] Das Gutachten kann auf Grund der gesam-
ten Ursachen, der Hauptursachen, gleichrangiger Ursachen, sekundarer
Ursachen [und] schwacher Ursachen, die zum Schaden des Patienten ge-
fiihrt haben, oder auf Grund mangelnden Kausalzusammenhangs mit dem
Schaden des Patienten den Umfang der Kausalkraft der medizinischen
Einrichtung oder des medizinischen Produkts fiir die Herbeiftihrung der
Schadigung des Patienten beschreiben.

§ 13 [Uberpriifung des Gutachtens durch die Parteien] Das Gutachten
muss einer Beweispriifung®durch die Parteien unterzogen werden.

Wortlich: , Beurteilungsanforderungen®.

® N o a

Siehe Fn. 6.

Siehe zur Beweispriifung § 68 Zivilprozessgesetz (Fn. 3).
Gemeint sein diirfte die Zeit, in der der Patient nicht selbst (durch eine Erwerbstatigkeit) fiir sich sorgen kann.
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Wurde der Antrag einer Partei, dass der Sachverstindige vor Gericht
erscheinen [und] aussagen soll, durch das Volksgericht gepriift [und] ge-
nehmigt, oder hilt das Gericht das Erscheinen des Sachverstandigen vor
Gericht fiir notwendig, muss die Mitteilung ergehen, dass der Sachverstéan-
dige zu erscheinen [und] auszusagen hat. Wenn beide Parteien zustimmen,
dass der Sachverstindige durch schriftliche Erkldrungen, audiovisuelle
Ubertragungstechniken oder audiovisuelles Material aussagen kann, kann
dies gestattet werden.

Kann der Sachverstidndige aus gesundheitlichen Griinden, Naturkata-
strophen, hoherer Gewalt oder aus anderen berechtigten Griinden nicht
rechtzeitig vor Gericht erscheinen, kann das Gericht die Eroffnung der
Gerichtsverhandlung vertagen; Mit Erlaubnis des Volksgerichts kann der
Sachverstindige auch mittels schriftlicher Erkldrung, audiovisueller Uber-
tragungstechniken, audiovisuellen Materials oder auf andere Art und
Weise aussagen.

Wenn der Sachverstindige, ohne Griinde aus der im vorherigen Ab-
satz genannten Regelung zu haben, das Erscheinen vor Gericht verweigert,
[und] die Parteien das Gutachten auch nicht gebilligt haben, wird das Gut-
achten nicht berticksichtigt.

§ 14 [Sachverstiandiger als Zeuge einer Partei] Wenn die Parteien be-
antragen, eine oder zwei Personen mit medizinischem Sachverstand vor
Gericht erscheinen zu lassen, um zu dem Gutachten oder Fillen anderer
spezieller Sachverhaltsfragen Stellung zu nehmen [und] das Volksgericht
dies gestattet, muss die Mitteilung ergehen, dass die Person mit medizini-
schem Sachverstand vor Gericht zu erscheinen hat.

Die Stellungnahmen, die von Personen mit medizinischem Sachver-
stand im Sinne des vorstehenden Absatzes abgegeben werden, gelten als
Erklarungen der Parteien [und] sie kénnen nach Beweispriifung’ Grundla-
ge fiir die Feststellung des Sachverhalts sein.

§ 15 [Beauftragung eines Sachverstindigen durch eine Partei] Be-
auftragt eine Partei selbst einen Sachverstindigen zur Erstellung eines
Gutachtens tiber Schiaden durch medizinische Behandlung, was von der
anderen Partei gebilligt wird, kann [das Gutachten] berticksichtigt werden.

Wenn die Parteien gemeinsam einen Sachverstandigen zur Erstellung
eines Gutachtens iiber Schdden durch medizinische Behandlung beauftra-
gen [und] eine Partei [das Gutachten] nicht billigt, muss sie den eindeutigen
Ablehnungsinhalt und eindeutige [Ablehnungs-]griinde vorbringen. Lie-
gen nach der Priffung Beweise vor, die geniigen, um zu beweisen, dass die
Ablehnung begriindet ist, wird das Gutachten nicht berticksichtigt; ist die
Ablehnung nicht begriindet, wird [das Gutachten] berticksichtigt.

[5. Abschnitt: Andere Bestimmungen]

§ 16 [Verschuldensmafsstab] Das Verschulden der medizinischen Ein-
richtung und ihres medizinischen Personals muss auf Grundlage von
Gesetzen, Verwaltungsrechtsnormen, Regeln und anderen relevanten drzt-
lichen Untersuchungs-, Behandlungs- [und] Durchfiihrungsnormen festge-
stellt werden, wobei Faktoren wie die Dringlichkeit des Patientenzustan-
des, die individuellen Abweichungen des Patienten, das lokale Behand-
lungsniveau und die Qualifikation der medizinischen Einrichtung und des
medizinischen Personals kombiniert berticksichtigt werden kénnen.

§17 [Kein Schadenersatzanspruch wegen blofier Verletzung von Auf-
klarungspflichten] Wenn das medizinische Personal gegen die in § 55
Abs. 1 Haftpflichtgesetz vorgeschriebenen Pflichten verst6£t, wodurch je-
doch keine Schdaden am Korper des Patienten verursacht wurden, [und] der
Patient von der medizinischen Einrichtung das Tragen der Schadensersatz-
haftung verlangt, darf [dies] nicht unterstiitzt werden.

9 Siehe Fn. 6.
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§ 18 [Ausnahme von Aufklirungspflichten nach § 56 Haftpflichtge-
setz] Wenn in dringenden Notfdllen wie etwa der Rettung des Patienten
aus einem lebensbedrohlichem Zustand das Patienteneinvernehmen nicht
eingeholt werden kann, kann unter den folgenden Umstédnden festgestellt
werden, dass nach § 56 Haftpflichtgesetz eine Einwilligung der nahen Ver-
wandten des Patienten nicht eingeholt werden konnte:

1. nahe Verwandten sind nicht bekannt;

2. es ist nicht moglich, rechtzeitig Kontakt zu den nahen Verwandten
aufzunehmen;

3. die nahen Verwandten weigern sich, eine Meinung zu duflern;
4. die nahen Verwandten kénnen keine einheitliche Meinung erzielen;

5. andere in Gesetzen und Rechtsnormen bestimmte Umstande.

Wenn im Fall des vorhergehenden Absatzes das medizinische Perso-
nal nach Genehmigung durch den Verantwortlichen der medizinischen
Einrichtung oder den erméchtigten Verantwortlichen die entsprechenden
Behandlungsmafinahmen sofort durchgefiihrt hat [und] der Patient des-
halb die Schadensatzhaftung der medizinischen Einrichtung verlangt, wird
[dies] nicht unterstiitzt; Verursacht die medizinische Einrichtung oder das
medizinische Personal durch Achtlosigkeit bei der Durchfiihrung der ent-
sprechenden Behandlungsmafinahmen Schiden [und] verlangt der Patient,
dass die medizinische Einrichtung die Schadensersatzhaftung tragt, muss
[dies] unterstiitzt werden.

§ 19 [Kumulative Kausalitit] Wenn Diagnose- und Behandlungshand-
lungen von zwei oder mehr medizinischen Einrichtungen beim Patienten
die gleichen Schédden verursacht haben [und] der Patient verlangt, dass
die medizinischen Einrichtungen die Schadensersatzhaftung tragen, muss
zwischen den unterschiedlichen Situationen unterschieden [und] geméafs
den §§ 8, 11 oder 12 Haftpflichtgesetz die Schadensersatzhaftung der je-
weiligen [einzelnen] medizinischen Einrichtungen festgelegt werden.

§ 20 [Zurechnung des Verschuldens externer Arzte] Wenn die medi-
zinische Einrichtung von auflerhalb dieser Einheit medizinisches Personal
einlddt, das am Patienten Diagnose- und Behandlungshandlungen vor-
nimmt, [und] der Patient aufgrund des Verschuldens des eingeladenen
medizinischen Personals geschddigt wird, triagt die einladende medizini-
sche Einrichtung die Schadensersatzhaftung.

§ 21 [Mehrere Haftungssubjekte] Verursacht ein Mangel eines medi-
zinischen Produkts oder die Transfusion nicht normgemafien Blutes einen
Schaden [und] verlangt der Patient von der medizinischen Einrichtung, von
dem Hersteller des mangelhaften medizinischen Produkts, von dem Ver-
kdufer oder von dem Anbieterorgan des Blutes die Schadensersatzhaftung,
muss [dies] unterstiitzt werden.

Wenn die medizinische Einrichtung, nachdem [sie] die Schadensersatz-
haftung getragen hat, von dem Hersteller des mangelhaften Produkts, von
dem Verkdufer oder von dem Anbieterorgan des Blutes Ausgleich verlangt,
muss [dies] unterstiitzt werden.

Trifft die medizinische Einrichtung ein Verschulden fiir das Vorliegen
eines Mangels des medizinischen Produkts oder fiir das nicht normge-
méfle Blut [und] verlangt der Hersteller des medizinischen Produkts, der
Verkédufer oder das Anbieterorgan des Blutes, nachdem er bzw. es die
Schadensersatzhaftung getragen hat, von der medizinischen Einrichtung
Ausgleich, muss [dies] unterstiitzt werden.
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§ 22 [Gemeinschaftliches Delikt] Wenn der Mangel eines medizi-
nischen Produkts und von der medizinischen Einrichtung verschuldete
Diagnose- und Behandlungshandlungen gemeinschaftlich die gleichen
Schdden beim Patienten hervorrufen [und] der Patient verlangt, dass die
medizinische Einrichtung sowie der Hersteller oder Verkdufer des medi-
zinischen Produkts die gesamtschuldnerische Haftung tragen, muss [dies]
unterstiitzt werden.

Nachdem eine medizinische Einrichtung oder der Hersteller [oder] Ver-
kdufer eines medizinischen Produkts die Schadenersatzhaftung getragen
hat und Ausgleich von den anderen verantwortlichen Subjekten verlangt,
muss der entsprechende Betrag auf Grundlage des Umfangs der Kau-
salkraft zwischen den Diagnose- und Behandlungshandlungen und den
durch das mangelhafte medizinische Produkt verursachten Schiden des
Patienten festgelegt werden.

Haben die Transfusion nicht normgeméfien Blutes und von der medizi-
nischen Einrichtung verschuldete Diagnose- und Behandlungshandlungen
gemeinschaftlich gleiche Schdden bei dem Patienten hervorgerufen, wer-
den die beiden vorhergehenden Absitze entsprechend angewendet.

§ 23 [Strafschadenersatz] Wenn der Hersteller [oder] Verkdufer eines
medizinischen Produkts trotz Kenntnis des Mangels des medizinischen
Produkts durch weiteres Herstellen [oder] Verkaufen den Tod des Patienten
oder schwerwiegende Gesundheitsschdden hervorruft, muss das Volksge-
richt unterstiitzen, wenn der Geschéddigte von dem Hersteller [oder] dem
Verkdufer Ersatz des Schadens und hochstens den zweifachen Strafscha-
densersatz verlangt.

§ 24 [Kalkulation des Schadensersatzes bei mehreren Orten der
Verletzungshandlung] Wenn der Geschidigte gleichzeitig mehrere me-
dizinische Einrichtungen auf Schadensersatzhaftung verklagt und das
Volksgericht nach Behandlung [des Falls feststellt], dass die medizini-
sche Einrichtung am Sitz des die Klage annehmenden Gerichts nach dem
Recht keine Schadensersatzhaftung tragt, [aber] andere medizinische Ein-
richtungen die Schadensersatzhaftung tragen, wird die Kalkulation des
Behinderungsersatzgeldes, [und] des Totenersatzgeldes, den folgenden
Umstdnde gemdf3 getrennt behandelt:

1. wenn eine medizinische Einrichtung die Haftung trégt, wird sie nach
dem Entschéddigungsstandard des Sitzes durchgefiihrt, an dem sich diese
medizinische Einrichtung befindet;

2. wenn mehrere medizinische Einrichtungen alle die Haftung tragen,
kann sie nach dem Entschadigungsstandard des Sitzes der medizinischen
Einrichtung durchgefiihrt werden, an dem [der Entschddigungsstandard]
vergleichsweise hoch ist.

[6. Abschnitt: Ergdnzende Bestimmungen]

§ 25 [Weiterer Anwendungsbereich der Interpretation; Definition
»medizinische Produkte”] Diese Erlduterungen werden [auch dann] an-
gewendet, wenn nahe Verwandte nach dem Tod des Patienten Scha-
denersatz fiir medizinische Behandlung verlangen; diese Erlduterungen
werden [auch dann] angewendet, wenn eine Person Ersatz fiir angemesse-
ne Aufwendungen wie etwa Behandlungskosten fiir den Patienten [oder]
Bestattungskosten verlangt.

~+Medizinische Produkte” in diesen Erlauterungen umfassen beispiels-
weise Arzneimittel, Desinfektionsmittel und medizinische Instrumente.

§ 26 [Inkrafttreten; zeitlicher Anwendungsbereich] Wenn nach An-
wendung dieser Erlduterungen vorher vom Obersten Volksgericht erlas-
sene einschldgige justizielle Erlduterungen zu diesen Erlduterungen in
Widerspruch stehen, gelten diese Erlduterungen.
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A fRREREAT o M AR B 24 Bei nach Anwendung dieser Erlduterungen noch nicht abschlieend
EHAER, AERGTH A% behandelten Féllen sind diese Erlduterungen anzuwenden; bei vor Anwen-
W, YEAPEEFRERREA dung dieser Erlduterungen bereits abschlieBend behandelten Fillen, bei
WEREFRERHERZMA, SEH denen eine Partei die Wiederaufnahme beantragt oder bei denen gemif
IR dem Verfahren zur Uberwachung von Entscheidungen entschieden wird,

den Fall wieder aufzunehmen, werden diese Erlduterungen nicht angewen-
det.

Ubersetzung von Dara-Lisa Szielinski, Gottingen und Hamburg;
Abschnitts- und Paragrapheniiberschriften von Knut Benjamin Pifler,
Hamburg.
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