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Kritische Bemerkungen zu einigen schwierigen
Problemen bei der gegenwértigen Erstellung eines
Rechts der deliktischen Handlungen in China

SUN Xianzhong!

Ubersetzt von Oliver Simon?

Nach dem Plan des hochsten chinesischen
Gesetzgebungsorgans Chinas wird das Deliktsrecht
im chinesischen Zivilgesetzbuch als ein selbstandi-
ges Buch kodifiziert werden und einen bedeuten-
den Bestandteil des Zivilrechts darstellen.
Gegenwartig hat die Arbeit am Entwurf dieses
Gesetzes faktisch schon begonnen. Neben den
Gesetzgebungsentwiirfen, die von betroffenen For-
schungs- und Studienorganisationen als Diskussi-
onsvorschlag vorgelegt wurden, ist auch der das
Deliktsrecht betreffende Gesetzgebungsentwurf
der Rechtskommission des Standigen Ausschusses
des Nationalen Volkskongresses bereits der Offent-
lichkeit zugénglich gemacht worden.

Allerdings bestehen gegenwartig im Hinblick
auf dieses wichtige Gesetz, das den Schutz der
Interessen der grofsen Mehrheit des Volkes bertihrt,
angefangen von der Bezeichnung®, die das Gesetz
tragen soll, bis zur elementaren Struktur und sei-
nem grundsitzlichen Inhalt sehr grofie Auseinan-
dersetzungen.

Um sowohl die Gesetzgebung des Rechts der
deliktischen Handlungen als auch die Erforschung
der mit diesem Recht im Zusammenhang stehen-
den grundlegenden Theorien zu foérdern, hat die
Studiengruppe des Rechtsinstituts der chinesischen
Akademie der Wissenschaften am 31. Oktober 2006
in Peking die ,Akademische Tagung zur Gesetzge-
bung der deliktischen Handlungen” einberufen.

1 Professor am Rechtsinstitut der chinesischen Akademie der Wissen-
schaften.

2 Doktorand am Deutsch-Chinesischen Institut fiir Rechtswissenschaft
der Universititen Goéttingen und Nanjing.

3 Im Hinblick auf die Bezeichnung des Gesetzes widersprechen sich der
Gesetzgebungsentwurf der Rechtskommission des Standigen Ausschus-
ses des Nationalen Volkskongresses und die von den Rechtswissen-
schaftlern vorgeschlagenen Entwiirfe. Die vom Gesetzgebungsentwurf
verwendete Bezeichnung lautet: , Das Gesetz der deliktischen Haftung”,
wihrend der Entwurf der Studiengruppe des Rechtsinstituts der chine-
sischen Akademie der Sozialwissenschaften und der Entwurf der Studi-
engruppe des Rechtsinstituts der Renmin-Universitit die Bezeichnung
»Recht der deliktischen Handlung” verwenden. Daneben gibt es fak-
tisch noch einige Vorschlidge von Rechtswissenschaftlern, die gemif der
Form des anglo-amerikanischen Rechts den Ausdruck ,Deliktsrecht”
verwenden.
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Im Hinblick auf einige der bei dieser Tagung
angesprochenen wichtigen wissenschaftlichen Pro-
bleme und Fragen soll im Folgenden eine Systema-
tisierung vorgenommen werden; sie sollen
zusammen mit manchen der schwierigen Pro-
bleme, denen die Erstellung des chinesischen
Deliktsrechts momentan gegentibersteht, und mit
den nachfolgenden eigenen Ansichten dargestellt
werden.

I. Die Probleme, die sich bei der Abstimmung
zwischen dem Recht der deliktischen Handlun-
gen und dem gesamten chinesischen Zivilrecht
ergeben

Die Probleme beztiglich der Stellung des Rechts
der deliktischen Handlungen im zukiinftigen chi-
nesischen Zivilgesetzbuch beziehen sich auf das
Verhiltnis, das zwischen dem betreffenden Gesetz
und dem gegenwdrtig geplanten Gesamtkorpus
des Zivilgesetzbuchs besteht, von dem allerdings
bislang nur einige Teile vollendet sind. Das Delikts-
recht ist ein bedeutender Bestandteil der zivilrecht-
lichen Normen. Daher muss das System des
Deliktsrechts mit dem Gesamtbestand des Zivilge-
setzbuches harmonisch koordiniert werden. Das
umfasst die externe Koordinierung zwischen dem
genannten Recht und dem Gesetzgebungssystem
des Zivilgesetzbuches wie auch die interne Koordi-
nierung zwischen seinem konkreten System und
den {iblichen Systemen der anderen Bestandteile
des Zivilgesetzbuches.

Bei der Formulierung der Gesetze muss sowohl
die Koordinierung des eigenen Systems bedacht
werden als auch die Abstimmung mit anderen
damit im Zusammenhang stehenden Bestandteilen.
Nur auf diese Weise kann das Recht eine harmoni-
sche Wirkung entfalten. Daher betreffen die
Abstimmungsprobleme zwischen dem Deliktsrecht
und dem System des Zivilgesetzbuches nicht nur
die Planung des Systems dieses betreffenden Geset-
zes selbst, sondern beziehen sich auch auf die Pla-
nung der Struktur des gesamten Zivilgesetzbuches.
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Dies ist das Hauptproblem, das beim Entwurf des
Deliktsrechts gelost werden muss. Dieses Problem
bildete nicht nur den Fokus beim angesprochenen
Symposion, sondern bildet auch seit langem den
Brennpunkt im Streit um die Planung des Systems
eines chinesischen Zivilgesetzbuches.

Die Behandlung der drei gegenwiértig in China
einflussreichsten Zivilrechtsentwiirfe weist im Hin-
blick auf dieses von der Gesetzgebung zu l6sende
Hauptproblem sehr grofie Unterschiede auf. Bei
den Entwiirfen handelt es sich um den Entwurf der
Rechtskommission des Standigen Ausschusses des
Nationalen Volkskongresses, den von der Studien-
gruppe des Rechtsinstituts der Chinesischen Aka-
demie der Sozialwissenschaften vorgeschlagenen
Entwurf und schliellich den vom Chinesischen
Rechtswissenschaftlichen Forschungszentrum fiir
Zivil- und Handelssachen der Renmin-Universitat
unterbreiteten Entwurf (im Folgenden werden
diese drei Entwiirfe abgekiirzt als: Entwurf der
Rechtskommission, Entwurf des Rechtsinstituts
und Entwurf der Renmin-Universitdt). Obgleich
alle diese drei Entwiirfe zundchst &dufserlich
betrachtet, also im Hinblick auf ihre Form gesehen,
das Deliktsrecht als ein selbstandiges Buch inner-
halb des Zivilgesetzbuchs ausgestalten, weisen sie
doch in Bezug auf das elementare Verstiandnis die-
ses Gesetzes sehr bedeutende Unterschiede auf:

Der Entwurf des Rechtsinstituts nimmt seinen
Ausgangspunkt von der Uberzeugung, dass die
deliktische Handlung einen Entstehungsgrund fiir
eine schuldrechtliche Beziehung bildet. Das bedeu-
tet, dass das Deliktsrecht als eines der Systeme
innerhalb des einen Teil des Zivilgesetzbuchs bil-
denden Buches zum Schuldrecht verstanden wird;
von diesem Blickwinkel aus gesehen wird auch die
Position des Rechts der deliktischen Handlung
innerhalb des Zivilgesetzbuches bestimmt.

Die innere Natur dieser Behandlungsmethode
hat zur Folge, dass das Recht der deliktischen
Handlung weiterhin essentiell dem System des
Schuldrechts angehort und mit dem Sachenrecht,
dem Schuldrecht sowie dem Familien- und Erb-
recht keine Beziehung bildet, in der es gleichbe-
rechtigt in einer Reihe steht; es formt nur eine
koordinierte Beziehung mit dem Kapitel des Ver-
tragsrechts innerhalb des Allgemeinen Teils des
Schuldrechts.* GemaR dieser Planung bildet das
Deliktsrecht demnach in der Theorie sowie dem
inneren System der Gesetzgebung nach einen
Gestaltungsbestandteil des Schuldrechts. In die-

4 LIANG Huixing ( %% £ ), Ergéinzende Motive fiir den Entwurfsvor-
schlag eines chinesischen Zivilgesetzbuches - Buch der deliktischen

Handlungen, Erbrecht ( 1[5 [Ry4 R @R B B - 1R BUT Ry gk 7k
4 ), Beijing 2004, S. 1.

sem Punkt entspricht die Vorgehensweise der
Methode, mit der das Zivilrecht im traditionellen
kontinentaleuropdischen Rechtssystem behandelt
wird.

Im Gegensatz dazu richtet sich der Entwurf der
Renmin-Universitidt jedoch nach der Methode des
anglo-amerikanischen Rechtssystems und trennt
das Deliktsrecht nicht nur schon auf der elementa-
ren Gesetzgebungsebene vom System des Schuld-
rechts, sondern versteht es als ein rechtliches
Normensystem, das auf gleicher Ebene wie das
Sachen- und Schuldrecht steht.”

Was aber das Problem betrifft, wie man die
innere Systematik von Deliktsrecht und Zivilge-
setzbuch miteinander koordiniert, bietet der
genannte Gesetzgebungsplan, soweit man die
gegenwdrtig hierzu veroffentlichten Schriften
ansieht, praktisch keine notwendigen Untersu-
chungen oder Erkldarungen.

Im Vergleich dazu bietet der Entwurf der
Rechtskommission noch mehr Eigenttimlichkeiten.
Seine Bezeichnung lautet: ,Gesetz der deliktischen
Haftung”; er versteht die deliktische Handlung
nicht als einen Entstehungsgrund fiir eine schuld-
rechtliche Rechtsbeziehung, sondern begreift sie als
einen Grund fiir die rechtliche Haftung, deren
Untersuchung nach dem Eintreten einer Verletzung
erforderlich wird. Auf diese Weise gehort das
Deliktsrecht seinem System nach praktisch nicht
mehr dem Schuldrecht an. Aber obwohl diese
Behandlungsweise auf die rechtstheoretische Denk-
logik mit den drei Kategorien , Anspruch - Pflicht -
Verantwortlichkeit” Wert legt, verneint sie auf dem
Gebiet der gesetzgeberischen Logik die Theorie
und Behandlungsmethode des Zivilrechts im tradi-
tionellen kontinentaleuropdischen Rechtssystem, in
dem sich die gesetzlichen Konsequenzen des
Deliktsrechts in einer ,sekunddren” Haftung kon-
kretisieren.

Aus der obigen Analyse ergibt sich, dass die
gegenwidrtige Auseinandersetzung {iber den
Gesetzgebungsplan des Deliktsrechts weiterhin ein
Streit um die Frage ist, ob man die rechtstheoreti-
sche Logik des Zivilrechts im kontinentaleuropdi-
schen Rechtssystem rezipieren sollte oder nicht. Mit
Blick auf die oben erwdhnten Unterschiede ist das
Problem, das wir iiberdenken miissen, nimlich die
Frage, ob die Gestaltung des Deliktsrechts als ein
selbstandiges Buch zum Ausdruck bringt, dass das
Deliktsrecht sich bereits vollstindig vom System
des Schuldrechts zu l6sen vermag und auf diese

5 Siche WANG Liming ( £FIW] ) (Hrsg.), Das Zivilgesetzbuch - Untersu-
chungen zur deliktischen Verantwortlichkeit ( F&y& SR SRR ),
Beijing 2003, S. 89.
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Weise ganzlich zu einem rechtlichen Regelungs-
system werden kann, bei dem es im Verhiltnis zu
den anderen einzelnen Biichern des Zivilgesetzbu-
ches eine gleichrangige Position einnimmt. Im Hin-
blick auf diese Frage haben viele Teilnehmer der
Tagung zunichst alle folgenden Ansichten hervor-
gehoben; insoweit ndmlich das Deliktsrecht einen
Teil des Zivilrechts bilde, miisse es, sowohl was die
duflere als auch was die innere Systematik betrifft,
eine Abstimmung und Koordinierung mit dem
gesamten Zivilgesetzbuch bewahren und es diirfe
durch die Erarbeitung dieses Gesetzes nicht die
gesetzliche Wirksamkeit anderer Teile des Zivilge-
setzbuches behindert oder gar verletzt werden.

Soweit nun alle Gesetzgebungsentwiirfe das
Deliktsrecht als ein selbstdndiges Buch im Zivilge-
setzbuch behandeln und, mit anderen Worten,
daran festhalten, dass das Gesetz einen Bestandteil
des Zivilgesetzbuchs darstellt, so miisse man aber
stets darauf achten, eine Verbindung zwischen den
theoretischen Grundlagen dieses Gesetzes und den
anderen Teilen des Zivilrechts zu bewahren. Man
solle das Deliktsrecht nicht zu einer Struktur ausge-
stalten, in der es einem , Keil, einer harten Einlage”
gleich in das Zivilgesetzbuch eingearbeitet wird,
oder anders gesagt, man diirfe das Deliktsrecht
nicht nur oberfldchlich in das System des Zivil-
rechts inkorporieren, sondern es miisse seiner Sub-
stanz nach auf harmonische Weise in das System
des Zivilrechts eingeftigt werden.

Um nun das Deliktsrecht auf harmonische
Weise in das System des Zivilrechts einzugliedern,
sei es erforderlich, dass man eine harmonisch-kon-
sistente theoretische Grundlage fiir das Delikts-
recht und das Zivilgesetzbuch sucht. Die meisten
der an der genannten Tagung teilnehmenden
Rechtswissenschaftler waren der Ansicht, dass das
Festhalten an der theoretischen Grundlage, wonach
das Deliktsrecht den Entstehungsgrund fiir ein For-
derungsrecht darstelle, ausreichend sei, um die har-
monische Vereinigung der dufleren und inneren
Systematik des Deliktsrechts wie auch des Zivilge-
setzbuchs zu bewahren. Die Ansichten der meisten
Juristen in den akademischen Kreisen Chinas stim-
men gegenwartig in diesem Punkt tiberein, namlich
daran festhalten zu miissen, das Deliktsrecht der
Theorie nach weiterhin als einen Bestandteil des
Schuldrechts im traditionellen Zivilrecht bestehen-
zulassen und seine substanzielle Eigenschaft trotz
der Ausgestaltung als selbstdndiges Buch innerhalb
des Zivilgesetzbuches nicht zu verdndern. Meiner
Auffassung nach sind diese Ansichten rundheraus
zu begriifien. Die Griinde hierfiir sind die folgen-
den.
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1. Die Natur der Rechtsbeziehung, die durch
eine deliktische Handlung hervorgebracht
wird, ist eine forderungsrechtliche Rechts-
beziehung.

Auf dem Gebiet des Zivilrechts ist das Forde-
rungsrecht innerhalb der Pandektensystematik eine
grundlegende, elementare Form des Anspruches.
Seine wesentliche Besonderheit besteht darin, dass
ein bestimmtes Subjekt von einem bestimmten
anderen Subjekt eine Handlung oder Unterlassung
fordern kann. Schon seit langem, bereits seit der
Zeit vor der Befreiung im Jahre 1949, hat unser
Land zusammen mit Japan die zivilrechtliche Theo-
rie des kontinentaleuropdischen Rechtssystems
tibernommen. Das gilt auch fiir das heutige taiwa-
nesische Gebiet. Nach dieser Theorie ruft die delik-
tische Handlung eine schuldrechtliche Rechtsbezie-
hung hervor, wodurch der Geschéddigte gemafs dem
Gesetz eine schuldrechtliche Forderung erwirbt
und den Schédiger eine schuldrechtliche Verpflich-
tung trifft.

Obwohl diese theoretische Interpretation im
Hinblick auf die Rechtsnatur des deliktsrechtlichen
Anspruchs keine grofien Fehler aufweist, ist sie
doch mit dem Verstdndnis von einer schuldrechtli-
chen Rechtsbeziehung, wie sie im chinesischen
Volk besteht, wohl fiir lange Zeit schwer zu verein-
baren. Selbst in der akademischen Welt bestehen
daher hinsichtlich dieser Auffassung nicht wenige
Missverstandnisse und es gibt sogar kritische
AuBlerungen. Jedoch wird dieses vom Geschadig-
ten erworbene Forderungsrecht, wenn er sich also
im Falle der Vornahme einer deliktischen Hand-
lung nach dem Gesetz der Moglichkeit erfreut, vom
Schadiger die Leistung von Schadensersatz oder
sonst eine Handlung fordern zu kénnen, fiir lange
Zeit keine anderen irgendwie gearteten Unter-
schiede aufweisen, sei es nun auf theoretischem
Gebiet oder hinsichtlich seiner praktischen Auswir-
kungen.

Gegenwairtig werden zwar die deliktischen
Handlungen immer komplizierter und die ver-
schiedenen Haftungstypen immer vielgestaltiger,
aus rechtlichem Blickwinkel gesehen aber sind die
gesetzlichen Auswirkungen einer Handlung die
gleichen; es ist unbeachtlich, ob der eine Schadi-
gung erleidende Gegenstand ein absolutes Recht
darstellt (wie etwa ein Sachenrecht oder Personlich-
keitsrecht) oder etwa ein herkommliches personli-
ches Interesse oder ein Vermogensinteresse - in
allen diesen Féllen ergibt sich eine rechtliche Aus-
wirkung in der Form, dass zwischen dem Schéadi-
ger und dem Geschddigten ein Anspruch entsteht,
bei dem der Geschddigte vom Schédiger eine
bestimmte Handlung oder Unterlassung verlangen
kann. Gemaéfs der von China rezipierten traditionel-
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len Theorie des Zivilrechts wird in diesen Fallen
zwischen dem Schddiger und dem Geschadigten
eine Schuldrechtsbeziehung hervorgerufen. Ganz
gleich aber, ob der Geschiddigte vom Schadiger die
Zahlung von Schadensersatz fordert (als Hand-
lung), er das Beenden einer Verletzung (als Unter-
lassen) oder schliefllich eine formliche Entschul-
digung verlangt® (als Handlung) - hinsichtlich der
rechtlichen Natur der zwischen beiden entstande-
nen Rechtsbeziehungen unterscheiden sie sich nicht
voneinander, sie alle gehoren einer forderungs-
rechtlichen Rechtsbeziehung an.

Hieraus ldsst sich erkennen, dass die deliktische
Handlung, im Ergebnis genau wie der Vertrag, die
Geschiftsfithrung ohne Auftrag oder die unge-
rechtfertigte Bereicherung, der Form nach als recht-
liche Tatsache in gleicher Weise eine schuldrecht-
liche Beziehung hervorruft, oder anders gesagt,
nach der von der Mehrzahl der den juristischen
Kreisen Chinas zugehorigen Personen erworbenen
Kenntnis wird in dieser Situation eine ,,Schuld” als
einheitliche rechtliche Wirkung begriindet.

Die deutschen Juristen kannten bereits sehr
frith eine solche , gleiche Natur der rechtlichen Fol-
gen”” und bestimmten, dass die deliktischen Hand-
lungen eine qualitative innere Einheit aufweisen,
wodurch sie gemeinsam eine Schuld begriinden.
Das Deliktsrecht wird auf diese Weise harmonisch
mit der Theorie des Schuldrechts und dem Gesetz-
gebungssystem verschmolzen; gleichzeitig wird es
harmonisch mit dem gesamten System des Zivilge-
setzbuches verbunden.

2. Die Erstellung des Deliktsrechts als
selbstindiges Buch im Zivilgesetzbuch kann
die schuldrechtliche Rechtsnatur des
Deliktsrechts nicht verindern.

Auf der Grundlage des Prinzips, dass die delik-
tische Handlung eine schuldrechtliche Beziehung
hervorruft, haben alle Lander oder Regionen des
kontinentaleuropdischen Rechtssystems zur Zeit
der Erstellung ihrer jeweiligen Zivilgesetzbticher
das Deliktsrecht zu einem Gestaltungsbestandteil
des Schuldrechts gemacht und es in das System des
Schuldrechts eingefiigt und standardisiert. Zum
Beispiel bestimmt Frankreich die deliktische Hand-
lung als eine ,Schuld, die ohne Begriindung eines
Vertrages entsteht”; Deutschland deutet die delikti-
sche Handlung als eine ,besondere schuldrechtli-
che Beziehung” innerhalb des Schuldrechts. Die
Schweiz, die Niederlande, Russland und Taiwan

6, WL “. Eine solche ist nach dem chinesischen Zivilrecht als eine
mogliche Rechtsfolge einer deliktischen Handlung genannt (Anm. d.
Ubersetzers).

7 Dieter Medicus, Schuldrecht I, Miinchen 1981, S. 16.

regeln die deliktische Handlung im Allgemeinen
Teil des Schuldrechts oder in den , Allgemeinen
Bestimmungen” des Schuldrechtsbuchs der jeweili-
gen Zivilgesetzbuicher. Diejenigen Juristen, die an
der Ausarbeitung der verschiedenen Entwiirfe der
europdischen Zivilgesetzbiicher beteiligt waren,
sind sogar der Ansicht: ,Es ist sehr deutlich der
Umstand erkennbar, dass sich Deliktsrecht und
Vertragsrecht gegenseitig ergdnzen und beide
gegenseitig in ihrer Existenz voneinander abhingig
sind. Es ist unmoglich, dass wir das eine in das
Gesetzbuch aufnehmen und das andere nicht, denn
das Schuldrecht muss als ein Ganzes angesehen
und gedacht werden .. Die Kodifizierung des
Deliktsrechts kann zu einer zweiten Sdule des
Schuldrechts werden.”® Diese Ausfiihrungen zei-
gen deutlich, dass es im kontinentaleuropédischen
Rechtssystem kein einziges Gesetzbuch gibt, das
die schuldrechtliche Natur des Deliktsrechts sub-
stanziell verneint oder veridndert, auch wenn es im
Hinblick auf seine Position in den unterschiedli-
chen Zivilgesetzbiichern formal einige sehr geringe
Unterschiede gibt.

Von einem allgemeinen Blickwinkel aus gese-
hen ist die Methode bereits die allgemeine Regel
innerhalb des Schuldrechts geworden, nach der
sowohl die schuldrechtliche Verpflichtung auf-
grund einer deliktischen Handlung als auch die
schuldrechtliche Verpflichtung aufgrund eines Ver-
trages beide als Entstehungsgrund einer schuld-
rechtlichen Beziehung eingeordnet werden; das gilt
auch fur die Verfahrensweise, ,,den gemeinsamen
Faktor herauszuziehen”, durch die eine allgemeine
Regel abstrahiert wird, die fiir die beiden zuvor
genannten schuldrechtlichen Verpflichtungen aller-
seits anwendbar ist; diese Methode ist bereits zum
gemeinsam angewandten Normenmodell der mei-
sten Lander geworden.

Hieraus kann man ersehen, dass die harmoni-
sche Basis fiir die Einarbeitung des Deliktsrechts in
das traditionelle Zivilrechtssystem in der Theorie
begriindet liegt, nach der eine deliktische Hand-
lung die Rechtsbeziehung eines Forderungsanspru-
ches hervorbringt. So steht demnach die Methode,
nach der das Deliktsrecht in einem selbstandigen
Buch innerhalb des Zivilgesetzbuchs zusammenge-
fasst wird, ganz offensichtlich nicht in Ubereinstim-
mung mit der Rechtstheorie und widerspricht der
herkommlichen Praxis der verschiedenen Lander
des kontinentaleuropdischen Rechtssystems. Auf
diese Weise wiirde das Deliktsrecht unter Missach-
tung der Rechtstheorie gleichsam einen harten

8 Christian von Bar, Vergleichendes européisches Deliktsrecht, Bd. 1, chi-
nesische Ausgabe, tibersetzt von ZHANG Xinbao ( #k¥75 ), erschienen
als Christian von Bar ({5 E/R ), WO LLEAZAUT A1, 124, Beijing 2001,
dort S. 488.
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,Keil” im Zivilgesetzbuch darstellen. Diese
Methode kann auch im Hinblick auf die chinesische
Gesetzgebung und Justiz keine positiven Ergeb-
nisse zeitigen. Daher sollte diese Vorgehensweise
konsequenterweise von der chinesischen Gesetzge-
bung aufgegeben werden.

Tatsdchlich erkennen die chinesischen Gesetz-
gebungsorgane, dass die Inkorporierung des
Deliktsrechts in das Zivilgesetzbuch die Anwen-
dung der traditionellen Zivilrechtstheorie als Basis
haben sollte.® Daher darf das Deliktsrecht nicht als
ein dem Sachenrecht, dem Vertrags- und Schuld-
recht vollkommen gleichberechtigt gegenitiberge-
stelltes Normensystem eingereiht werden. Dieser
Gesichtspunkt muss die theoretische Basis fur die
deliktsrechtliche Gesetzgebung Chinas bilden.
Diese Vorgehensweise ist nicht nur vorteilhaft fiir
die systematische und funktionelle Koordinierung
zwischen Vertrags- und Deliktsrecht sowie eine
Erleichterung der Rechtsanwendung durch die
Gerichte, sondern ist auch von Nutzen fiir die freie
Entfaltung des Deliktsrechts unter dem aufSeror-
dentlich umfassenden Begriff des Forderungs-
rechts.

II. Die eigenen strukturellen Probleme des
Deliktsrechtsbuchs

Unter den Gelehrten wurde inzwischen im
Wesentlichen ein gemeinsames Verstdndnis dar-
tiber erlangt, dass das Deliktsrecht zu einem selb-
standigen Buch ausgestaltet werden sollte. Uber die
Frage aber, wie die systematische Struktur eines
solchen eigenstandigen Buchs im Zivilgesetzbuch
selbst bestimmt werden soll, bestehen unterschied-
liche Ansichten. Die drei gegenwirtig vorliegenden
Gesetzgebungsentwiirfe stimmen darin tiberein,
dass sie hinsichtlich der allgemeinen deliktischen
Handlungen einen oder mehrere allgemeine Geset-
zesparagraphen vorsehen, dass sie alle im Hinblick
auf besondere deliktische Handlungen Aufzdhlun-
gen vornehmen sowie dass sie schlieflich die Rege-
lungen zu Fragen des Schadensersatzes in einem
speziellen Kapitel zusammenstellen. Es herrschen
aber noch sehr deutliche Meinungsverschiedenhei-
ten hinsichtlich verschiedener Fragen, wie z. B. der
Frage, ob bei jeder einzelnen deliktischen Hand-
lung, besonders hinsichtlich der Typen der allge-
meinen deliktischen Handlungen, eine detaillierte

9 Der Entwurf der Rechtskommission des Nationalen Volkskongresses
(2002) hat, obgleich er nicht die Methode anwendet, einen Abschnitt mit
einem ,, Allgemeinen Teil des Schuldrechts” zu etablieren, den Abschnitt
der deliktischen Handlung in einer mit den anderen Biichern des Zivil-
gesetzbuchs gleichrangigen Position kodifiziert. Allerdings wird die
deliktische Handlung geméfl der Rechtstheorie im , Allgemeinen Teil”
weiterhin gemif3 § 86 als ein Entstehungsgrund der Schuld bestimmt.
Diese Vorgehensweise zeigt selbst, dass die Methode, die Einordnung
der deliktischen Handlung in das System des Schuldrechts zu vernei-
nen, nicht empfehlenswert ist; dies ist jedem bekannt.

144

Auflistung durchgefiihrt werden soll, oder etwa
hinsichtlich des Problems, wie man das System der
Paragraphen allgemeiner Natur ausgestaltet, wel-
che die allgemeinen deliktischen Handlungen
umfassen.

Aus Sicht der Rechtswissenschaftler, die an der
diesmaligen Tagung teilgenommen haben, sind
offenbar diejenigen in der Mehrzahl, die nicht
damit einverstanden sind, dass im chinesischen
Deliktsrecht die unterschiedlichen konkreten
Typen deliktischer Rechtsverletzungen alle so
detailliert wie moglich aufgelistet werden sollten.
ZHANG Guangxing vom Forschungsinstitut fiir
Rechtswissenschaften der chinesischen Akademie
der Sozialwissenschaften trug die Ansicht vor, dass
die Kodifizierung des Deliktsrechts nur in groben
Ziigen, aber nicht detailliert durchgefiihrt werden
solle, so dass man alle jene Angelegenheiten, die in
genauen Einzelgesetzen geregelt werden konnten,
gerade nicht im deliktsrechtlichen Teil des Zivilge-
setzbuches bestimmen sollte, denn auf diese Weise
lieBen sich Gesetzgebungsressourcen einsparen.
Die zukiinftige Gesetzgebungsform des Delikts-
rechts solle folgendermafien aussehen: allgemeine
Paragraphen fiir die Bestimmungen besonderer
deliktischer Handlungen, wobei diese besonderen
deliktischen Handlungen den Charakter allgemei-
ner Anwendbarkeit haben und nicht einfach in
anderen, separaten Einzelgesetzen geregelt werden
konnen (wie zum Beispiel die Expertenhaftung und
die Sicherheitsschutzpflichten).

Die Mehrzahl der an der Tagung teilnehmen-
den Wissenschaftler sprach aus, dass es tiberhaupt
nicht wiinschenswert sei, im Zivilgesetzbuch ein
sehr umfangreiches System des Deliktsrechts zu
bestimmen.

Diese Ansichten sind, wie ich meine, einigerma-
Ben bedeutungsvoll. Ich mochte auch im Hinblick
auf die anderen Auffassungen, die gegenwértig in
den akademischen Kreisen hinsichtlich der eigenen
Struktur des im Zivilgesetz zu schaffenden Buches
des Deliktsrechts im Umlauf sind, noch konkretere
Vorschldge machen.

1. Das Problem der Auflistung von
verschiedenen Typen deliktischer Handlungen

Die detaillierte Aufzdhlung konkreter Typen
deliktischer Handlungen und von Haftungsprinzi-
pien ist eine Besonderheit der Form des anglo-ame-
rikanischen Deliktsrechts. Diese Eigenart des anglo-
amerikanischen Rechts spiegelt sich verhaltnisma-
Big deutlich im Deliktsrechtsentwurf der Rechts-
fakultit der Renmin-Universitdt wieder. Ob aber
eine solche Gestaltungsweise angemessen ist,
bedarf offenbar noch ernster Priifung.
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Zundchst ist festzuhalten, dass die Auflistungs-
methode des anglo-amerikanischen Deliktsrechts
ein Produkt der Entwicklungsgeschichte von des-
sen Fallrecht darstellt. Es ist ein ,,Werk von zahllo-
sen und unbekannten Schopfern des Privatrechts,
dem es an einem zentralen Gestalter mangelt”.!? Es
wurde nicht auf den Prinzipien einer wissenschaft-
lichen Gesetzgebung oder den Prinzipien der Logik
errichtet, wie sie etwa in einem Zivilgesetzbuch
zum Ausdruck kommen. Konkret gesagt fehlt es
dem anglo-amerikanischen Recht an der Tradition
der wissenschaftlichen Gesetzgebung, die seit der
Epoche des Humanismus in der Neuzeit begriindet
wurde und die auch der Tradition der rationalisti-
schen Rechtswissenschaft sowie der Pandektenwis-
senschaft entspricht.

Das Modell des anglo-amerikanischen Rechts-
systems wurde zu Beginn der neuzeitlichen Rechts-
rezeption des westlichen Zivilrechts durch die
ostasiatischen Staaten einschliefflich Chinas des-
halb nicht mit Wohlwollen bedacht, weil es ihm am
Merkmal der Wissenschaftlichkeit fehlte; das konti-
nentaleuropdische Rechtssystem dagegen wurde
wegen seiner wissenschaftlichen Gesetzgebungs-
tradition tibernommen. Aus diesem Grund haben
zundchst Japan und im weiteren Verlauf auch
China das Gesetzgebungsmodell des kontinental-
europiischen Rechtssystems rezipiert.!! Die dama-
ligen rechtswissenschaftlichen Kreise haben seiner-
zeit bereits tatsdchlich eingehende rechtsverglei-
chende Untersuchungen durchgefiihrt. Wenn man
jetzt auf einmal blind das Modell des anglo-ameri-
kanischen Rechts nachahmen wiirde, konnte diese
Vorgehensweise offensichtlich in allzu vielen Punk-
ten zu Widerspriichen mit den Aussagen der
Rechtstheorie fiithren.

Einfach gesagt verhidlt es sich so: Wenn die
Gesetzgebung jetzt nicht die grofle Masse verstreu-
ter Typen der deliktischen Handlung ordnet und
zusammenfasst, wenn sie diese nicht in Regelungen
allgemeiner Natur zusammenfiihrt und wenn sie
schliellich keine wechselseitige Abstimmung die-
ser zusammengefassten Regelungen mit der
Gesamtheit der gegenwartig geltenden zivilrechtli-
chen Theorien und ihrer Struktur vornimmt, dann
wadre eine solche Vorgehensweise sicherlich proble-
matisch. Andernfalls kénnte das von uns entwor-
fene Deliktsrecht den Anwalt eines Landes des
kontinentaleuropdischen Rechtssystems nur dazu

10 Mauro Bussani, Der reine Vermogensschaden im européischen Recht,
chinesische Ausgabe, tibersetzt von ZHANG Xiaoyi (7k/]» X), erschienen
als Mauro Bussani ( Ai§%Je 55 4 ), BRMIE P 4l £ 5581k |, Beijing
2005, dort S. 103.

1 Im Hinblick auf diesen Aspekt sieche SUN Xianzhong ( #)5E.4 ), Ein kri-
tischer Kommentar zum Erfolg der Rezeption westlichen Zivilrechts im
neuzeitlichen China ( LA H [E 4k 52 74 75 VL IR FIA ), Zhongguo
Faxue ( H'[E7%:% ), 2005 Nr. 3.

verleiten, an das Strafrecht seines Landes zu den-
ken.12

Es wire dartiber hinaus sehr unwahrscheinlich,
das Ziel zu erreichen, sehr detaillierte Regelungs-
typen deliktischer Handlungen sowie Haftungsty-
pen aufzuzdhlen, selbst wenn man es mit allen
Kriften verfolgen wiirde. Der Grund hierfiir liegt
erstens darin, dass es ,,unbeachtlich ist, wie detail-
liert die vom Gesetzgeber vorgenommenen Aufli-
stungen auch immer sein mogen, denn bei der
Anwendung einer solchen Methode wiirde er stets
Schwierigkeiten haben, alle erdenklichen konkreten
Situationen vorherzusehen. Daher wiirde jede
Regelung, welche die Form einer Aufzdhlung von
Prizedenzfillen anwendet, unvermeidbar Auslas-
sungen hervorbringen. Je genauer die Auflistungen
widren, desto mehr wiirde die Regelung Liicken
aufweisen.”!® Zweitens entwickelt sich die heutige
Gesellschaft mit &duflerster Geschwindigkeit. Die
Typen und Formen deliktischer Handlungen befin-
den sich in einem Zustand andauernder Umgestal-
tung und Entwicklung; wenn die Bestimmungen
allzu genau und subtil waren, bediirften sie einer
ununterbrochenen Uberarbeitung und Novellie-
rung, um der gesellschaftlichen Entwicklung zu
entsprechen. Dieser Umstand konnte sehr leicht
eine mangelnde Stabilitdt und Dauerhaftigkeit des
Gesetzbuches bewirken. Dariiber hinaus konnten
Regelungen von qualvoller Genauigkeit, die mit tri-
vialen Details tiberladen sind, nicht nur die Ent-
scheidungsfahigkeit der Richter allzu sehr
einengen, sondern auch wechselseitige Uberschnei-
dungen und Widerspriiche der verschiedenen
Bestimmungen des Deliktsrecht kiinstlich steigern,
wodurch sie die Gesetzesanwendung durch den
Richter noch schwerer werden lassen wiirden. Drit-
tens miissen die Typen der deliktischen Handlun-
gen sowie der Haftungsformen im Zivilgesetzbuch
zundchst noch die Standardisierung konkreter ein-
zelgesetzlicher Regelungen abwarten; andernfalls
konnten die Rechte und Pflichten zwischen den
Betroffenen nicht klar bestimmt werden. Dies zeigt
sich zum Beispiel bei dem Entwurf der Arbeits-
gruppe des Rechtsinstituts der Renmin-Universitat
hinsichtlich der Auflistung von Eingriffen in Netz-
werke und ins Handelsgewerbe: Wenn wir sie vom
akademischen Blickwinkel aus betrachten, konnte
man wirklich davon tiberzeugt sein, dass hier , For-
men der deliktischen Handlung” vorliegen. Aber

12 Christian von Bar (Fn. 8), S. 337. Der Verfasser spielt auf eine Diskus-
sion unter den chinesischen Rechtswissenschaftlern an, in der es um die
Frage geht, ob das Deliktsrecht im Zivilgesetzbuch nicht nur ausschlief-
lich dem Schadensausgleich dienen solle, wie in etwa Deutschland, oder
ob es auch strafrechtliche Elemente aufweisen und damit eine Siihne-
funktion ausiiben sollte (Anm. d. Ubersetzers).

13 Karl Larenz, Allgemeiner Teil des Deutschen Biirgerlichen Rechts, Bd.
1, chinesische Ausgabe erschienen als Karl Larenz (H46:7%), 18 [ Ryki@ i
B}, Beijing 2005, dort S. 34.
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da man im gegenwadrtig geltenden chinesischen
Recht bislang noch nicht die relevanten, korrespon-
dierenden Einzelgesetze erlassen hat, kénnen wir
bei den verschiedenen gegenwairtigen Gesetzge-
bungsentwiirfen die zwischen betroffenen Parteien
bestehenden Beziehungen von Rechten und Pflich-
ten noch nicht bestimmen. Dieser Punkt verdeut-
licht, dass die Kodifizierung eines selbstindigen
deliktsrechtlichen Buchs innerhalb der Zivilrechts-
kodifikation noch auf die Koordinierung durch die
korrespondierenden einzelgesetzlichen Regelungen
warten muss; es konnte andernfalls keine Wirkung
entfalten.

Auf Grundlage einer Kenntnis der Unzuldng-
lichkeiten und Schwéchen einer Gesetzgebungs-
form, bei der detaillierte Beispiele aufgezahlt
werden, wenden die deliktsrechtlichen Normen in
den Zivilgesetzbiichern des kontinentaleuropai-
schen Rechtssystems schliefilich im Wesentlichen
eine abstrahierende und zusammenfassende
Gesetzgebungsform an und enthalten gerade keine
Aufzdhlung der konkreten Typen allgemeiner
deliktischer Handlungen. Bei Anwendung einer
solchen Gesetzgebungsform ist das Deliktsrecht in
den dortigen Zivilgesetzbiichern hdufig der Rege-
lungsbereich mit der geringsten Anzahl an Paragra-
phen; es enthdlt Regelungen mit dem hochsten
Grad an Allgemeinheit und seine Bestimmungen
sind sehr prinzipieller Natur. Eben diese wenigen
und kaum veradnderlichen Paragraphen passen sich
in der Praxis erfolgreich den sich chaotisch wan-
delnden deliktsrechtlichen Féllen sowie der raschen
Verdanderung der Gesellschaft an; sie bewahren
erfolgreich die Stabilitdt sowie die Flexibilitét eines
Gesetzbuches.

Nach unserer Ansicht resultiert dieser Erfolg
hauptsdchlich daraus, dass eine abstrahierende und
zusammenfassende Gesetzgebungsform das Merk-
mal aufweist, umfassend und vollstandig zu sein.
Genau diese Umfassendheit und Vollstandigkeit
erlaubt es den Juristen, bei der Erkldrung und
Anwendung der deliktsrechtlichen Paragraphen
tiber einen vergleichsweise wertvollen Spielraum
zu verfiigen, was dazu fiihrt, dass das Deliktsrecht
eine hohe Anpassungsfdhigkeit erhilt. Es verhilt
sich genau so, wie WANG Zejian sagt: , Die Gesetz-
biicher des kontinentaleuropéischen Rechtssystems
sind hinsichtlich der Regelungen der deliktischen
Handlungen sehr knapp, abstrakt und auf den
Punkt gebracht, daher erlangen die Urteile der
Richter eine standardisierte Lebendigkeit, fordern
den Fortschritt des Rechts und fithren dazu, dass
das Recht der deliktischen Handlungen den Cha-
rakter eines Fallrechts annimmt.“'* Der Erfolg des
Deliktsrechts des kontinentaleuropdischen Rechts-
systems verdeutlicht, dass hinsichtlich des Delikts-
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rechts als einem Bereich, der rasch auf die
Verdanderungen der Gesellschaft reagieren muss,
die wissenschaftliche Gesetzgebungsform eine sol-
che sein muss, bei welcher der Standard des
Deliktsrechts innerhalb des Zivilgesetzbuches ein
vergleichsweise hohes Niveau der Vollstandigkeit
und Abstraktheit bewahrt und bei der schliefslich
den speziellen Gesetzen und der gesetzgeberischen
Weiterentwicklung des Deliktsrechts ein hinrei-
chender Spielraum {iiberlassen bleibt. Sie ist keine
Gesetzgebungsform, bei der das Deliktsrecht eine
Differenziertheit und detaillierte Kleinteiligkeit
erfahrt, bei der gegeniiber einem jeden konkreten
Verletzungstyp eine detaillierte Aufzdhlung von
Beispielen vorgenommen wird.

2. Die Strukturprobleme und die
Schwierigkeiten bei der Erstellung der delikts-
rechtlichen allgemeinen Normen

Die sich auf deliktsrechtliche Handlungen
beziehenden allgemeinen Normen der Zivilgesetz-
biicher der kontinentaleuropdischen Rechtssysteme
lassen sich im Wesentlichen einteilen in die deut-
sche und die franzdsische Form. Der Gesetzge-
bungsentwurf der Kommission des Standigen
Ausschusses des Nationalen Volkskongresses ver-
wendete hierbei, als er hinsichtlich der allgemeinen
Norm der deliktsrechtlichen Handlungen eine
zusammenfassende, generalisierende Bestimmung
schuf, die Ausdrucksweise: ,Wer schuldhaft einen
anderen an Leib und Vermogen verletzt, muss die
deliktische Haftung tragen.” Dieser Paragraph
nahert sich ganz offensichtlich dem Artikel 1382
des franzosischen Code civil an.

Diese Form einer allgemeinen Regelung weist
jedoch, obwohl sie tiber extreme Allgemeinheit und
Abstraktheit verfligt, ganz klar Fehler auf.
Zunichst zu den im Paragraphen zur Verallgemei-
nerung der deliktischen Handlungen genannten
Objekten, namlich ,Leib” und ,Vermogen”: Die
Bedeutung von Leib und Vermogen ist aufieror-
dentlich breit und unbestimmt. Diese Begriffswahl
lasst den Schutzbereich des Deliktsrechts allzu aus-
gedehnt erscheinen. Dariiber hinaus kann das
Gesetz, soweit es gegeniiber dem Schutzbereich des
Deliktsrechts keine bestimmten Grenzen zieht und
gegeniiber den allgemeinen Formen der delikti-
schen Handlungen keine Regelung schafft, die wei-
tere Unterteilungen vornimmt, nur sehr schwer zu
einer anwendbaren Norm mit operativem Charak-
ter werden. Denn in diesem Falle wiirde das Gesetz
dem Richter nicht nur keine klare und wertvolle
Basis fiir sein Urteil zur Verfligung stellen, sondern

14 WANG Zejian ( E 7% ), Prinzipien des Schuldrechts (III), Recht der
deliktischen Handlung (1) (&R (=) ZBATHE: (1) ), Beijing
2001, S. 6.
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es wiirde auch das Recht der freien Entscheidung,
tiber das der Richter verfiigt, iberméfiig ausdeh-
nen; es ware schliefllich schwierig, Gerechtigkeit
und Einheitlichkeit der richterlichen Urteile vor
einer Korrumpierung zu schiitzen.

Die Gesetzgeber des deutschen Biirgerlichen
Gesetzbuchs haben schliefllich in Kenntnis der
Schwichen und Fehler der allgemeinen Norm nach
franzdsischem Vorbild das franzosische Gesetzge-
bungsmuster aufgegeben, das sie noch im ,ersten
deutschen BGB-Entwurf” angewandt hatten.
Zugleich haben sie in den Gesetzgebungsmateria-
lien die besonderen Griinde hierfiir angegeben.
Diese liegen unter anderem darin, dass ,wenn es
keine vergleichsweise klare Regelung gibe, die
deutschen Gerichte notwendig solche Widersprii-
che und ein solches Chaos hervorbringen wiirden,
wie man sie in der praktischen Téatigkeit der franzo-
sischen Gerichte sehen kann.”1°

Die allgemeine Regelung nach franzosischer
Form stimmt mit den allgemeinen Regelungen der
deliktischen Handlungen im deutschen Biirgerli-
chen Gesetzbuch nicht iiberein. Diese setzen sich
ndmlich gemeinsam aus drei ,Generalnormen”
zusammen, als da sind § 823 Absatz 1, § 823 Absatz
2 und § 826 BGB. Diese allgemeinen Regeln haben
zwei sehr hervorstechende Besonderheiten:

a) Die genannten Bestimmungen unterteilen im
Hinblick auf den Gesetzesverstof3 die rechtswidri-
gen Handlungen nicht nur in die drei Typen einer
Rechtsverletzung (§ 823 Absatz 1 BGB), einer Ver-
letzung eines Schutzgesetzes (§ 823 Absatz 2 BGB)
und eines vorsitzlichen Verstofies gegen die guten
Sitten (§ 826 BGB); vielmehr ist zusatzlich auch der
Schutzbereich des § 823 Absatz 1 BGB auf klare
Weise durch eine darin erfolgende Aufzdhlung
absoluter Rechte beschrankt. Die Vorteile einer sol-
chen Typisierung deliktischer Handlungen sowie
einer Beschrankung des Schutzbereiches liegen in
Folgendem: Auf der einen Seite ldsst sich die sehr
starke Allgemeinheit und Umfassendheit der
besagten Norm bewahren; gleichzeitig stellen sie
dem Richter noch mehr Regelungsmaterial zur Ver-
fugung, was schliefllich eine noch einfachere
Anwendbarkeit der Gesetzgebung bewirkt, so dass
die oben beschriebenen Schwiachen der allgemei-
nen Regelung nach franzosischer Form tiberwun-
den werden. Auf der anderen Seite verschaffen sie
dem Handelnden eine noch klarere Vorhersehbar-
keit oder ,Erwartungsmoglichkeit” beztiglich der
Pflichten seines Handelns und seiner moglichen
Schuld, wihrend sie dem Verletzten zum Schutz
seiner Rechte und Pflichten eine klare Basis fiir

15 Protokolle der Kommission fiir die zweite Lesung des Entwurfs des
Biirgerlichen Gesetzbuchs, Bd. 2, Berlin 1898, S. 571.

seine Anspriiche zu Verfiigung stellen. Insoweit
wird der Handlungsfreiheit noch ein verniinftiger
Spielraum zur Ausiibung bewahrt.

b) Die Vorschriften des BGB unterscheiden fer-
ner das Schutzobjekt des Deliktsrechts nach Rech-
ten und Interessen und iiben gegeniiber diesen
einen unterschiedlich starken Schutz aus. Gemafs
den drei kleinen allgemeinen Regeln im deutschen
Recht kann der Richter gegeniiber verschiedenen
deliktischen Handlungen eine Haftung unter-
schiedlichen Grades bestimmen. Wenn es sich bei
dem verletzten Objekt um ein absolutes Recht han-
delt, bedarf es bei demjenigen, der die Verletzung
bewirkt, nur noch des Vorsatzes oder der Fahrlis-
sigkeit; ihn trifft dann gemafs § 823 Absatz 1 BGB
die Schadensersatzpflicht. Wenn es sich aber bei
dem verletzten Recht nicht um ein absolutes Recht
handelt, kann der Verletzte nur dann Schadenser-
satz verlangen, wenn derjenige, das das Recht ver-
letzt, gegen das dem Schutz eines Dritten dienende
Gesetz verstofst (§ 823 Absatz 2 BGB) oder wenn er
vorsdtzlich die guten Sitten verletzt (§ 826 BGB),
also erst bei Vorliegen dieser beiden besonderen,
notwendig zu verurteilenden Formen einer Verlet-
zung geschiitzter Interessen.

Das deutsche Recht wendet demnach eine
Schutzform an, die zwischen Rechten und Interes-
sen unterscheidet und hauptsichlich die , extensive
Ausdehnung des Interesses bedenkt, die jedoch
schwer zu bestimmen ist. Um daher eine grenzen-
lose Ausdehnung der Verantwortlichkeit zu ver-
meiden, bildet sie ihre wesentlichen Voraus-
setzungen besonders strikt und beachtet dabei auch
vollstindig die Handlungsfreiheit des FEinzel-
nen”.'® Aus dem Gesagten lasst sich erkennen, dass
das Normenmodell des deutschen Rechts bei einem
Vergleich mit der allgemeinen Bestimmung nach
franzosischer Form eine noch grofiere Geeignetheit
fur die Anwendung aufweist. Gleichzeitig gelingt
es diesem Modell auch noch besser, den Schutz der
Interessen und der Handlungsfreiheit zu sichern;
dieses Modell verdient es daher besonders, als Vor-
bild fur China herangezogen zu werden.

Nach dem oben Gesagten ldsst sich zusammen-
fassend festhalten, dass das chinesische Delikts-
recht notwendig auf der Basis der Erfahrung des
deutschen Rechts gebildet werden sollte, das heifst,
durch eine Kombination von allgemeinen Regelun-
gen zusammen mit der Auflistung von Beispielen
besonderer deliktischer Handlungen. In diesem
Zusammenhang sollte fiir die allgemeinen delikti-
schen Handlungen notwendig eine allgemeine
Regelung eingesetzt werden und zwar in der Form

16 WANG Zejian (Fn. 14),S. 71.
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eines Kombinationstyps, ndmlich einerseits durch
die Aufzdahlung von Beispielen, andererseits durch
die Unterscheidung eines Schutzes nach Rechten
und Interessen, um auf diese Weise einen Standard
zur Verfligung zu stellen. Es ist dies jedoch eine
Form, bei der eine solche Unterscheidung zwischen
den konkreten Formen des Deliktsrechts nicht
auflerhalb der allgemeinen Regelung durchgefiihrt
wird.

Eine solche Vorgehensweise ist nicht nur geeig-
net, effektiv das Gleichgewicht zwischen Allge-
meinheit, Stabilitdt, = Durchfiihrbarkeit und
Anpassungsfahigkeit der Gesetzgebung zu sichern,
sondern ermoglicht es auch noch besser, den
Widerspruch zwischen dem Schutz der Rechte und
Interessen sowie der Handlungsfreiheit auszuglei-
chen.

III. Die Koordinierung des Buchs der
deliktischen Handlungen im Zivilgesetzbuch
mit Spezial- oder Einzelgesetzen aufierhalb des
Zivilgesetzbuchs

In vielen zivilrechtlichen Einzelgesetzen Chinas
lassen sich deliktsrechtliche Regelungen finden,
wie etwa im Copyright-Gesetz und in den Gesetzen
zum Patentrecht, im Handelsmarken- und Ver-
kehrssicherheitsgesetz, im Umweltschutzgesetz, im
Produkthaftungsgesetz, im Gesetz zur Hygiene
drztlicher Behandlung sowie im Verbraucher-
schutzgesetz. Man kann sagen, dass alle Gesetze,
die den Schutz zivilrechtlicher Anspriiche beriih-
ren, auch Mafinahmen zur Abhilfe bei Verletzun-
gen zivilrechtlicher Anspriiche bestimmen; daher
konnen wir festhalten, dass sich in der gesamten
zivilrechtliche Anspriiche regelnden Gesetzgebung
tiberall Bestimmungen mit einigen deliktischen
Handlungen sowie entsprechende Haftungsprinzi-
pien finden lassen. Unter diesen Gesetzen gibt es
einige, die Spezial- oder Einzelgesetze sind, und es
gibt einige Gesetze, wie das Gesetz zur Verantwort-
lichkeit bei Schadigung der Umwelt, das Gesetz bei
Verletzung durch Verkehrsmittel und das Produkt-
haftungsgesetz, die in sich selbst ein eigenstandiges
gesetzliches System darstellen und aus vielen Ein-
zelbestimmungen zusammengesetzt sind.

Nach meiner groben Schiatzung gibt es gegen-
wartig in China etwas mehr als einhundert solcher
Gesetze. Diese haben bei der Definition deliktischer
Handlungen und Haftungsprinzipien eine noch
wichtigere Bedeutung. Aus dem Blickwinkel der
Gesetzesanwendung durch die Justizorgane wird
die Anwendung dieser Spezial- und Einzelgesetze
besonders geschatzt. Aus Sicht der Gesetzgebung
der verschiedenen Lander in der Welt handelt es
sich bei den Dingen, auf welche sowohl die Gesetz-
geber als auch die Justizorgane noch mehr Wert
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legen, gerade auch um solche Gesetze und Bestim-
mungen. Besonders im Hinblick auf diesen Punkt
ist das Problem, das bei der Schaffung des Delikts-
rechts im chinesischen Zivilgesetzbuch auf ernst-
hafte Weise behandelt werden muss, die Frage, auf
welche Weise die Gesetzgebung die Beziehung
zwischen den deliktsrechtlichen Normen abstimmt,
die sich entweder im Abschnitt des Deliktsrechts
innerhalb des Zivilgesetzbuchs oder in den Spezial-
und Einzelgesetzen aufSerhalb des Zivilgesetzbuchs
befinden.

Wenn der Gesetzgeber oder diejenigen, die die
Gesetze planen, im Hinblick auf dieses Problem
keine klare Kenntnis erlangen konnen, wire dies im
glnstigen Fall eine Verschwendung gesetzgeberi-
scher Ressourcen, im ungiinstigen Fall konnte hin-
sichtlich des Rechtsverstandnisses bei den Richtern,
Rechtsanwilten und in der Gesellschaft ein zirkula-
rer Irrtum hervorgerufen werden.

In diesem Zusammenhang, meine ich, liegen
die Probleme, die dem chinesischen Gesetzgeber
oder denjenigen gegeniiber, welche die Gesetze
planen, vorgelegt werden miissen, in den folgen-
den Punkten: Erstens, kann das Buch des Delikts-
rechts innerhalb des Zivilgesetzbuchs vollstindig
die Funktion der Spezial- und Einzelgesetze erset-
zen? Unsere Antwort lautet, dass dies ganz offen-
sichtlich nicht der Fall sein kann. So bald wie
moglich muss die Ansicht aufgegeben werden,
nach der der Versuch unternommen werden sollte,
innerhalb des deliktsrechtlichen Abschnitts im
Zivilgesetzbuch ein riesenhaftes und unvergleichli-
ches Normensystem zu erstellen und alle Gesetze,
die nur irgendwo das Deliktsrecht bertihren, so
weit wie moglich in ihm aufzunehmen. Mit einfa-
chen Worten, das Buch des Deliktsrechts muss in
der Lage sein, die deliktsrechtlichen Spezial- und
Einzelgesetze zu ersetzen, es muss aber diese Rege-
lungen auch in ausreichender Weise achten, so dass
ihnen ein effektiver Spielraum {iiberlassen bleibt.
Zweitens: Was kann der Abschnitt des Delikts-
rechts im Zivilgesetzbuch den deliktsrechtlichen
Normen in den anderen Spezial- oder Einzelgeset-
zen gegentiber leisten? Lassen sich die deliktsrecht-
lichen Normen in den anderen Spezial- und
Einzelgesetzen mit dem Zivilgesetzbuch und mit
der gesamten Abhilfe schaffenden Form der zivil-
rechtlichen Anspriiche wechselseitig koordinieren
oder verbinden? Meine Antwort darauf lautet, dass
der deliktsrechtliche Abschnitt im Zivilgesetzbuch
nur die allgemeinen Regelungen des Deliktsrechts
bestimmen kann, die sowohl die allgemeinen tatbe-
standsbestimmenden Regeln der deliktischen
Handlung als auch die allgemeinen Regelungen der
Haftungsprinzipien umfassen.
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Diese Probleme mochte ich konkret analysieren.
Zunichst lasst sich Folgendes festhalten: Da das
Hauptziel einer Kodifikation darin liegt, der lang-
fristigen Entwicklung der Gesellschaft eine stabile
und sichere Normenbasis zur Verfiigung zu stellen,
ist vornehmlich auch die Bewahrung der Stabilit&t
eines Gesetzbuches ein grundlegendes Erfordernis
fur das Gesetzbuch selbst. Der Abschnitt des
Deliktsrechts innerhalb des Zivilgesetzbuches muss
dieses Erfordernis verwirklichen, es muss sich
selbst als ein ,Prinzipienrecht” bestimmen. Das
Deliktsrecht namlich spiegelt das grundlegende
System und solche elementaren moralischen Werte
einer Gesellschaft wider, die in verhéltnisméafiig
langen historischen Zeitraumen zum Mafi einer
Epoche werden;!” die vom Deliktsrecht umfassten
Regelungen miissen im Wesentlichen solche grund-
legenden Bestimmungen sein, welche eine zivili-
sierte  Gesellschaft immer fordert und auch
zukiinftig immer fordern wird; Gegenstinde, die
tiber diesen Rahmen hinausgehen, sind besser
geeignet, den Spezialgesetzen und der Rechtspre-
chung tiberlassen zu werden.

Abgesehen davon ist die Zahl der Spezialge-
setze, die deliktsrechtliche Normen enthalten, nicht
nur sehr grof3, sondern es handelt sich bei den Din-
gen, auf die sie sich beziehen, hdufig um spezielle
Sachverhalte, die im Hinblick auf den Schutzgegen-
stand sowie hinsichtlich der Haftungsprinzipien
und des Schadensersatzes mit den allgemeinen
deliktischen Handlungen nicht tibereinstimmen. So
wird etwa bei Verkehrsunfillen der Gefdhrdungs-
haftung die erste Stelle eingerdumt, bei Umwelt-
schdaden dagegen der Verpflichtung zum Schutz
der Okologie, bei Verletzungen durch Gebaude
jedoch der Haftung durch den Besitzer, bei Unfal-
len im Rahmen medizinischer Behandlung der
Expertenhaftung und schliefslich bei Produkten
wesentlich der Haftung zum Schutz der Verbrau-
cher. Das fragliche Gesetz kann nur durch einen
grofien Regelungsrahmen die wesentliche gedank-
liche Richtung vorgeben und dem durch eine belie-
bige deliktische Handlungsform Verletzten gemafs
der Anleitung durch einen solchen gesetzlichen
Rahmen eine zivilrechtliche Wiedergutmachung
gewdhrleisten. Es besteht keine Moglichkeit, dass
der Abschnitt des Deliktsrechts im Zivilgesetzbuch
gegeniiber einer jeden deliktischen Handlungsal-
ternative (besondere deliktische Handlung) eine
klare Regelung bestimmt. Im Hinblick auf eine sol-
che konkrete Regelung kann man nur auf die Schaf-

17 Konrad Zweigert/Hein Kétz, Einfiihrung in die Rechtsvergleichung, chi-
nesische Ausgabe, {ibersetzt von PAN Handian ( #%7{# ), erschienen als
Konrad Zweigert/Hein Kotz (KRB, HyEK), HLEGA 18, Beijing 2003,
dortS. 218.

fung eines Spezialgesetzes oder Einzelgesetzes
warten.

Dariiber hinaus gibt es unter den zur Anpas-
sung an die Modernisierungsverdnderung der
Gesellschaft (insbesondere an die Entwicklung der
modernen Wirtschaft) entwickelten Spezialgeset-
zen jedoch auch nicht wenige Regelungen, die auf
politischen Uberlegungen beruhen und entspre-
chend entworfen wurden, obwohl der grofite Teil
von ihnen auf dem Gedanken des Ausgleichs
beruht und sie hinsichtlich der deliktsrechtlichen
Regelungen innerhalb des Zivilgesetzbuches Kor-
rekturen vornehmen. Ein Beispiel dafiir bietet die
einen Strafcharakter aufweisende Schadensersatz-
bestimmung im chinesischen Verbraucherschutz-
gesetz,'® von der man sagen kann, dass sie in der
Welt eine ganz eigenttimliche Stellung einnimmt.
Es ldsst sich sogar in einem bestimmten Sinne
sagen, dass diese Spezialgesetze, in die die politi-
schen Entscheidungen einer bestimmten Zeit Ein-
gang gefunden haben, bereits zu einem Werkzeug
der Verwirklichung besonders bestimmter politi-
scher Ziele geworden sind. Bestimmungen dieser
Art dtrfen aber nicht im deliktsrechtlichen
Abschnitt des Zivilgesetzbuches festgelegt werden.
Hinsichtlich dieser Angelegenheit miissen unsere
Gesetzgeber wie auch die Rechtswissenschaftler
noch verstarkt Uberlegungen zu den entsprechen-
den Griinden anstellen.

Als Ergebnis der oben hinsichtlich der speziel-
len Gesetze durchgefithrten Analyse ldsst sich
schliefilich erkennen, dass die von diesen speziellen
Gesetzen adjustierten besonderen Sachverhalte
nicht nur in vielerlei Hinsicht kompliziert sind, son-
dern dass auch sehr viele von ihnen noch eine klare
Abhangigkeit von der Politik aufweisen. Wenn wir
alle diese Regelungen komplett in das Zivilgesetz-
buch aufndhmen, konnte das System des Zivilge-
setzbuches so konfus und chaotisch werden, dass
man es nicht mehr ansehen mag. Dies konnte dazu
fithren, dass der urspriinglich essentielle Wert und
das geistige Erscheinungsbild, durch die sich das
Zivilgesetzbuch auszeichnet, nicht mehr erkennbar
sind und sich das Gesetzbuch dem Zustand eines
unklaren Durcheinanders nédhert. SchlieSlich
konnte sogar der Stabilitdt des Zivilgesetzbuches
ein sehr grofier Schaden zugeftigt werden. Gerade
aus diesen Griinden bestehen die verschiedenen
Lander Europas im Hinblick auf konkrete Gefdhr-
dungshaftungen im Wesentlichen alle darauf,
gerade nicht die Methode der ,Kodifizierung”
anzuwenden: ,Was der Ausdruck Nichtkodifizie-
rung beschreibt, ist ein Prozess, bei dem zum

18 SU Yonggin ( F5 7KK ), Der Gang in das autonome Zivilrecht eines
neuen Jahrhunderts (ENBHZCMFL L H 6 ), Beijing 2002, S. 314.
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gegenwadrtigen Zeitabschnitt die grofste Zahl sol-
cher gesetzlichen Regelungen, welche die Haftung
fir durch Sachen hervorgerufene Verletzungen
bestimmen, auflierhalb des Zivilgesetzbuches in
Spezialgesetzen begriindet wird.”!” In Deutschland
tiberldsst man diesen Regelungsbereich sogar voll-
stindig den Spezialgesetzen. Wahrend der im 20.
Jahrhundert durchgefiithrten Umgestaltung des
Schuldrechts erfolgte gleichfalls kein umfangrei-
cher Kodifizierungsprozess der Spezialregelungen.
Obgleich das neue Zivilgesetzbuch der Nieder-
lande im Hinblick auf den Kodifizierungsprozess
der Gefihrdungshaftung bereits vergleichsweise
weit ging, wurde doch schon zu Beginn das ehrgei-
zige Ziel einer Kodifizierung der Spezialgesetze
aufgegeben und man {iberlie} die Masse dieser
Bestimmungen einer Regelung auflerhalb des
Gesetzbuches.

Aufgrund der oben durchgefiihrten Analyse
vertrete ich die Ansicht, dass die geschilderte Auf-
fassung, nach der all jene Dinge, die den Spezialge-
setzen iiberlassen bleiben sollten, in
weitestgehendem Umfang nicht im Buch des
Deliktsrechts geregelt werden sollten, nicht nur aus
dem Blickwinkel der Kosten einer Gesetzgebung
verniinftig, sondern auch im Hinblick auf den
Gesamtbestand des deliktsrechtlichen Systems in
China sehr notwendig ist. Was das Buch des
Deliktsrechts zu leisten hat, kann nur darin beste-
hen, einen klaren Standard der allgemeinen Rege-
lungen beziiglich der Rechte und Pflichten zu
bestimmen, die zwischen den Parteien einer
deliktsrechtlichen Rechtsbeziehung bestehen.

Und im Hinblick auf die besonderen delikti-
schen Handlungen, fiir die hinsichtlich der Haf-
tungsprinzipien (etwa der Prinzipien des
vermuteten Verschuldens und der Haftung ohne
Verschulden) vergleichsweise spezielle und ver-
gleichsweise ausgereifte Regelungen vorgesehen
sind, sollte im Gesetzbuch eine kurze und konzise
Aufzdhlung erfolgen, um die Haftungsprinzipien
festzulegen. Die konkret anzuwendenden Normen
sollten dagegen den Spezial- und Einzelgesetzen
tiberlassen bleiben. Nur auf diese Weise ist es mog-
lich, eine Abstimmung und wechselseitige Ergan-
zung zwischen dem Gesetzbuch und den
Spezialgesetzen zu erreichen, die Stabilitdt des
Gesetzbuches aufrechtzuerhalten und einen ausrei-
chenden Spielraum fiir die Entwicklung der Spezi-
algesetze freizuhalten, so dass das Deliktsrecht sich
noch besser an die sich schnell wandelnde Gesell-
schaft anzupassen vermag.

19 Christian von Bar (Fn. 8), S. 144.
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IV. Das System der Haftung innerhalb des
Deliktsrechts

Das Haftungsprinzip der deliktischen Hand-
lung bezieht sich auf die grundlegenden Regelun-
gen einer zivilen Haftung, die sich nach der Natur
der vom Schiadiger ausgetibten Handlung
bestimmt. Das Haftungsprinzip ist die Basis und
das Kriterium fiir die Bestimmung der vom Schadi-
ger zu iibernehmenden deliktischen Haftung. Die
im Zusammenhang mit diesem Prinzip zu untersu-
chenden und zu losenden Probleme liegen z. B. in
den Voraussetzungen zur Konstruktion der delikti-
schen Haftung, der Frage nach der Verteilung der
Beweislast, den Voraussetzungen zur Vermeidung
einer Haftung sowie in weiteren Punkten.

Das Haftungsprinzip stellt innerhalb des
Deliktsrechts ein zentrales Regelungssystem dar.
Man kann sagen, dass die Bestimmung rationaler
Haftungsprinzipien und die Etablierung eines har-
monischen Systems der Haftung tatsédchlich den
Angelpunkt fiir die Festlegung des Inhalts sowie
fur die Gestaltung des gesamten deliktsrechtlichen
Systems bilden.

Seit der Neuzeit basiert das Deliktsrecht der
verschiedenen Lander im Wesentlichen auf der
Verschuldenshaftung als grundlegendem Haf-
tungsprinzip, wonach ,ohne Verschulden keine
Haftung” eintritt. Insoweit verneint dieses System
die im feudal-hierarchischen System festgelegte
personliche Statusverantwortlichkeit. Zusammen
mit der durch die Industrialisierung der Gesell-
schaft und infolge der technischen Entwicklung
aufgetretenen Zunahme an verschiedenen gefahrli-
chen Tatigkeiten und Unfidllen hat das moderne
Deliktsrecht hinsichtlich seiner Haftungsprinzipien
dariiber hinaus einige Anderungen hervorgebracht.
Solche Wandlungen zeigen sich besonders in der
unabldssigen Objektivierung der Verschuldenshaf-
tung, der Entwicklung der Haftung fiir vermutetes
Verschulden sowie schliefSlich der allméhlichen
Entstehung der verschuldensunabhéngigen Haf-
tung. Im Hinblick auf diese Verdnderung der delik-
tischen Haftungsprinzipien ist sehr ernsthaft tiber
das Problem nachzudenken, welches System der
genannten Haftungsprinzipien schliefSlich im
Deliktsrecht des chinesischen Zivilgesetzbuches
bestimmt werden sollte.

Gegenwadrtig werden die Haftungsprinzipien
der deliktischen Handlungen, die in den chinesi-
schen ,Allgemeinen Bestimmungen des Zivil-
rechts” bestimmt sind, unter den Wissenschaftlern
sehr uneinheitlich verstanden. Dabei sind verschie-
dene Ansichten entstanden: die monistische Auf-
fassung, nach der nur eine Verschuldenshaftung
vorliegt, die dualistische Auffassung, die von einer
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Verschuldenshaftung gemeinsam mit einer ver-
schuldensunabhédngigen Haftung ausgeht, eine
Theorie, die ein dreifaches Haftungsprinzip mit
einer Verschuldenshaftung, einer verschuldensun-
abhingigen Haftung und schlieSlich einer Billig-
keitshaftung annjmm’c,20 und schliellich eine
Auffassung, die auch im vermuteten Verschulden
ein Haftungsprinzip zu erkennen glaubt.?! Auch
die in den drei oben erwdhnten Deliktsrechtsent-
wiirfen bestimmten Systeme des deliktischen Haf-
tungsprinzips sind sehr vielgestaltig. Die beiden
von der Rechtskommission des Standigen Aus-
schusses des nationalen Volkskongresses sowie von
der Studiengruppe des Rechtsinstitutes der Chine-
sischen Akademie der Sozialwissenschaften erar-
beiteten Entwiirfe haben nur das Prinzip der
Verschuldenshaftung (welche ein vermutetes Ver-
schulden umfasst) sowie das Prinzip der verschul-
densunabhingigen Haftung geregelt. Der Entwurf
der Renmin-Universitit dagegen bestimmt das
Prinzip der Verschuldenshaftung (welche ein ver-
mutetes Verschulden mit umfasst), das Prinzip der
verschuldensunabhidngigen Haftung sowie schliefs-
lich das Prinzip der Billigkeitshaftung.

Ich meine, dass es im Rahmen der oben darge-
stellten unterschiedlichen wissenschaftlichen Theo-
rien und Entwiirfe erforderlich ist, in Bezug auf die
Frage, welches konkrete Haftungsprinzip man
bestimmt, darauf zu achten, ob es im Hinblick auf
die innere Qualitdt anderer Prinzipien unterschei-
denden Regelungscharakter hat. Dartiber hinaus ist
entscheidend, ob es in der Lage ist, auf die Regulie-
rung gesellschaftlicher Beziehungen allgemein
angewandt zu werden, welcher Art sie auch immer
sein mogen.

Wenn man nun die oben dargestellten akademi-
schen Theorien und die Gesetzesentwiirfe mit dem
gerade beschriebenen Beurteilungmafistab unter-
sucht, so meine ich, sollte man das vermutete Ver-
schulden und die Billigkeitshaftung nicht als ein
Haftungsprinzip im chinesischen Deliktsrecht ein-
setzen. Vielmehr sollte man die Verschuldenshaf-
tung wie auch die verschuldensunabhingige
Haftung als Basis zur Ausbildung eines Haftungs-
systems im chinesischen Deliktsrecht verwenden.
Hierfuir sprechen drei Griinde:

Erstens stellt das vermutete Verschulden prak-
tisch im Hinblick auf die standardisierte Beweisme-
thode im Zivilprozessrecht, deren Grundsatz der
Beweislastverteilung sich in dem Satz ,wer eine
Behauptung macht, der trdgt die Beweislast” kon-

20 WANG Liming ( £FIM ), Zivilrechtswissenschaft ( [i%% ), Shanghai
2004, S. 821-822.

2L WANG Liming ( EFIM ), Zivilrecht. Recht der deliktischen Handlun-
gen ( [GERAUT %), Beijing 1993, S. 82 ff.

kretisiert, eine Korrektur dar. Es ist ein System,
durch das eine Umkehr der Beweislast vorgenom-
men wird, um den Schutz des Geschddigten zu ver-
starken. Die Regelungsqualitdt seines inhdrenten
Ziels besteht weiterhin darin, die Schuld des Scha-
digers zu einer Basis fiir seine Haftung zu machen;
daher ist das vermutete Verschulden seiner Sub-
stanz nach nur ein besonderer Anwendungsfall des
Prinzips der Verschuldenshaftung. Es ldsst sich
kein  selbstindiges = Haftungsprinzip  daraus
machen.

Zweitens, was die Billigkeitshaftung (auch
Gerechtigkeitshaftung genannt) betrifft, so beruht
sie angesichts des Umstandes, dass in dieser Situa-
tion weder den Schiadiger noch den Geschadigten
eine Schuld trifft, auf einem System, bei dem das
Billigkeitsprinzip im Rahmen eines Ungliicks oder
einer Verletzung zu einer Umverteilung fiihrt.
Diese , Pflicht” einer geteilten Schadensverantwort-
lichkeit hat gewohnlich keine bestimmte Haftungs-
grundlage wie das Verschulden, die Verletzung des
Vertrauens oder die Verwirklichung einer Gefahr
und verfiigt daher auch nicht {iber eine innere, sub-
stanzielle Regelungsqualitdt, mit der sie zu einem
selbstandigen Haftungsprinzip werden kann.

Wir konnen daher so formulieren, dass die in
den chinesischen , Allgemeinen Regelungen des
Zivilrechts” bestimmte Billigkeitshaftung selbst
keine deliktische Haftung darstellt. Im Hinblick auf
diesen Sachverhalt hat ein niederlandischer Wis-
senschaftler, nachdem er die Entwicklung der Bil-
ligkeitshaftung in anderen Landern untersucht
hatte, bereits zusammenfassend festgestellt: ,Die
Billigkeit ist nicht mehr ldnger eine Ursache, son-
dern eine Begrenzung des Schadensersatzes.”??
Selbst wenn wir einen Schritt zurtickgehen und die
Billigkeitshaftung als verschuldensunabhingige
Haftung oder als strikte Haftung klassifizieren,
konnte sie auch nur sehr schwer als selbstandiges
Haftungsprinzip angewendet werden, da sie
gewohnlich nur in solchen und anderen dufSerst sel-
tenen Situationen eingesetzt wird, in denen der
Schéadiger tiber keine Verschuldensfdhigkeit ver-
fugt (siehe § 829 BGB), und es ihr so an einem allge-
mein anwendbaren, bestimmten Regelungsgegen-
stand mangelt.

Einige Wissenschaftler haben dies bereits in fol-
gender Weise charakterisiert: ,Rang und Position
der Billigkeitshaftung sind nicht sehr ausgepragt,
sei es, weil sie teilweise durch die Gefdhrdungshaf-
tung erkldrt werden kann, oder weil sie auf dem
Recht der deliktischen Handlungen, besonders auf
der Anwendung der Doktrin von der verschul-

22 Christian von Bar (Fn. 8), S. 115.
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densunabhédngigen Haftung beruht und es somit
nicht moglich ist, sie zugleich mit der Gefdhrdungs-
haftung gleichberechtigt Seite an Seite neben die
verschuldensunabhzngige Haftung zu stellen.”?>

Drittens sind die Verschuldenshaftung und die
verschuldensunabhidngige Haftung bereits friith in
§106 der chinesischen Allgemeinen Grundsitze
des Zivilrechts als Haftungsprinzipien geregelt
worden. Da diese beiden Prinzipien das System der
Haftungsprinzipien im chinesischen Deliktsrecht
bilden und nicht nur mit dem Trend zur schrittwei-
sen ,Dualisierung” des Haftungsprinzips des
gegenwirtigen Deliktsrechts  iibereinstimmen,*
sondern auch innerhalb des Systems eine kohé&rente
Eigenschaft haben, konnen sie ohne Ausnahme alle
Haftungsursachen vollstindig umfassen.

V. Die Koordinierung des Deliktsrechts mit
dem zivilrechtlichen Personlichkeitsrecht

Eines der fiir das gegenwartige Deliktsrecht zu
l6senden Kernprobleme besteht darin, ein perfektes
System rechtlicher Haftung fiir Verletzungen von
Personlichkeitsrechten zu schaffen. Dies bedeutet,
dass das Deliktsrecht auch einen Bestandteil des
Schutzsystems fiir die Personlichkeitsrechte bildet.
Im gegenwirtigen Zivilrecht scheint der Schutz des
Personlichkeitsrechts eine immer grofiere Bedeu-
tung zu gewinnen; ein Grund hierfur liegt in dem
Umstand, dass die Verletzungshandlungen gegen-
tiber dem Personlichkeitsrecht immer komplizierter
werden und die Menschen auf ihr eigenes Leben,
ihre Gesundheit und andere Rechtsgiiter einen
immer grofieren Wert legen. Neben den elementa-
ren Personlichkeitsrechten des Lebens und der
Gesundheit legen die Menschen zugleich immer
mehr Gewicht auf die Bedeutung des Schadenser-
satzes bei immateriellen Schaden. Daher wird auch
das System des Personlichkeitsschutzes im Zivil-
recht immer bedeutsamer und immer komplizier-
ter. Nun sind einige Gesetzgebungsentwiirfe zum
Abschnitt des Deliktsrechts im Zivilgesetzbuch ent-
standen; sie alle lassen inhaltlich einen Schutz der
Personlichkeitsrechte erkennen. Gerade aus diesem
Grund ist es aber erforderlich, dass wir den
Abschnitt des Deliktsrechts im Zivilgesetzbuch und
die Normierung der Personlichkeitsrechte im All-
gemeinen Teil des Zivilrechts genau tiberdenken.
Andernfalls entstehen Abstimmungsprobleme mit
dem Buch der Personlichkeitsrechte im zuktinfti-
gen Zivilgesetzbuch. Wie auch immer es sei, der

2 QIU Zongzhi ( ERHE4Y ), Die Diskussion tiber die Erstellung einer
Gefahrdungshaftung im Hinblick auf die Anderung des Prinzips der
deliktischen Haftung ( 2T 4 A58 5 B2 )8 b oL 2 K ),
Beijing 2006, S. 35.

24 MI Jian ( KAt ), Erneute Diskussion iiber die Haftungsprinzipien des
gegenwirtigen Rechts der deliktischen Handlungen ( it SUARE AT A
VTR ), in: Zhengfa luntan ( #7281z ), 1991, Nr. 2.
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Gesetzgeber kann nicht den gleichen Inhalt in ver-
schiedenen Abschnitten und Kapiteln mehrmals
bestimmen.

Bei der Planung des Systems eines Personlich-
keitsschutzes verwendet der Gesetzgebungsent-
wurf der Studiengruppe der Akademie der
Wissenschaften gegenwartig die herkommliche
Form, bei der ein Allgemeiner Teil zusammen mit
einem Abschnitt des Deliktsrechts eingesetzt wird,
also eine Form, bei der innerhalb des Allgemeinen
Teils ein Kapitel mit Personlichkeitsrechten
geschaffen wird, indem diese Bestimmungen in die
gesetzlichen Regelungen zur nattirlichen Person
aufgenommen werden. Der Entwurf eines Zivilge-
setzbuches der Kommission des Nationalen Volks-
kongresses sowie der Gesetzgebungsentwurf der
Studiengruppe der Renmin-Universitit wenden
eine Form an, bei der die Personlichkeitsrechte in
einem selbstindigen Buch geregelt werden und
nachfolgend das Deliktsrecht ebenfalls in einem
eigenstiandigen Buch kodifiziert wird. In Bezug auf
ein solches Gesetzgebungsmodell fehlt es gegen-
wartig in jeder Hinsicht noch an einer sorgfaltigen
rechtstheoretischen Erorterung.

Beziiglich dieses Sachverhaltes bin ich der
Ansicht, dass zu den Dingen, die der Gesetzgeber
besonders iiberdenken sollte, die Frage gehort, wie
das Verhiltnis zwischen den Regelungen der Per-
sonlichkeitsrechte innerhalb des Allgemeinen Teils
oder innerhalb des Buches der Personlichkeits-
rechte mit den Regelungen der Personlichkeits-
rechte innerhalb des Deliktsrechts abgestimmt
werden kann. Es ist ganz in Ordnung, die Person-
lichkeitsrechte im Allgemeinen Teil des Zivilrechts
zu regeln; es ist auch akzeptabel, wenn man fur die
Regelung ein selbstdndiges Buch einsetzt. Ich
meine, dass der gesetzgeberische Effekt der gleiche
ist; man kann nicht der Ansicht sein, dass die Kodi-
fizierung der Personlichkeitsrechte im Zivilgesetz-
buch in einem selbstdndigen Buch die Bedeutung
habe, den Personlichkeitsrechten eine grofie Bedeu-
tung beizumessen, wohingegen die Vorgehens-
weise, bei der sie nicht in einem eigenstandigen
Buch kodifiziert werden, die Bedeutung habe, die
Personlichkeitsrechte  geringzuschédtzen. Dieses
Problem kann hier zweifellos nicht weiter erortert
werden.

Im Hinblick auf die Erstellung eines Entwurfs
fiir ein Deliktsrecht ist das Problem, das als erstes
erdrtert werden muss, ob es erforderlich und ange-
messen ist, die einzelnen Formen des Personlich-
keitsrechts im chinesischen Recht genauestens zu
bestimmen oder nicht. Dariiber hinaus meine ich
sollten wir die im Allgemeinen Teil sowie im Buch
des Deliktsrechts befindlichen Regelungen, welche
die Personlichkeitsrechte betreffen, im Gesetzge-
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bungsplan zusammen behandeln und tiberdenken
und sie nicht kiinstlich aufspalten. Denn solche
Regelungen, die die Personlichkeitsrechte betreffen,
zeigen nur in positiver Weise die Existenz der frag-
lichen Rechte, wohingegen das Deliktsrecht nichts
anderes darstellt als einen Schutz dieser Rechte,
welcher sich aus einem Zustand ergibt, in dem eine
Verletzung verursacht wird. Daher ist die inhaltli-
che Substanz dieser beiden Regelungsteile iden-
tisch. Die Inhalte der Regelungen im Teil der
Personlichkeitsrechte wie auch solche Inhalte, wel-
che die Bestimmungen der Personlichkeitsrechte im
Teil des Deliktsrechts betreffen, konnen vergleichs-
weise viele Implikationen aufweisen. Das Problem,
das allermindestens vom Gesetzgeber {iberdacht
werden muss, liegt folglich darin, darauf zu achten,
Wiederholungen zu vermeiden. Ich meine, dass
vom Gesetzgeber und den Rechtswissenschaftlern
noch dringender bedacht werden muss, ob unser
Zivilgesetzbuch diese eng miteinander verbunde-
nen Problemkreise auf jeden Fall kiinstlich in zwei
Bestandteile aufteilen sollte oder nicht. An welcher
Stelle also wire es letzen Endes besser, die Person-
lichkeitsrechte zu regeln?

Ich bin der Ansicht, dass die Bestimmungen des
deutschen Zivilrechts wie auch deren akademische
Erorterungen, welche die allgemeinen Personlich-
keitsrechte betreffen, es in besonderem Mafie wert
sind, von uns als Vorbild herangezogen zu werden.
Im deutschen Recht weist das so genannte allge-
meine Personlichkeitsrecht auf die im Grundgesetz
genannte Menschenwiirde hin. Obwohl der Inhalt
des Begriffs der Menschenwtiirde abstrakt und weit
ist, ist es gerade dieses Merkmal der Abstraktheit
und Ausgedehntheit, welches erst die hochsten
Eigenschaften der Personlichkeit in der modernen
Gesellschaft zu verkdrpern vermag und das es
erlaubt, die Forderungen nach dem Schutz der Per-
sonlichkeitsrechte in der modernen Gesellschaft zu
befriedigen. Es ist dies ein Schutz, der die verschie-
densten Formen substanzieller wie auch immateri-
eller Natur umfasst. Es handelt sich dabei um
Formen, die aber eben nicht als konkrete Beispiele
im Gesetz aufgelistet werden konnen.

Nach einer Ubernahme von Theorie und
System des allgemeinen Personlichkeitsrechts
durch die Gesetzgebung spricht schliefdlich fiir eine
Heranziehung des genannten Modells als gesetzge-
berisches Vorbild vor allem der Umstand, dass die-
ses Modell eine einfache Losung der verschiedenen
Widerspriiche ermoglicht, die innerhalb des Zivil-
gesetzbuchs in den wechselweisen Beziehungen
zwischen dem Buch der Personlichkeitsrechte und
dem Buch des Deliktsrechts sowohl nach den Rege-
lungen des chinesischen Gesetzgebungsplans als

auch nach den Entwiirfen der akademischen Welt
bestehen.

Ich wiinsche mir daher, dass der Gesetzgeber
die beschriebene Theorie im Allgemeinen Teil des
Zivilrechts {ibernimmt und es nicht erforderlich ist,
dass er unter den Qualen grofier Anstrengung eine
Wahl zwischen dem Buch der Personlichkeitsrechte
und dem Buch des Deliktrechts treffen muss.

Dr. QI Xiaokun hat hinsichtlich solcher Funktio-
nen Untersuchungen durchgefiihrt, die sich zwi-
schen den gesetzlichen Regelungen des allgemei-
nen Personlichkeitsrechts und den konkreten Per-
sonlichkeitsrechten im deutschen Biirgerlichen
Gesetzbuch entfalten. Er ist der Ansicht, dass im
Hinblick auf die Form des Schutzes von Rechten
das deutsche Recht noch mehr Wert auf die Theorie
des allgemeinen Personlichkeitsrechts lege. Dage-
gen gibe es kaum Situationen, in denen die Rege-
lungen beziiglich der konkreten Personlichkeits-
rechte angewandt werden. Nehme man einen Ver-
gleich vor, so sei die Vorgehensweise, bei der die
Personlichkeitsrechte so weit wie moglich konkreti-
siert werden, in den verschiedenen chinesischen
Gesetzgebungsentwiirfen eines Zivilgesetzbuches
tatsdchlich nicht angemessen. Das Gleiche gelte fiir
die Methode, bei der das allgemeine Personlich-
keitsrecht und die konkreten Personlichkeitsrechte,
die sich zusammen in den Biichern des Personlich-
keits- und des Deliktsrechts befinden, gleichberech-
tigt nebeneinander gestellt werden.

Dr. ZHANG Shuanggen dagegen ist der
Ansicht, dass im Bereich der Personlichkeitsrechte
als einem Rechtsgebiet, durch das Anspruchsrechte
begriindet werden, haufig erst nach dem Vorliegen
einer deliktischen Handlung Anspriiche enstehen.
Daher sei auf diesem Gebiet die Funktion von Pra-
zedenzféllen vergleichsweise bedeutend, wahrend
die Funktion der Gesetzgebung praktisch eine
Beschrankung erfahre.

Was das allgemeine Personlichkeitsrecht
betrifft, so hat es im deutschen Recht die bedeu-
tende Aufgabe, Liicken im Recht zu schlieSen und
die Funktion, dem Richter die Fortbildung des
Rechts zu ermoglichen. Insofern ist die Methode,
innerhalb des Zivilgesetzbuches die Personlich-
keitsrechte in einem selbsténdigen Buch zu kodifi-
zieren, von einem logischen Standpunkt aus
gesehen ein wenig problematisch. Allerdings ist die
Aufzdhlung aller besonderen Personlichkeitsrechte
wohl auch nicht angemessen, denn es ist wahrlich
zweifelhaft, ob diese besonderen Personlichkeits-
rechte hinsichtlich des Umfanges und der wichti-
gen Voraussetzungen der Anspriiche bereits
ausgereift sind.
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Was die Abstimmung der personlichkeitsrecht-
lichen Normen mit dem Buch des Deliktsrechts
innerhalb des Zivilgesetzbuches betrifft, wollen wir
die nachfolgende Analyse und Uberlegung anstel-
len. Da man die Anspruchsinhalte und ihre Anwen-
dungsformen einerseits auf positive, direkte Weise
bestimmen und dadurch eine Regelung schaffen
kann, andererseits aber auch ,eine Definition und
Abgrenzung in anderer Form erlangen kann, etwa,
indem man sie durch ein Modell regelt, bei dem das
Recht jemandem zum Schutz der Interessen eines
Dritten Pflichten auferlegt, indem es die Durchfiih-
rung einer bestimmten Handlung befiehlt oder
untersagt”,?® stellt das Deliktsrecht zunichst ein
Recht dar, das Abhilfe schafft, das Beistand
gewdhrt. Die vom Deliktsrecht angewandte Rege-
lungsform ist haufig die letztgenannte, ndmlich
eine negative, passive Form des Schutzes. Sie wird
eingesetzt, um den Schutzumfang des Anspruchs
abzugrenzen und zu bestimmen.

Fiir den Fall, dass das allgemeine Personlich-
keitsrecht im Allgemeinen Teil des chinesischen
Zivilgesetzbuches bestimmt werden sollte, lassen
sich aufgrund dessen die verschiedenen Typen der
konkreten Personlichkeitsrechte im deliktsrechtli-
chen Abschnitt des Zivilgesetzbuchs regeln, wie
etwa solche, die geistig-immaterielle Anspriiche
bertihren. Diese Personlichkeitsrechte erfordern
Anspriiche, die von der geistig-immateriellen
Sphére aus einen Rechtsschutz zur Verfiigung stel-
len. Auf diese Weise geregelt ist das Resultat der
Schutzfunktion der Personlichkeitsrechte wahr-
scheinlich von noch positiverer Wirkung.

Dariiber hinaus miissen wir dann, wenn wir die
Personlichkeitsrechte konkret bestimmen, nicht nur
die Besonderheiten der unterschiedlichen Rechtssy-
steme bedenken, sondern wir miissen auch gleich-
zeitig die besonderen Eigenschaften der Personlich-
keitsrechte selbst im Auge behalten und gemafs
ihren Eigenarten das am besten passende Rege-
lungsmodell auswahlen. Im Hinblick darauf bin ich
der Ansicht, dass die Personlichkeitsrechte grob in
die nachfolgenden zwei Formen eingeteilt werden
konnen. Die eine Form umfasst solche Personlich-
keitsrechte, die klar und ausdriicklich mit der Exi-
stenz und der Gesundheit des natirlichen
Menschen im Zusammenhang stehen und dabei
den Charakter absoluter Rechte haben, wie etwa
das Recht auf Leben, auf den eigenen Korper, das
Namensrecht, also Personlichkeitsrechte, die ,eine
sinnlich wahrnehmbare Ausdrucksform aufweisen
und einen klaren Schutzumfang erhalten sollten.”?°

% Protokolle Bd. 2 (Fn. 15), S. 567.

26 Maximilian Fuchs, Recht der deliktischen Handlungen, chinesische
Ausgabe, iibersetzt von QI Xiaokun ( 5 ), erschienen als Maximilian
Fuchs (#&5EHT ), AT 495 , Beijing 2006, dort S. 56-57.
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Das Gesetz kann mit Bezug auf diese Bestimmun-
gen eine positive Regelung im Allgemeinen Teil des
Zivilgesetzbuches vornehmen. Im Buch des
Deliktsrechts lassen sich aus dem Gesichtspunkt
der Abhilfe und Wiedergutmachung bei Verlet-
zung eines Rechts einige Regelungen fiir Ausnah-
mesituationen bestimmen, wie etwa die Einwilli-
gung des Verletzten, die gerechtferti%te Selbstver-
teidigung, Notstand und Selbsthilfe. 7 Bei einem
anderen Typ von Personlichkeitsrecht handelt es
sich haufig um solche Anspriiche, die im Zusam-
menhang mit den von nattirlichen Personen erwor-
benen gesellschaftlich anerkannten Anspriichen
stehen, wie etwa im chinesischen Recht das Recht
auf den eigenen Ruf, das Recht auf die Privat-
sphére, wie im deutschen Recht das allgemeine Per-
sonlichkeitsrecht etc. Diese Anspriiche bediirfen fiir
ihren Schutz einer besonderen Situation und kolli-
dieren hadufig mit den legitimen Rechten und Inter-
essen der gleichen oder hoheren Rangstufe eines
Dritten (wie etwa mit der Freiheit). Jedoch geben
diese Rechte im Allgemeinen h&ufig erst dann mit
einem Mal ihre Rechtsnatur zu erkennen, wenn
Schutz erforderlich ist, weil ein Schaden erlitten
worden ist. Daher ist aus dem Blickwinkel des
Anspruchsschutzes hiufig erforderlich, dass das
Gericht je nach den Umstdnden eines Falles eine
Interessen- und Anspruchsabwégung vornimmt.
Eine solche Interessenabwidgung kann aber dazu
fithren, dass dem Schutz dieser Anspriiche Gren-
zen gesetzt werden; diese Schutzgrenze ,wird je
nach Interessenslage vor- oder zurtickgescho-
ben.”?8

Genau aus diesem Grund lédsst sich den Person-
lichkeitsrechten nicht vollstandig eine solche Exklu-
sivitit und Absolutheit zuschreiben wie den
absoluten Rechten, bei denen ,alle anderen Men-
schen von einer Beeintrachtigung in der Ausiibung
dieser Rechte ausgeschlossen werden konnen”.
Daher gibt es in den akademischen Kreisen
Deutschlands einige Wissenschaftler, die deutlich
aussprechen, dass es unabdingbar sei, zu verstehen,
,dass vielen Schutzpositionen des Personlichkeits-
rechts nicht der Ausschliefilichkeitsgrad zukommt,
den man mit dem Begriff des absoluten Rechts ver-
bindet.“?

Aus diesem Grund ist eine direkte und kon-
krete Definition des Umfanges dieser Personlich-
keitsrechte  sowie eine Begrenzung ihrer
Anwendung vergleichsweise schwierig. Demge-
gentiber ist eine Bestimmung der Position des

27 Dieter Schwab, Einfithrung in das Zivilrecht, chinesische Ausgabe
erschienen als Dieter Schwab (Jiti FUAiT), Bi% 1%, Beijing 2006, dort S. 196.
28 Dieter Schwab (Fn. 27), S. 216.
2 Dieter Schwab (Fn. 27), S. 218.



SUN Xianzhong, Erstellung eines Rechts der deliktischen Handlungen, ZChinR 2007

Geschidigten im Gegenteil sehr viel einfacher.3
Daher hat der deutsche Gesetzgeber es immer
abgelehnt, die verschiedenen vom allgemeinen Per-
sonlichkeitsrecht geschiitzten Rechte und Interes-
sen in einer Serie spezieller Personlichkeitsrechte
auszuformen. Zwar hat das Schweizer Zivilgesetz-
buch bestimmt, dass ,jemand, der im Privatleben
eine Verletzung erleidet, Klage auf Abwehr der
Verletzung erheben kann”, jedoch enthilt es gleich-
falls keinerlei Regelungen beziiglich der Fragen,
was der Begriff Privatleben heifst, wann eine Verlet-
zung erlitten wird und wie beurteilt wird, was eine
gesetzeswidrige Verletzungshandlung darstellt.
Die Auslegung dieser Begriffe und die Entschei-
dungsmacht, entsprechende Beurteilungen zu tref-
fen, werden dort den Gerichten tiberlassen.

Aus alldem ldsst sich erkennen, dass hinsicht-
lich der unterschiedlichen Formen der Personlich-
keitsrechte die vergleichsweise geeignete Methode
darin besteht, im Allgemeinen Teil des Zivilgesetz-
buches nur deren Begriffsbezeichnungen zu nen-
nen, jedoch im Hinblick auf ihre Inhalte und
Anwendungsweisen gerade keine klaren Regelun-
gen zu treffen. Verhdltnismaflig sorgfaltig und
detailliert ausgearbeitet werden sollten dagegen
solche Bestimmungen, die im deliktsrechtlichen
Abschnitt die Schadensersatzforderungen eines
Verletzten regeln oder die vom Schédiger als allge-
meine Einwendungen ins Feld gefiihrt werden.

VI. Der Schutz der Anspriiche aus Verfassung
und anderen offentlichen Gesetzen durch das
Deliktsrecht

Der Rechtsstreit: , QI Yuling klagt gegen CHEN
Xiaogi wegen Verletzung des Rechts auf Ausbil-
dung” lieff allmahlich das Problem eines Rechts-
schutzes durch die Verfassung und durch andere
offentlich-rechtliche Gesetze in den Gesichtskreis
des Deliktsrechts treten. Im Zusammenhang mit
der durch den Rechtsstreit QI Yuling ausgelosten
Diskussion haben nicht wenige Personen innerhalb
der chinesischen juristischen Offentlichkeit hin-
sichtlich der vom Hochsten Volksgericht ange-
wandten Methode, die zivilrechtlichen Regeln des
Deliktsrechts zum Schutz der offentlich-rechtlichen
Anspriiche einzusetzen, eine besonders ablehnende
Einstellung angenommen. Auch gegenwartig lie-
gen einige Gesetzgebungsentwiirfe vor, die gleich-
falls nicht anerkennen, dass die im Zivilrecht
geregelten Bestimmungen hinsichtlich der Verlet-
zung von Rechten und deren Schutz auf verfas-
sungsrechtliche Anspriiche oder auf andere
Anspriiche des offentlichen Rechts angewandt wer-
den konnen.

30 Dieter Schwab (Fn. 27), S. 214.

Ich vertrete eine entgegengesetzte Meinung
und bin der Ansicht, dass die Anwendung der
deliktsrechtlichen Bestimmungen auf die Verfas-
sung und die mit ihr in Zusammenhang stehenden
Anspriiche des offentlichen Rechts nicht nur ange-
messen, sondern auch notwendig ist.

Obwohl das Deliktsrecht im Prinzip in erster
Linie dem Schutz der privatrechtlichen Anspriiche
dient, konnen Gesetzgebung und Justizorgane aus
Sicht der internationalen Entwicklungsrichtung des
Deliktsrechts schon von jeher nicht vollstandig dar-
auf verzichten, die Verfassung und andere offent-
lich-rechtliche Anspriiche durch das Deliktsrecht
zu schiitzen. Denn einerseits gibt es manche
Anspriiche der Verfassung und des offentlichen
Rechts, die vollstandig in zivilrechtliche Anspriiche
umgewandelt werden konnen, wie zum Beispiel
die in der Verfassung geschiitzte Menschenwiirde
und die personliche Freiheit, die bereits in zivil-
rechtliche Anspriiche umgewandelt wurden. Hier-
durch erfahren sie einen Schutz durch das
Zivilrecht und kommen mit Hilfe des Deliktsrechts
in den Genuss seiner Abhilfe- und Wiedergutma-
chungsfunktion.

Auf der anderen Seite gibt es zwar einige cffent-
lich-rechtliche Anspriiche, die auf dem Gebiet des
Zivilrechts sehr schwer zu privatrechtlichen
Anspriichen umgewandelt werden konnen (das
Recht auf soziale Sicherheit ist ein typisches Bei-
spiel daftir; solche offentlich-rechtlichen Anspriiche
werden héufig dem Staat gegentiber geltend
gemacht. Sie korrespondieren mit den staatlichen
Pflichten und konnen aus Sicht der justiziellen Pra-
xis nur sehr schwer zu Objekten einer Verletzung
durch eine deliktische Handlung werden, wie es
zwischen Privatpersonen moglich ist).31 Dieser
Umstand bedeutet aber nicht, dass andere verfas-
sungs- oder offentlich-rechtliche Anspriiche nicht
durch zivilrechtliche Subjekte verletzt werden und
in den Genuss eines deliktsrechtlichen Schutzes
kommen konnen.

Zum Beispiel manifestieren sich aufSer dem
oben genannten Fall des QI Yuling manche Hand-
lungen héufig nur in Rechtsverletzungen, die sich
gegen Einzelpersonen oder Gruppen von Personen
richten, wie es etwa bei Verletzungen des Rechts
auf freie Eheschlieffung, der Freiheit der Berufsaus-
tibung oder bei der regionalen, beruflichen und
personlichen Diskriminierung der Fall ist. Solche
Situationen lassen sich im gesellschaftlichen Leben
haufig wahrnehmen. Mir ist bekannt, dass derar-

31 Hierzu hat der taiwanesische Wissenschaftler SU Yongqin bereits eine
eingehende Analyse vorgelegt. SU Yonggin ( 75 7K #X ), Die Verbindung
zwischen der Zivilgesetzgebung und dem 6ffentlichen Privatrecht ( [
SEVE S A REEER ), Beijing 2005, S. 118-172.
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tige gegen Einzelne oder gegen Gruppen von Per-
sonen gerichtete Rechtsverletzungen ganz klar dem
Bereich der Verletzung verfassungsrechtlicher oder
anderer offentlich-rechtlicher Anspriiche zugeord-
net werden sollten.

Angesichts des Umstandes, dass die chinesische
Verfassung es noch nicht ermdglicht, im Hinblick
auf die vorgenannte Art deliktischer Handlungen
unmittelbar als Anspruchsgrundlage fiir eine Klage
zu dienen, ist es unerldsslich, dass wir gegentiber
dem deliktsrechtlichen Schutz dieser Rechte einen
notwendigen Anwendungsmodus zur Verfigung
stellen.

Aufgrund der geschilderten Situation meine
ich, dass es sich sehr lohnen wiirde, die von den
europdischen Landern, vor allem aber die vom
deutschen Recht angewandte Methode als Vorbild
heranzuziehen. In Europa wird gegenwiértig der
Gebrauch der deliktischen Handlung auch immer
haufiger als die hauptsachliche und wichtigste Ver-
fahrensweise angesehen, mit der die durch die Ver-
fassung gewdhrten Grundrechte im Wege einer
Anwendung des zivilrechtlichen Schutzes ge-
schiitzt werden.?

Ungeachtet der Frage, ob die theoretische Basis,
auf deren Grundlage in diesen Ladndern Abhilfe
und Wiedergutmachung durch das Deliktsrecht
erfolgen, in der ,Theorie von der staatlichen
Schutzpflicht” oder in der ,Theorie von der mittel-
baren Drittwirkung der Grundrechte”3® zu sehen
ist, liegt deren gemeinsame, wesentliche theoreti-
sche Grundlage in Folgendem: ,Wenn die Verfas-
sung dem Biirger ein Menschenrecht gewzhrt,3* hat
dieser seinerseits die Pflicht, dieses Recht bei ande-
ren Biirgern zu achten. Wenn also daher jemand
durch die von einem Dritten bewirkte Verletzung
eines verfassungsrechtlichen Rechts oder durch die
Verletzung seines verfassungsrechtlichen Rechts
einen Schaden erleidet, so erlangt er gegen denjeni-
gen, der dieses Recht verletzt, einen Anspruch auf
Schadensersatz.“>> In Ubereinstimmung mit dieser
europdischen Entwicklungsrichtung haben auch
die akademischen Kreise sowie die Justiz Deutsch-
lands zum deliktsrechtlichen Schutz der Grund-
rechte positive Untersuchungen durchgefiihrt.

Gegenwadrtig umfasst der Schutzumfang des
deutschen Deliktsrechts hinsichtlich der Grund-
rechte neben der Zuhilfenahme des Systems des all-
gemeinen Personlichkeitsrechts zur Verwirk-

32 Christian von Bar (Fn. 8), S. 488.

33 Christian von Bar (Fn. 8), S. 684.

34 Der Autor spricht hier ausdriicklich davon, dass den Biirgern durch
die Verfassung ein Menschenrecht , verliehen” wird ( 2273 T4 B
ABL) (Anm. d. Ubersetzers).

35 Christian von Bar (Fn. 8), S. 682.

156

lichung der in der Verfassung bestimmten Men-
schenwiirde und des Rechts auf freie Entfaltung
der Personlichkeit zumindest auch noch ,,das Recht
auf freie Wahl des Berufs, des Berufsortes und Aus-
bildungsortes” sowie das ,, Grundrecht auf Ehe und
Familie.”%®

Zur Verwirklichung des Schutzes dieser Rechte
sttitzt sich das Deliktsrecht im Wesentlichen auf die
Vorschriften der ,guten Sitten.” Es verhilt sich
ganz so, wie Larenz sagte: ,Heutigen Tages ist das
Wertekonzept des Grundgesetzes bereits in die
Norm der ,guten Sitten” eingegangen; in diesem
Sinne hat das Wertekonzept des Grundgesetzes die
§§ 138 und 826 BGB durchdrungen und {iibt eine
mittelbare Wirkung auf das Zivilrecht aus.”3” Diese
rechtstheoretische Erfahrung Deutschlands hat
auch auf das chinesische Zivilrecht Taiwans einen
unmittelbaren Einfluss ausgeiibt. Der taiwanesi-
sche Gelehrte WANG Zejian ist daher der Ansicht,
dass auch die taiwanesische Verfassung beziiglich
der Grundrechte mittels des Konzepts der ,guten
Sitten” eine mittelbare Drittwirkung entfaltet und
auf die Handlungen zwischen Privatleuten
anwendbar sei. Im Hinblick auf solche Vertrige
und deliktische Handlungen, die das Schutzziel der
Grundrechte verletzen, lidsst sich demnach auch
hier geméafs der Regelung des § 184 Absatz 1 zwei-
ter Teil des taiwanesischen BGB (durch Verletzung
der guten Sitten einem anderen vorsitzlich Scha-
den zufiigen) Schadensersatz fordern.3®

Aus Sicht der von mir unternommenen Studien
und untersuchten historischen Materialien ist die
Theorie, nach der die zivilrechtlichen Anspriiche zu
den verfassungsrechtlichen Rechten einschliefilich
der mit diesen in Zusammenhang stehenden cffent-
lich-rechtlichen Anspriiche in einem vollkomme-
nen Gegensatz stehen, ohnehin problematisch.
Denn die seit der jiingeren Gegenwart auf uns
iiberkommenen Gesetze, handele es sich nun um
offentliches Recht oder um Privatrecht, sind alle
aus dem Geiste des Humanismus und der Demo-
kratie hervorgegangen. Aus diesem Grund lasst
sich zwischen diesen beiden Rechten keine scharfe
Abgrenzung vornehmen.

Aus dem oben Analysierten ldsst sich zusam-
menfassend folgendes festhalten: Ich meine, der
Schutzgegenstand des chinesischen Deliktsrechts
kann auch vollstiandig einige verfassungsrechtliche
oder offentlich-rechtliche Anspriiche umfassen. Ich
hoffe, dass der deliktsrechtliche Abschnitt des chi-
nesischen Zivilgesetzbuches eine Plattform fiir den

36 CHEN Xinmin (B=¥7IR ), Die grundlegende Theorie der Grundrechte,
Band IT ( SEiAIEARA 2 FEA R E , FT), S. 57-141.

37 Karl Larenz (Fn. 12), 5. 111.

38 WANG Zejian (Fn. 14), S. 286.
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Schutz der verfassungsrechtlichen und sonstigen
offentlich-rechtlichen Rechte bilden wird; dieser
Punkt ist auch fir den Rechtsschutz der chinesi-
schen Massen® auBerordentlich wichtig. Auf der
Grundlage einer solchen Gesetzgebung kénnen die
sich in diesen Rechten widerspiegelnden Interessen
gleichsam , parasitir” Nutzen aus dem zivilrechtli-
chen System des allgemeinen Personlichkeitsrechts
ziehen, so dass sie vollstandig geschiitzt werden.

Man konnte auch dadurch Schutz erlangen,
dass man eine Handlung, mit der ein Grundrecht
verletzt wird, als ,eine vorsétzlich die guten Sitten
verletzende deliktische Handlung” interpretiert.
Auf diese Weise lassen sich nicht nur in solchen
Fillen wie in dem oben geschilderten Fall QI Yuling
relevante Bestimmungen fiir ein richterliches Urteil
zur Losung des Falles finden; vielmehr wird so
auch ermoglicht, dass das Deliktsrecht seine Funk-
tion zur Verwirklichung des grundrechtlichen Wer-
tesystems und zur Verteidigung einer essentiellen
Gerechtigkeit noch besser entfaltet.

VII. Der Anwendungsumfang des Schadens-
ersatzes bei immateriellen Rechtsverletzungen

Der Schadensersatz bei immateriellen Schiaden
ist eines der zentralen Systeme innerhalb des
Deliktsrechts. Als eine Verfahrensweise zur Abhilfe
und Wiedergutmachung ist der Schadensersatz bei
immateriellen Schiaden zwar nur beschrankt auf
Schadensersatz bei Verletzungen von Personlich-
keitsrechten und personalen? Rechten, jedoch ist
die Etablierung eines Systems des Schadensersatzes
bei immateriellen Schiaden von grofser Bedeutung,
da die Personlichkeitsrechte innerhalb des Zivil-
rechts eine zentrale Position einnehmen. Der grofste
Teil der Wissenschaftler in den akademischen Krei-
sen Chinas meint gegenwartig, dass der Anwen-
dungsspielraum des Schadensersatzes bei immate-
riellen Verletzungen in China vergroflert werden
sollte. Unterschiedliche Auffassungen bestehen
allerdings noch hinsichtlich der Frage, wie man
eine solche Uberlegung in der Gesetzgebung zur
Ausfiihrung bringt.

Bei der angesprochenen Tagung hat Dr. WANG
Hongliang von der Rechtsfakultdt der Qinghua-
Universitdt das entsprechende System des deut-
schen Zivilrechts vergleichsweise detailliert vorge-
stellt. Innerhalb des deutschen Zivilrechts ndmlich
lautete der urspriinglich vom Gesetzgeber zum
Ausdruck gebrachte Gedanke so, dass Schadenser-
satz im Falle von immateriellen Schidden gemafs der

iR A
40 Nach chinesischer Auffassung gibt es neben den Personlichkeitsrech-

ten ( AFAL ) auch noch die , personalen Rechte” ( ANBA), die z. B. das
Recht am eigenen Korper umfassen (Anm. d. Ubersetzers).

Regelung des § 847 BGB auf das Gebiet des Delikts-
rechts beschrankt bleiben sollte; nach Umgestal-
tung im Zuge der Schuldrechtsreform wurde
besagte Vorschrift in den Allgemeinen Teil des
Schuldrechts, ndamlich in § 253 BGB verlagert. Auf
diese Weise verwirkliche das deutsche Recht das
Ziel, Schadensersatz bei immateriellen Schiaden zu
einer allgemeinen Abhilfemafinahme und zu einem
Mittel der Wiedergutmachung werden zu lassen,
da der Allgemeine Teil des Schuldrechts hinsicht-
lich anderer schuldrechtlicher Inhalte die Funktion
wahrnimmt, deren allgemeine Regelungen voll-
stindig mit zu umfassen. Hierdurch werde der
Schadensersatzumfang des Trostgeldes*! ausge-
dehnt auf die Bereiche der Gefdhrdungshaftung
und auf die Haftung bei Vertragsverletzung. Inso-
weit solle China, wenn es sein Deliktsrecht entwirft,
auch von der deutschen Methode lernen und eine
einheitliche, generalisierte Basis fiir den Anspruch
auf Schadensersatz bei immateriellen Schaden zur
Verfuigung stellen. Gleichzeitig solle China die von
Deutschland angewandte Methode einer Begren-
zung des Anwendungsumfangs beim Ersatz imma-
terieller Schédden tibernehmen. Dariiber hinaus
solle es je nach dem Maf3 des Verschuldens und des
Zustandes der geschiitzten Interessen die verschie-
denen Formen immaterieller Verletzungen unter-
scheiden und diese Formen jeweils unterschiedlich
behandeln.

Ich bin der Ansicht, dass die von dem vorge-
nannten Rechtswissenschaftler gemachten Vor-
schldge im Wesentlichen mit der Rechtstheorie und
den gegenwartigen Erfordernissen Chinas tiberein-
stimmen. Daher unterstiitze ich seinen Vorschlag.

Zundchst lasst sich mit Blick auf die Entwick-
lung der Gesetzgebung und der Justiz der verschie-
denen Lander feststellen, dass sich der Umfang des
Schadensersatzes bei immateriellen Verletzungen
ohne Unterlass vergrofiert, so dass diese Entwick-
lung bereits zu einem gemeinsamen Trend der
gegenwadrtigen Gesetzgebung in den verschiedenen
Landern geworden ist. Aus diesem Grund haben
sich die Bestimmungen fiir Anspriiche auf Scha-
densersatz bei immateriellen Schaden allméhlich
von der frither angewandten Form einer Aufzih-
lung (also der Form, bei welcher der Schadenser-
satz ftir immaterielle Schiaden durch eine klare
Regelung im Gesetz begrenzt war) zu der Form
einer allgemein-zusammenfassenden Anerkennung
hin entwickelt (bei der im Wege einer verallgemei-
nernd-zusammenfassenden Darstellung im Gesetz
Schadensersatz fiir immaterielle Schidden vorgese-
hen ist, ohne jedoch von einer klaren Regelung im
Gesetz beschrankt zu werden). Das deutsche Zivil-

1 P4 .
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recht hat im Rahmen der oben beschriebenen
Schuldrechtsreform verallgemeinernd-zusammen-
fassend die Ersatzfihigkeit immaterieller Schaden
anerkannt.

Das Schweizer Zivilgesetzbuch hat dagegen mit
der Verabschiedung des § 49 Nr. 2 seines Schuld-
rechts eine Regelung des Inhalts in Kraft gesetzt,
dass , das Gericht die Autoritit hat, finanzielle Wie-
dergutmachung in anderen Formen festzulegen”,
und somit die Bestimmung seines Zivilrechts in
§ 28 durchbrochen, derzufolge der Anwendungs-
umfang des Schadensersatzes bei immateriellen
Schidden durch eine klare rechtliche Regelung fest-
gelegt sein muss.*?

Auf Taiwan hat man im Jahre 1999 mit Verab-
schiedung der Novellierung des § 195 im Zivilge-
setzbuch ebenfalls die allgemein-generalisierende
Methode eingesetzt und anerkannt, dass dann,
wenn ein Personlichkeitsrecht verletzt wird, Ersatz
auch solcher Schaden gefordert werden kann, die
nicht das Vermogen betreffen. Was das franzosi-
sche und das japanische Zivilgesetzbuch betrifft, so
hat deren die generalisierende Methode anwen-
dende Gesetzgebung von Anfang an keine klare
Regelung zur Beschrankung des Anwendungsum-
fangs des Schadensersatzes bei immateriellen Scha-
den bestimmt (vgl. Artikel 1382 Code civil und
§ 709 japanisches BGB).

Aus alldem l&sst sich erkennen, dass die allge-
mein-generalisierende Anerkennung des immateri-
ellen Schadensersatzes bei der Verletzung eines
Personlichkeitsrechts eine allgemeine Besonderheit
des Zivilrechts aller Lander der Gegenwart dar-
stellt. Auch die chinesische Gesetzgebung sollte
diese Methode akzeptieren.

Wenn die chinesische Gesetzgebung dartiber
hinaus in der geschilderten allgemein-generalisie-
renden Weise die Moglichkeit anerkennen wiirde,
dass jemand, der in seinen Personlichkeitsrechten
verletzt wird, Schadensersatz fordern kann, soweit
keine Verletzung seines Vermogens vorliegt, so
konnte man auch auf wiinschenswerte Weise die
Konkurrenz zwischen Haftung bei Vertragsverlet-
zung und deliktischer Haftung l6sen.

Im Rahmen des Konkurrenzverhéltnisses zwi-
schen der Haftung bei Vertragsverletzung und
deliktischer Haftung wird der Verletzte notwendig
zundchst eine Klage wegen Vertragsverletzung
erheben, da herkommlicherweise die Haftung bei
Vertragsverletzung die grundlegendere Haftung
darstellt. Jedoch kann der Verletzte mit seiner
Klage wegen Vertragsverletzung keinen Schadens-

42 ZENG Shixiong ( %t/ ), Die Prinzipien des Schadensersatzrechts ( 1}
FIEEEVL 5L ), Beijing 2001, S. 320-321.
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ersatzanspruch wegen immaterieller Schiaden gel-
tend machen. Allgemein gesagt wird das Prinzip
des Schadensersatzes bei immateriellen Schiden
nicht angewandt auf den Schadensersatz bei Ver-
tragsverletzungen; in diesem Punkt ldsst sich kein
Fehler ausmachen. Wenn aber die vertragsverlet-
zende Handlung gleichzeitig zur Verletzung eines
Personlichkeitsrechtes fithrt, dann sollte der
Gesetzgeber anerkennen und erlauben, dass der
Verletzte zugleich notwendig auch einen Anspruch
auf Schadensersatz wegen immaterieller Schaden
geltend machen darf, selbst wenn der Verletzte in
diesem Fall nur eine Klage wegen Vertragsverlet-
zung erheben wiirde.

Natiirlich muss man, wenn man dieses Ziel ver-
wirklichen mochte, die Methode des deutschen
Rechts anwenden, d. h. im Allgemeinen Teil des
Schuldrechts eine dem § 253 des deutschen BGB
entsprechende Bestimmung platzieren und den
Anspruch auf Schadensersatz wegen immaterieller
Schidden zu einem allgemeinen schuldrechtlichen
Anspruch umwandeln. Man sollte diesen nicht nur
blofs dem Anspruch auf Schadensersatz wegen Ver-
letzung des Personlichkeitsrechts zuordnen.

Es ist schliefilich jedoch nicht moglich, den
Umfang des Schadensersatzanspruchs bei immate-
riellen Schdden grenzenlos auszudehnen, obwohl
in den Rechtssystemen der verschiedenen Lander
der Trend einer allmdhlichen Verbreiterung des
Schadensersatzumfanges bei immateriellen Sché-
den festzustellen ist. Denn schliefSlich ,gibt es not-
wendig hdufig Berithrungspunkte zwischen dem
Gemeinschaftsleben und dem Leben anderer Men-
schen, eine vollkommene geistige Ruhe ist nicht
moglich, der Preis fiir das Zusammenleben mit
anderen Menschen besteht aus kurzen und leichten
Schmerzen, das Recht muss hier fiir Abhilfe sorgen.
Nur wenn die Stiarke dieses Schmerzes ein solches
Ausmafs erlangt, dass man nicht erwarten kann,
dass er von normal verniinftigen Menschen ertra-
gen wird, erst dann schreitet das Recht ein und
ermoglicht, dass der Verletzte finanzielle Wieder-
gutmachung fordern kann.“#?

Hieraus ldsst sich erkennen, dass das Recht
gegeniiber den immateriellen Verletzungen keine
Methode anwendet, die der Vorgehensweise
gleicht, die bei Vermogensverletzungen eingesetzt
wird. Bei dieser wird ndmlich im Prinzip nur eine
Zurechnung gemdf3 der tiblichen Theorie von den
Kausalbeziehungen angewandt, aus der sich die
Notwendigkeit fiir die Leistung von Schadenser-
satz ergibt.** Bei den immateriellen Verletzungen

43 Restatement of the Law, Second, Torts §§1-280, 77 (1965, reprint
1989).

4 Christian von Bar (Fn. 8), S. 200.
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hingegen wird eine Methode verwendet, welche
,wirklich nicht mit der iibereinstimmt, bei der not-
wendig Schadensersatz erlangt werden kann.”*?

Das hieraus entstehende Problem lautet, nach
welchen Kriterien wir die Ersatzfihigkeit eines
immateriellen Schadens beurteilen bzw. mit wel-
chem Mafistab wir den Anwendungsumfang des
Schadensersatzes bei immateriellen Schidden
beschridnken sollen. Im Hinblick auf dieses Problem
ist der von Dr. WANG Hongliang gemachte Vor-
schlag zweifellos sehr wertvoll, wonach die chinesi-
sche Gesetzgebung ,die Beschrankungsform des
deutschen Rechts iibernehmen sollte, bei der nach
Umfang der Schuld und Zustand der geschiitzten
Interessen unterschieden wird”.

Nattirlich sollte aufSer der oben genannten Form
der Beschrankung auch die von Deutschland, Grie-
chenland und den Niederlanden angewandte Form
als Vorbild herangezogen werden, bei der je nach
der Schwere der Verletzung die Haftung auf Scha-
densersatz wegen immaterieller Schaden gleichsam
»gefiltert” wird.

VIII. Das Modell einer Regelung fiir reine
Vermogensschiden?

Der sogenannte reine Vermogensschaden
bedeutet, dass der Betroffene dadurch einen von
ihm selbst zu tragenden betrieblichen Schaden
erleidet, dass ein Dritter gegeniiber dem Vertrags-
partner des Betroffenen eine deliktische Handlung
austibt. Zum Beispiel wird von Seiten eines Bauun-
ternehmens durch Grabungsarbeiten schuldhaft
das stromfithrende Kabel eines Kraftwerks zer-
trennt, was dazu fiihrt, dass der Betrieb des Ver-
tragspartners des  Kraftwerks nicht mehr
produzieren und auf dem Markt nicht mehr
gewerblich tdtig sein kann. In dieser Situation ist
der Schaden des Betriebes zusammen mit dem auf
dem Markt erlittenen gewerblichen Schaden ein rei-
ner Vermogensschaden. Es liegt noch nicht sehr
lange zurtick, dass der reine Vermogensschaden in
den Gesichtskreis des Gesetzgebers getreten ist,
doch ist er bereits zu einem wichtigen Diskussions-
gegenstand des heutigen Deliktsrechts geworden
und stellt auch eines der Probleme dar, das im Rah-
men der Erstellung des chinesischen Deliktsrechts
verhdltnismafig haufig diskutiert wird.

Es verhilt sich genau so, wie ein deutscher
Rechtswissenschaftler sagte, dass namlich die
Schliisselfrage, wie man gesetzgeberisch eine Rege-
lung auf dem Gebiet des reinen Vermogensscha-

4 Christian von Bar (Fn. 8), S. 200.

46 Tm Chinesischen wortlich: , 4k 2 ¥4 % “, ,rein wirtschaftliche
Schéaden”.

dens durchfiihrt, auch das Problem beriihrt, , bis zu
welchem Umfang man die deliktische Haftung aus-
dehnen kann, ohne dass dies zu einer allzu schwe-
ren Burde fur die Handlungen der Einzelnen
wird.“#’ Die vorgenannte Frage beriihrt auch das
Problem, ob man Schadensersatz fiir solche Verlet-
zungen erlangen kann, die in einer Situation entste-
hen, bei der der Kldger hinsichtlich seines Korpers
und des Vermdgens zundchst keinen Schaden erlit-
ten hat.

Hieraus ldsst sich erkennen, dass das Problem
des reinen Vermogensschadens in direkter Bezie-
hung steht zu der Frage, an welcher Stelle man
schliefilich die Grenzen einer Haftung fur Scha-
densersatz regeln sollte. Diese sehr wichtige Frage
stellt im Rahmen des Entwurfes des chinesischen
Deliktsrechts ein Problem dar, das auf ernsthafte
Weise untersucht und gelost werden muss.

Bei der genannten Tagung hatten die Prasenta-
tionen und Forschungsergebnisse jiingerer Wissen-
schaftler hinsichtlich der Gesetzgebung des
Auslandes eine sehr gute Vorbildfunktion fiir den
chinesischen Gesetzgeber. Dr. LI Hao, der als Mit-
arbeiter im Rechtsinstitut der Chinesischen Akade-
mie der Wissenschaften arbeitet, liefs etwa wissen,
dass hinsichtlich des reinen Vermogensschadens
das deutsche Deliktsrecht traditionell die Position
einnehme, nur in dufSerst beschrinkten Fillen Scha-
densersatz zu leisten. Der Grund fiir eine solche
Beschrankung liege im Wesentlichen darin, eine
grenzenlose Ausdehnung der Haftung zu vermei-
den und die Handlungsfreiheit zu bewahren.

Dartiber hinaus gebe es in den juristischen aka-
demischen Kreisen Deutschlands schon immer ein
Denken des ,,bedeutenden rechtlichen Interesses”
des Inhalts, dass das physisch-materielle Vermogen
hinsichtlich seines Wertes verglichen mit dem nor-
malen Vermogensinteresse bedeutender sein
miisse, ein Umstand, der auch mit Blick auf die
Behandlung des reinen Vermdogensschadens eine
beschriankende Rechtspolitik hervorgebracht habe.
Nachfolgend habe aber die gesellschaftliche Ent-
wicklung bewirkt, dass diese Programmatik einen
grolen Wandel erfuhr, weil gewerblicher Profit
und entsprechende Interessen in der gegenwarti-
gen Gesellschaft eine immer grofiere Bedeutung
erlangten. Daher habe das deutsche Recht sehr
viele Wege entwickelt, um den Umfang des Scha-
densersatzes bei reinen Vermogensschdden zu ver-
grofiern.

Zu den dazu von den deutschen Gerichten ent-
wickelten Techniken gehore etwa das ,Recht am
eingerichteten und ausgeiibten Gewerbebetrieb”,

47 Mauro Bussani (Fn. 10), S. 3.
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die Ausdehnung der Interpretation des Begriffs
»Sachenrecht” und die Vergroflerung der vertragli-
chen Haftung. Nach Durchfiihrung dieser Metho-
den habe das deutsche Recht bereits den Schutz des
herkémmlichen Vermogensinteresses vergrofert
und hinsichtlich des reinen Vermogensschadens
noch mehr Schadensersatz mit Wahlcharakter
gewdhrt.

Dr. ZHU Guanxin von der Editionsabteilung
der Zeitschrift ,Zhongguo Faxue” hat eine verglei-
chende Untersuchung der Verfahren Frankreichs,
Deutschlands und Englands durchgefiihrt und ist
zur Ansicht gekommen, dass die Frage, in welchem
Mafle man nun die reinen Vermdogensschiaden
schiitzt, mit der Freiheit des Handelnden zur
Betriebsfiihrung und dem betrieblichen Risiko ver-
bunden sei. Statt sie einer konkreten Regelung
durch den Gesetzgeber zu iiberantworten, sei es
besser, dem Richter die Autoritit zu verleihen, dem
einzelnen Fall gemif3 eine konkrete Entscheidung
zu treffen. Daher sollte das chinesische Recht durch
Gesetzgebung und Justiz auch gegentiber dem
Schutz der Interessen auf dem Gebiet der reinen
Vermogensschdden eine strikt beschrankende Stra-
tegie anwenden. Im Bereich der Gesetzgebung
konne man die Beschrankung des Schutzumfanges
bei reinen Vermogensschdaden durch Anwendung
der Voraussetzung eines Verstofies gegen die guten
Sitten erlangen. Auf dem Gebiet der Rechtspre-
chung wiére das gleiche Ziel durch Anwendung des
Prinzips des ,nahen Verursachungsgrundes” zu
erreichen, bei dem man unbeirrbar an der Voraus-
setzung eines Kausalzusammenhanges festhalten
miisse. Auf diese Weise konne der Geschadigte von
der anderen Seite nur Kompensation fiir unmittel-
bare Schaden verlangen. Die Prasentation und Ana-
lyse der entsprechenden Systeme Deutschlands
und anderer Liander durch die beiden vorgenann-
ten Rechtswissenschaftler ist mit Blick auf unsere
Ubernahme der ausldndischen Gesetzgebung zwei-
fellos sehr wichtig. Ich meine, die chinesische
Gesetzgebung konnte gemdfs den nachfolgenden
Gesichtspunkten Uberlegungen dariiber anstellen,
ob reine Vermogensschdden kompensiert werden
sollen und wie der Ersatz solcher Schaden bewirkt
werden kann.

Zunichst zum Problem, ob im Hinblick auf
reine Vermogensschaden Schadensersatz zu leisten
sein sollte: Hier l4sst sich festhalten, dass kein Land
zur Regelung dieser Angelegenheit nur ganz ein-
fach die Methode einer vollstindigen Anerkennung
des Schadensersatzes anwendet oder im Gegensatz
dazu einen solchen Schadensersatz vollstindig
ablehnt. Man setzt vielmehr die beschrankte
Methode eines wahlweisen Schutzes ein. Das
bedeutet, dass man fiir reine Vermogensschdden
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nur unter besonderen Umstinden Schadensersatz
erhalten kann.

Diese Praxis verdient es sehr, von der chinesi-
schen Gesetzgebung als Beispiel herangezogen zu
werden. Zwei Griinde sprechen hierfiir: Erstens ist
der vollige Ausschluss des Schadensersatzes bei
rein wirtschaftlichen Schaden nicht gerecht, weil in
der gegenwartigen Gesellschaft das allgemeine
Vermogen und das konkret-materielle Vermogen
fur das Leben des Volkes die gleiche Bedeutung
haben. Maschinen und die Fahigkeiten von Betrie-
ben sind fiir Investitionen und Profit der Unterneh-
men gleichermaflen wichtig. Daher entspricht die
Vorstellung, das konkret-materielle Vermogen
gehe hinsichtlich seines Wertes iiber das herkomm-
liche Vermogen hinaus, auch nicht dem tatsachli-
chen Zustand der heutigen Gesellschaft. Die
vollstdindige Ablehnung einer Kompensation
wiirde dem ideellen Prinzip widersprechen, dass
»,demjenigen, der in ungerechter Weise in seinen
Interessen verletzt worden ist, im Wege ausglei-
chender Gerechtigkeit auch das Recht zustehen
sollte, Schadensersatz verlangen zu konnen”.*®
Eine solche Verfahrensweise ware auch keine giin-
stige Grundlage dafiir, ein sorgfaltiges Verhalten
der Menschen untereinander zu stimulieren. Das
Gleiche gilt fiir die Vermeidung von Verletzungen
und fiir die allgemeine Reduzierung von Risiken in
der Gesellschaft.

Zweitens wére aber auch die vollstindige Aner-
kennung eines Schadensersatzes bei reinen Vermo-
gensschiaden  nicht  gerecht, weil  reine
Vermogensschdden nicht nur einen sehr ausge-
dehnten Umfang haben, sondern auch unbestimmt
und hinsichtlich der verschiedenen Typen sehr
kompliziert sind, so dass es sehr schwer ist, sie
genau zu definieren und ihren Umfang abzuschat-
zen. Falls man ihre vollstindige Schadensersatzfa-
higkeit  anerkennen  wiirde, hdtte  diese
Ausgestaltung die rechtliche Folge, dass ein unvor-
sichtiger Mensch gegentiber Dritten fiir samtliche
durch seine Handlung hervorgerufenen Schiden
schadensersatzpflichtig wird. Auf diese Weise
befinde der Handelnde sich in einer alptraumhaf-
ten Situation, in der er ,,zu unbestimmter Zeit und
gegeniiber einer unbestimmbaren Gruppe eine
unbeschrinkte Haftung zu tragen hitte”,* die
nicht vorhersehbar wire.

Dieser Zustand wére dem Schéadiger gegentiber
nicht nur ungerecht, sondern wiirde auch dazu fiih-
ren, dass die Menschen in der Gesellschaft Angst
hitten, auch nur einen Schritt vorwiérts zu gehen,

48 Mauro Bussani (Fn. 10), S. 26.

4 Ultramares Corporation vs. Touche Niven & Company (1931) 255 NY
170.
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da sie nicht mehr in der Lage wéren, verniinftige
Vorhersagen tiber die Auswirkungen ihrer eigenen
Handlungen zu machen. Ein solches Verfahren
hitte auch zur Folge, dass die allgemeine Hand-
lungsfreiheit sowie die Marktordnung einer sehr
schwerwiegenden Behinderung ausgesetzt wéren.
Daher muss das Recht der deliktischen Handlun-
gen stets die ,allzu entfernten” Verletzungen aus
seinem System auss.chliefgem,50 um gleichsam ein
Schleusentor fiir den Ersatz reiner Vermogensscha-
den zu errichten. Dies behilt unabhdngig davon
seine Giiltigkeit, ob man nun von den Interessen
des einzelnen, eine deliktische Handlung austiben-
den Menschen seinen Ausgang nimmt oder von
dem Wunsch, die Existenz der Gesellschaft zu
bewahren.

Dariiber hinaus ist der reine Vermdogensscha-
den ein Schadenstyp, der in sehr vielen unter-
schiedlichen Fillen auftreten und sich in sehr
vielgestaltigen und komplizierten Erscheinungen
manifestieren kann. Im Hinblick auf die sich beim
reinen Vermogensschaden stellende Frage, welches
Konzept zur Verwirklichung einer Haftung auf
Schadensersatz schliefilich angewandt werden
sollte, haben die Gesetzgebung und die Justiz der
verschiedenen Ladnder kein einheitliches Losungs-
programm entwickelt. Dies macht deutlich, dass es
,hinsichtlich dieser komplexen und vielgestaltigen
Erscheinung kein einfaches und tiberzeugendes
Losungskonzept gibt.”>!

Ich bin der Ansicht, dass eine vergleichsweise
praktikable Methode fiir die chinesische Gesetzge-
bung darin liegt, die Haftungsausschlussregelung
des deutschen Rechts zu iibernehmen, also das
Prinzip, nach dem bei reinen Vermogensschaden
kein Schadensersatz gewdhrt wird. Nur in Ausnah-
mesituationen sollte man ermoglichen, dass Scha-
densersatz verlangt werden kann. Der wesentliche
Grund hierfiir ist, dass ,das Problem in der grofsen
Schwierigkeit liegt, eine Regelung zu finden, die
sowohl die Haftungsausschlussregelung ersetzen
konnte als auch eine flexible Bestimmung darstellt,
welche die Menschen noch mehr zufriedenstellen
konnte. Die genannte Regelung kann namlich
sowohl garantieren, dass die Gerichte in konkreten
Fallen gerechte Urteile treffen, als auch gleichzeitig
eine klare Unterscheidung zwischen solchen reinen
Vermogensschdaden gewdihrleisten, die entweder
kompensiert oder eben nicht kompensiert werden
sollten.”>2

Schliefslich ldsst sich in Bezug auf die Haftungs-
ausschlussregelung gemdfs den nachfolgenden

50 Christian von Bar (Fn. 8),S.1.
51 Willem H. van Boom, Pure Economic Loss, Wien, New York 2004, S. 40.
52 Willem H. van Boom (Fn. 51), S. 38.

Gesichtspunkten damit beginnen, ein Losungskon-
zept fiir die chinesische Gesetzgebung zum Pro-
blem des rein wirtschaftlichen Schadens zu
entwickeln.

Erstens: Der durch die Verletzung des einen
Dritten schiitzenden Rechts hervorgerufene oder
der durch Vorsatz bei einem Dritten herbeigefiihrte
reine Vermogensschaden, in dessen Zusammen-
hang der Verletzte Schadensersatz fordern kann,
stellt ein in Deutschland und den verschiedenen
europdischen Landern allgemein angewandtes
Konzept dar.5® Auch die chinesische deliktsrechtli-
che Gesetzgebung konnte entsprechende Typen
deliktsrechtlicher Vorschriften etablieren, die einen
Gesetzesverstofs oder ein Zuwiderhandeln gegen
die guten Sitten zur Voraussetzung eines
Anspruchs auf Schadensersatz bei reinen Vermo-
gensschdden machen.

Zweitens: Es haben bereits mehr und mehr Lan-
der die Moglichkeit anerkannt, unter besonderen
Umstdanden Schadensersatz bei solchen reinen Ver-
mogensschdaden zu gewihren, die durch schuldhaf-
tes Verhalten hervorgerufen wurden. Hinsichtlich
eines solchen Trends hin zu einem vom Gesetzge-
ber zur Verfiigung gestellten wahlweisen Schutz
konnte China die Form einer , Typisierung” einset-
zen und hinsichtlich derjenigen Formen reiner Ver-
mogensschdden eine Aufzdhlung im Gesetz
vornehmen, die sich gerade nicht auf , die Tragung
einer unbeschrankten Haftung zu unbestimmter
Zeit gegentiiber einer unbestimmten Gruppe” bezie-
hen.

Drittens: Das chinesische Recht konnte die
deutsche Methode tibernehmen und den Schutz bei
reinen Vermogensschdaden hilfsweise durch das
Vertragsrecht verwirklichen. Diese Vorgehens-
weise hitte einen ganz klaren Vorteil, weil die Her-
anziehung des Vertragsrechts als Basis fur
Anspriiche zum Schutz allgemeiner Vermogensin-
teressen einen relativ sicheren Weg zur Vermei-
dung einer allzu groflen Unbestimmtheit der
Haftung darstellt. Denn es ist ganz offenbar so,
dass auf dem Gebiet des Vertragsrechts die Entste-
hung einer schuldrechtlichen Verpflichtung im All-
gemeinen eine Vertrauensbeziehung zur Voraus-
setzung hat. Das Risiko, vor dem der Beklagte steht,
kann von ihm auf einen bestimmten Umfang
beschrénkt, die Interessen des Kldgers konnen vom
Beklagten genau beachtet werden.

Viertens: Die Entwicklung der verschiedenen
Lander verdeutlicht, dass die Losung der mit den
reinen Vermogensschdden verbundenen Probleme
in sehr grofien AusmafS weiterhin von der Entwick-

53 Mauro Bussani (Fn. 10), S. 398.
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lung der Rechtsprechung abhdngen sollte. Ich
meine, dass die Anwendung des Prinzips vom
Kausalzusammenhang oder die Beachtung einer
schuldrechtlichen Beziehung als Werkzeuge zur
Kontrolle der , Unbestimmtheit” einer Schadenser-
satzverpflichtung ohne Zweifel einen gangbaren
Weg darstellen.

Um eine allzu strenge und rigide Haftung zu
vermeiden, sollte das Gesetz dem Richter zur Mil-
derung der Schadensersatzquote im individuellen
Fall (wie zum Beispiel in einem Fall, bei dem es um
die Expertenhaftung geht) nattirlich eine notwen-
dige Anleitung zur Verfiigung stellen. Zum Bei-
spiel konnten wir die deutsche und niederldndische
Methode tibernehmen und den Richter autorisie-
ren, die Hohe des Schadensersatz herabzusetzen,
wenn die Leistung vollstandigen Schadensersatzes
ganz offenkundig zu einem unertrédglichen Ergeb-
nis fithren wiirde (wie etwa bei einer Insolvenz des
Schuldners).

IX. Zusammenfassung

Wihrend der Tagung duflerte der grofite Teil
der Rechtswissenschaftler sehr ernsthafte Bedenken
im Hinblick auf solche wihrend des deliktsrechtli-
chen Kodifikationsprozesses auftretende Erschei-
nungen, die erkennen lassen, dass die Rechtstheorie
immer wieder missachtet wird. Gegenwartig sind
in China einige deliktsrechtliche Gesetzgebungs-
entwiirfe veroffentlicht worden. Aus ihnen ldsst
sich die Neigung einiger Mitarbeiter in den Gesetz-
gebungsabteilungen sowie einiger Rechtswissen-
schaftler ablesen, das Studium der theoretischen
Grundlagen des Deliktsrechts auf vergleichsweise
schwerwiegende Weise geringzuschitzen. Sie ver-
nachldssigen die theoretische Vorbereitung fiir die
Erstellung eines Deliktsrechts.

Faktisch ist das Deliktsrecht ein Teil des Zivil-
gesetzbuchs. Nattirlich gibt es einerseits auch eine
selbstandige Forschung hinsichtlich seiner systema-
tischen Struktur, jedoch muss eine Kodifizierung
andererseits auch die Existenz des gegenwartigen
chinesischen Rechtssystems im Blick behalten. Das
Deliktsrecht muss nicht nur systematisch sowie
hinsichtlich der gedanklichen Grundlagen seiner
Gesetzgebung eine wechselseitige Abstimmung mit
dem Gesamtkdrper des Zivilrechts leisten, sondern
muss auch mit dem Verfassungsrecht und dem
Verwaltungsrechtssystem innerhalb des gesamten
chinesischen Rechtssystems koordiniert werden.
Offensichtlich haben die verschiedenen gegenwar-
tig vorliegenden Gesetzgebungsentwiirfe diesbe-
ziiglich keine iiberzeugenden Uberlegungen
hervorgebracht.
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Aus dem Blickwinkel der gesetzgeberischen
Erfahrung der verschiedenen anderen Lander
besteht die wesentliche Aufgabe, die das Recht der
deliktischen Handlungen zu leisten hat, darin, das
zwischen dem Schutz der gesetzlich gesicherten
Interessen und der Handlungsfreiheit bestehende
Spannungsverhiltnis™ zu koordinieren. Jede Ent-
scheidung, die zum Schutz der Rechte und Interes-
sen von ihm ausgeht, stellt eine Beschrankung fiir
die Handlungsfreiheit derjenigen, die eine beliebige
Handlung ausiiben mochten, und zugleich eine
Grenze fiir die Bestimmung der Handlungsfreiheit
dar.

Das vom Deliktsrecht zu regelnde Spannungs-
verhiltnis zwischen dem Schutz der legalen Inter-
essen und der Handlungsfreiheit ist nicht nur im
gesellschaftlichen Leben wie z. B. auf den Gebieten
der Kultur, der Politik und der Wirtschaft sehr weit
verbreitet, sondern ldsst sich auch in groffem Aus-
maf$ in den Interessengegensitzen zwischen unter-
schiedlichen Individuen, Gruppen und sozialen
Schichten wiederfinden. Das Deliktsrecht stellt ein
»Recht dar, das zum einen Teil mit der Haftung in
Zusammenhang steht, das aber auch ein Recht ist,
dass zu einem Teil nicht mit der Haftung in Zusam-
menhang steht.”>

Die sich aus dem Deliktsrecht ergebende syste-
matische Regelung dieser Interessenkonflikte und
der von ihm ausgetibte Ausgleich solcher Schiaden
und Risiken, die in der Gesellschaft zwangsldufig
entstehen, weisen nicht nur eine unmittelbare
Beziehung zum Schutz der Rechte und Interessen
eines jeden Einzelnen und seiner Handlungsfreiheit
auf, sondern stehen auch in direkter Beziehung
zum Interessenausgleich zwischen allen gesell-
schaftlichen Gruppen und Schichten sowie in
unmittelbarem Zusammenhang zur Wirtschafts-
ordnung und ethischen Ordnung der gesamten
Gesellschaft. Gerade weil das Deliktsrecht in direk-
ter Beziehung zur offentlichen Ordnung der gesam-
ten Gesellschaft steht, muss das Deliktsrecht eine
tibermafiige Strenge und Striktheit der deliktischen
Haftung soweit wie moglich vermeiden; andern-
falls wiirde das Deliktsrecht nicht nur ,,zu einem
offentlich anerkannten Faktor einer Behinderung
der Wirtschaftsordnung”®® werden, sondern auch
dazu fiihren, dass sich jeder Mensch in der unange-
nehmen Lage befdande, fiir jede denkbare Handlung
getadelt zu werden. , Ein freier Wille kdime nur sehr
schwer zur Geltung und die Gesellschaft wiirde

54 Karl Larenz/Claus-Wilhelm Canaris, Le}_}rbuch des Schuldrechts, II.
Band, Besonderer Teil, § 75 1 1; siehe im Ubrigen zu den Zwecken des
Haftungsrechts Erwin Deutsch, Haftungsrecht, Bd. 1: Allgemeine Lehren,
Kéln u. a. 1976, S. 66 ff.

55 Winfield/Jolowicz, Tort, 16. Aufl., London 2002, S. 1.

5 Christian von Bar (Fn. 8),S. 1.
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infolge gegenseitiger Klagen ohne Zahl und Ende
in einen chaotischen Zustand geraten.”°

Aus alldem ldsst sich erkennen, dass das
Deliktsrecht ein Gesetz ist, dass mit dem Schutz der
Interessen einer Vielzahl von Menschen sowie mit
der Bewahrung der Ooffentlichen Ordnung der
Gesellschaft in enger Verbindung steht. Ich bin der
Ansicht, dass wir im Hinblick auf dieses bedeu-
tende Gesetz als Gesetzgeber und Juristen extrem
sorgfaltig verfahren miissen, wenn wir Gesetzge-
bungsentwiirfe verfassen und das Gesetz formulie-
ren. Es ist notwendig, dass wir die Traditionen
Chinas und seinen gegenwaértigen Zustand in gro-
flem Umfang tiberdenken, die Rechtswissenschaft
in groSem Mafle in Ehren halten und die von ver-
schiedenen Seiten unterbreiteten Vorschlidge anho-
ren. Als Rechtswissenschaftler miissen wir durch
eigenstindiges Denken sowie auf der Basis einer
kooperativen, gemeinschaftlichen Arbeit ohne
Unterlass die Forschung zu den theoretischen
Grundlagen des Deliktsrechts verstarken, um dem
chinesischen Gesetzgeber eine wissenschaftliche
Rechtstheorie und intellektuelle Unterstiitzung zur
Verfiigung zu stellen. Der Gesetzgeber darf die
Dinge nicht fliichtig handhaben und die Rechts-
theorie missachten. Die an der Tagung Beteiligten
plddierten dafiir, dass die Juristen die rechtswissen-
schaftlichen Prinzipien und den Zustand des Lan-
des noch stiarker beachten sollten, um fiir eine
langfristig gesunde Entwicklung der Gesellschaft
ein Rechtsdenken zu erlangen, das griindliche und
genaue Kenntnisse miteinander verbindet. Erst
wenn dies erreicht ist, wird die Erstellung des chi-
nesischen Deliktsrechts eine etwas wissenschaftli-
chere Qualitdt erlangen konnen.

575U Yonggin (Fn. 18), S. 303.
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