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Mitteilung des Obersten Volksgerichts zur Bekanntmachung der
neunten Gruppe von anleitenden Fillen

(Fa [2014] Nr. 337)

An die Oberen Volksgerichte der Provinzen, autonomen Gebiete und
regierungsunmittelbaren Stddte, die Militdrgerichte der Volksbefreiungs-
armee und die Produktions- und Aufbaukorps-Zweiggerichte des Oberen
Volksgerichts des Uigurischen autonomen Gebiets Xinjiang:

Auf Grundlage von § 9 der ,Bestimmungen des Obersten Volksgerichts
zur Arbeit der Anleitung mit Fillen”! hat das Oberste Volksgericht eine
Zusammenstellung der im ,, Amtsblatt des Obersten Volksgerichts” publi-
zierten Fille durchgefiihrt, die bei der Rechtsprechung und Vollstreckung
durch die Gerichte im ganzen Land eine anleitende Bedeutung haben. Nach
Beratung und Beschluss durch den Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts, werden hiermit sieben Fille (Anleitende Fille 38—44)
wie etwa der Fall der Verweigerung des Ausstellens des Abschlusszerti-
fikats und des Zertifikats {iber den akademischen Grad Tian Yong gegen
Universitdt Peking fiir Wissenschaft und Technologie als neunte Gruppe
anleitender Fille bekannt gemacht, um bei der Behandlung gleichartiger
Falle berticksichtigt zu werden.

Oberstes Volksgericht
24.12.2014

Anleitender Fall Nr. 38

Fall der Verweigerung des Ausstellens des Abschlusszertifikats und des
Zertifikats tiber den akademischen Grad TIAN Yong gegen Universitit Pe-
king fiir Wissenschaft und Technologie

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Verwaltungsprozess, Ausstellung eines Zertifikates, Hoch-
schule, Umfang der Annahme von Féllen, ordentliches Verfahren

Zusammenfassung der Entscheidung

1. [Wenn] eine Hochschule die Ausstellung eines Ausbildungszerti-
fikates [und] Zertifikates iiber den akademischen Grad an eine Person,
die eine Ausbildung erhalten hat, wegen eines Verstofies gegen die
[Hoch-]Schulordnung verweigert, kann die Person, die eine Ausbildung er-
halten hat, nach dem Recht Verwaltungsklage erheben.

1 Deutsch-Chinesisch von Knut Benjamin Pifler, ZChinR 2012 S. 33 f.
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2. [Wenn] die Hochschule auf Grundlage von [Hoch-]Schulordnung
[und] Disziplinar[regeln], die gegen [zentral-]staatliche Gesetze, Verwal-
tungsrechtsnormen oder Regeln verstoflen, entscheidet, eine Person, die
eine Ausbildung erhalten hat, zu behandeln als wére [sie] exmatrikuliert,
unterstiitzt das Volksgericht [diese Entscheidung] nicht.

3. [Wenn] eine Hochschule auf Grundlage eines Verstofles gegen die
[Hoch-]Schulordnung [und] Disziplinar[regeln] durch eine Person, die eine
Ausbildung erhalten hat, eine Entscheidung féllt, die die grundlegenden
Rechte [der Person] beeintrdchtigt, muss [ihr] gestattet werden sich zu
verteidigen und, nachdem die Entscheidung getroffen wurde, muss [die
Entscheidung] unverziiglich [an die Person] tibermittelt werden; andern-
falls gilt [dies] als Verstofs gegen das rechtmafliige Verfahren.

Einschldgige Rechtsvorschriften
§ 25 , Verwaltungsprozessgesetz der Volksrepublik China“?

§§ 21, 22 ,Bildungsgesetz der Volksrepublik China“?

§ 8 ,Verordnung der Volksrepublik China iiber akademische Grade”*

Grundlegende Fallumstinde

Der Kldger TIAN Yong hat im September 1994 die Priifung zur Auf-
nahme der Universitit Peking fiir Wissenschaft und Technologie bestanden
[und] erhielt den Status eines Bachelorstudenten. Am 29.2.1996 hat TTAN
Yong wihrend der Nachpriifung des Elektromagnetismus-Kurses einen
Zettel mit elektromagnetischen Formeln mit sich gefiihrt. Als [er] wahrend
der Priifung auf die Toilette ging, fiel der Zettel heraus [und] wurde vom
beaufsichtigenden Lehrer entdeckt. Obwohl der beaufsichtigende Lehrer
nicht die Handlung entdeckt hat, dass [TIAN Yong] heimlich auf den Zet-
tel sah, hat [der Lehrer] TIAN Yong gemafs den Disziplinar[regeln] fiir den
Priifungsraum sofort an der Prifung gestoppt. Die Beklagte, die Univer-
sitdt Peking fiir Wissenschaft und Technologie, hat gemafs dem Geist der
Anordnung tiber Disziplinar[regeln] fiir Priiffungsrdume der urspriingli-
chen Nationalen Bildungskommission im Jahr 1994 die Xiao Fa (94) Nr. 068
»Dringende Mitteilung zur strikten Leitung von Priifungen” erlassen (im
Folgenden abgekiirzt Bekanntmachung Nr. 068). Diese Bekanntmachung
bestimmt, dass Studenten, die bei einer Priifung betriigen, als exmatri-
kuliert behandelt werden [und] der Studentenstatus entzogen wird. Am
5.3.1996 hat die Beklagte auf dieser Grundlage festgestellt, dass die Hand-
lung von TIAN Yong eine betriigerische Handlung war [und] hat die
Entscheidung getroffen, dass [TIAN Yong] als exmatrikuliert behandelt
wird. Am 10.4. des selben Jahres hat die Beklagte eine Mitteilung iiber
die Anderung des Studentenstatus erlassen, aber die Mitteilung iiber die
Entscheidung, [TIAN Yong] als exmatrikuliert zu behandeln, und tiber
die Anderung des Studentenstatus wurde nie direkt an TIAN Yong be-
kannt gegeben [und] zugestellt, auch wurde gegeniiber TIAN Yong kein
Exmatrikulationsverfahren durchgefiihrt, TITAN Yong hat weiterhin nor-
mal als Student dieser Universitét studiert und an Aktivitdten, organisiert
von der [Hoch-]Schule, teilgenommen. Im September 1996 hat die Beklag-
te an TIAN Yong erneut einen Studentenausweis ausgestellt, jedes weitere
Studienjahr wurde die von TIAN Yong gezahlte Studiengebiihr eingezo-
gen und TIAN Yong wurde ins Register eingetragen, [an ihn] wurden

2 Frank Miinzel, Chinas Recht, 4.4.89/1.

3 <http://www.npc.gov.cn/wxzl/wxzl/2000-12/05/content_4638.htm>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
4 <http:/ /www.npc.gov.cn/wxzl/wxzl/2008-12/15/content_1462106.htm>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
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Zuschiisse fiir Universitdtsstudenten ausgegeben, die Teilnahme an einem
Abschlusspraktikum und Projekt wurde fiir TIAN Yong arrangiert und der
betreuende Lehrer seiner Abschlussarbeit erhielt die von der Hochschule
gezahlte Gebiihr fiir die Beendigung des Abschlussprojektes. TIAN Yong
hat auch als Student der Universitit an Priifungen teilgenommen, und er-
hielt nacheinander die Stufe vier des Englischtests und ein Zertifikat iiber
das erfolgreiche Bestehen eines computerbasierten Tests des Niveaus in der
Sprache BASIC. Die Beklagte hat gegentiber dem Klédger nicht die Tatsa-
che abgestritten, dass er wiahrend der vier Jahre seines Studiums an der
[Hoch-]Schule alle Leistungen [und] das Abschlusspraktikum erfolgreich
absolviert hat, das Abschlussprojekt und die Abschlussarbeit verteidigt hat,
[der Kldger] erstellte eine hervorragende Abschlussarbeit und [seine] Ge-
samtabschlussnote [platzierte ihn] auf Rang neun seines Jahrgangs.

Im Juni 1998, als die Fakultit, an der TIAN Yong studierte, an die Be-
klagte die Formulare fiir die akademischen Grade des Bachelors fiir TTAN
Yongs Klasse versendete, lehnte es die betreffende Abteilung der Beklagten
ab, TIAN Yong ein Abschlusszeugnis auszustellen aus dem Grund, dass
[TIAN Yong] als exmatrikuliert behandelt werde, den Studentenstatuts der
Universitit Peking fiir Wissenschaft und Technologie nicht besitze; danach
wurde an die Ausbildungsverwaltungsabteilung keine Bescheinigung iiber
die Qualifikation von TIAN Yong zum Abschluss versendet. Die Fakultit,
an der TIAN Yong studierte, war der Ansicht, dass der Kldger den Anfor-
derungen des Universitdtsabschlusses und der Erteilung des akademischen
Grades des Bachelors entspreche, da aber zu diesem Zeitpunkt der Klager
wegen der Probleme des Abschlusses mit der [Hoch-]Schule verhandel-
te, unterzeichnete [die Fakultdt] vorldufig keine Bescheinigung tiber den
akademischen Grad des Bachelors, [sondern] wartete mit der Unterzeich-
nung, bis die Frage des Studentenstatus geklart sei. Die Beklagte hat aus
diesem Grund den Kléger nicht in die Namensliste fiir die Befdhigung der
Erteilung des akademischen Grades des Bachelors aufgenommen, [die] zur
Auswertung an die Beurteilungskommission fiir akademische Grade der
Schule verschickt wurde. Da ein Teil der Lehrer der Beklagten beziiglich
TIAN Yong bei der Obersten Staatlichen Bildungskommission Beschwerde
einlegte, hat das Biiro fiir Hochschulstudenten der Staatlichen Bildungs-
kommission am 18.5.1998 einen Brief an die Beklagte geschickt, [in dem
sie] der Ansicht ist, dass die Beklagte in der Behandlung von TIAN Yongs
Verstof3 gegen die Priifungsraumregeln exzessiv gehandelt habe, [und sie]
eine erneute Untersuchung empfehle. Am 10.6. desselben Jahres, nach der
erneuten Uberpriifung durch die Beklagte hilt diese am urspriinglichen
Ergebnis fest. TIAN Yong ist der Ansicht, dass er selbst den rechtlichen
Anforderungen eines Universitdtsabsolventen entspreche, die Ablehnung
der Universitdt Peking fiir Wissenschaft und Technologie, ein Abschluss-
zertifikat [und] Zertifikat iber den akademischen Grad auszustellen, sei
rechtswidrig, [so dass er] unverziiglich beim Volksgericht des Bezirks Hai-
dian der Stadt Peking Verwaltungsklage erhoben hat.

Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Bezirks Haidian der Stadt Peking féllte am
14.2.1999 das Verwaltungsurteil (1998) Hai Xing Chu Zi Nr. 00142:

1. Die Universitdt Peking fiir Wissenschaft und Technologie [muss] in-
nerhalb von 30 Tagen nach dem Tag des Inkrafttretens dieses Urteils an
TIAN Yong ein Universitatszertifikat iber Abschluss des Bachelorstudiums
ausstellen;
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2. Die Universitdt Peking fiir Wissenschaft und Technologie [muss]
innerhalb von 60 Tagen nach dem Tag des Inkrafttretens dieses Urteils or-
ganisieren, [dass] die betroffenen Institute, Fakultdten und die Kommission
zur Beurteilung akademischer Grade dieser Schule TIAN Yongs Qualifika-
tion zum akademischen Grad des Bachelors tiberpriifen;

3. Die Universitat Peking fiir Wissenschaft und Technologie [muss] in-
nerhalb von 30 Tagen nach Inkrafttreten dieses Urteils ihre Amtspflichten
zur Meldung der Formalititen der TIAN Yong betreffenden Abschlussver-
gabe an die lokale Ausbildungsverwaltungsbehorde ausfiihren.

4. Zuriickweisung von TIAN Yongs weiteren Klageforderungen. Die
Universitdt Peking fiir Wissenschaft und Technologie hat Berufung ein-
gelegt, [woraufhin] das erste Mittlere Volksgericht der Stadt Peking am
26.4.1999 das Verwaltungsurteil (1999) Yi Zhong Xing Zhong Nr. 73 fillte:
Die Berufung wird zuriickgewiesen, das urspriingliche Urteil wird auf-
rechterhalten.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in dem in Kraft getretenen Urteil der Ansicht: Gemafs
den Gesetzen und Rechtsnormen unseres Landes® haben Hochschulen
die Befugnis, gegeniiber Studierenden ®den Studentenstatus zu verwal-
ten, [die Studierenden] zu belohnen oder zu sanktionieren [sie] haben
die Amtspflicht, den Staat gegeniiber Studierenden, zu reprdsentieren,
[indem sie] Ausbildungszertifikate [und] Zertifikate tiber akademische
Grade ausstellen. Zwischen der Hochschule und den Studierenden besteht
eine Verwaltungsbeziehung; [wenn] die Personen, die eine Ausbildung
erhalten, mit dem Verwaltungshandeln der Hochschule in Bezug auf
grundlegende Recht der Studierenden, unzufrieden sind, haben [die Stu-
dierenden] die Befugnis, Verwaltungsklage zu erheben, die Hochschule
besitzt die Parteifdhigkeit im Rahmen’ einer Verwaltungsklage.

Eine Hochschule hat nach dem Recht eine entsprechende Bildungsauto-
nomie; [sie] hat die Befugnis, Disziplinar[regeln] und [Hoch-]Schulregeln
zu erlassen, und hat die Befugnis, gegeniiber den Studenten der
[Hoch-]Schule die Verwaltung der Ausbildung und die Behandlung von
Verstofien gegen Disziplinar[regeln] durchzufiihren, jedoch haben die Ge-
staltung dieser Disziplinar[regeln], [Hoch-]Schulregeln und die auf Grund
dessen durchgefiihrte Verwaltung der Ausbildung und Behandlung von
Verstoflen gegen die Disziplinar[regeln] den Gesetzen, Rechtnormen und
Regeln zu entsprechen, [sie] haben die legalen Rechte und Interessen
der Parteien einzuhalten und zu schiitzen. Im vorliegenden Fall war die
Handlung des Bei-sich-Ttragens eines Zettels des Kldger wihrend der
Nachpriifung ein Verstofs gegen die Disziplin[regeln] im Priifungsraum, [so
dass] die Beklagte [den Fall] gem&fS den entsprechenden Gesetzen, Rechts-
normen und Regeln sowie den einschldgigen Bestimmungen der Schule
regeln konnte, aber die Grundlage fiir die Entscheidung, den Kldger als
exmatrikuliert zu behandeln, [ndmlich] die Bekanntmachung Nr. 068 steht
im Widerspruch zu den gesetzlichen Anforderungen an eine Exmatrikula-
tion nach § 29 der , Bestimmungen fiir die Verwaltung von Studenten an
gewohnlichen Hochschulen”, [so dass] die Entscheidung der Exmatrikula-
tion durch die Beklagte rechtswidrig war.

5

F [ heilt wortlich ,,unser Land” und ist eine Ausdrucksweise fiir die Bezeichnung der VR China.

6 Woartlich: Personen die eine Ausbildung erhalten.

7 Wortlich: Qualifizierte Beklagte.
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Die Entscheidung, den Klédger als exmatrikuliert zu behandeln, be-
rithrt dessen Recht auf eine Ausbildung; um die Rechte und Interessen der
Parteien umfassend zu schiitzen, ist dem Grundsatz eines ordentlichen Ver-
fahrens zu entnehmen, dass solche Entscheidungen der Beklagten an die
Partei zugestellt und bekannt gemacht werden miissen, [damit] die Par-
tei eine widersprechende Meinung erheben kann. Aber die Beklagte hat
weder gemdfs diesem Grundsatz gehandelt, noch tatséchlich fiir den Kla-
ger die Formalitdten wie etwa die Exmatrikulation [oder] die Verlegung
seiner Haushaltsregistrierung [und] seiner Personalakte erledigt. Die tat-
sdchliche Handlung der erneuten Ausstellung eines Studentenausweises an
den Klager durch die Beklagte im September 1996 muss als eine Anderung
der Entscheidung der Beklagten, den Kldger als exmatrikuliert zu behan-
deln, [sowie] als eine Wiederherstellung des Studentenstatus des Kldgers
angesehen werden. Die Beklagte hat es dem Klédger ebenfalls ermég-
licht, sein vierjahriges Studium abzuschliefSen, an Priifungen, Praktika und
Abschlussprojekten teilzunehmen und die Verteidigung seiner Abschluss-
arbeit zu bestehen. Obwohl die oben aufgelisteten Handlungen konkret
von einem Teil der Lehrer der Beklagten und der ihr unterstehenden Fa-
kultdt durchgefiihrt wurden, alle ihre Handlungen aber zu Amtspflichten
gehorten, muss die Beklagte die rechtlichen Folgen der oben genannten
Handlungen tragen.

Der Staat fiihrt ein System fiir Ausbildungszertifikate durch; die Be-
klagte ist eine vom Staat genehmigte und errichtete Hochschule; sie muss,
Studierenden, [die dadurch] einen Studentenstatus an einer allgemeinen
Hochschule erhalten [und] eine reguldre Ausbildung erhalten [und] mit
dem Studienabschluss ein gewisses Niveau und gewisse Anforderungen
erreichen, einen entsprechenden Nachweis iiber die Ausbildung ausstellen
[und] damit bestdtigen, dass dieser Student eine entsprechende Ausbil-
dung hat. Der Klédger entspricht den oben genannten Anforderungen an
Absolventen einer Hochschule, [so dass] die Beklagte geméfs § 28 Abs. 1
Nr. 5 ,Bildungsgesetz der Volksrepublik China” und § 35 , Bestimmungen
zur Studentenverwaltung an allgemeinen Hochschulen” dem Klédger das
Zertifikat tiber das Bachelorstudium ausstellen muss.

Der Staat fiihrt ein System fiir akademische Grade durch; ein Zerti-
fikat tiber den akademischen Grad ist eine Messung der Bewertung des
Bildungsniveaus einer Einzelperson. Die Beklagte ist ein Organ, das durch
den Staat bevollméchtigt worden ist, den akademischen Grad des Bachelors
einer Hochschule zu erteilen, [so dass sie] geméafi dem gesetzlich bestimm-
ten Verfahren an Personen, die ein gewisses Niveau einer akademischen
Ausbildung oder ein gewisses Niveau an Fachkompetenz erreicht haben,
einen entsprechenden akademischen Grad verleihen [und] ein Zertifikat
des akademischen Grades ausstellt. Geméfi den Bestimmungen {iber die
Anforderungen an das Verfahren zur Erteilung der Zertifikate iiber den
akademischen Grad des Bachelors in den §§ 4, 5, 18 Nr. 3 der ,Vorlaufi-
gen Durchfiihrungsmafinahmen fiir akademische Grade der Volkrepublik
China”, musste die Beklagte zuerst organisieren, dass die entsprechenden
Fakultdten die Materialen wie etwa die Abschlussleistungen und die Be-
gutachtung des Abschlusses des Kldgers tiberpriifen, [um] festzustellen,
ob der Kldger die grundlegenden Theorien, Fachkenntnisse und Grund-
fertigkeiten der Wissenschaft dieses Faches beherrscht, ob der Klédger die
grundsitzliche Fahigkeit zur wissenschaftlichen Forschung oder zur Uber-
nahme fachlicher technischer Arbeit hat; dann [wird] entschieden, ob [der
Klédger] durch die Kommission zur Begutachtung der akademischen Gra-
de auf die Namensliste der Studenten fiir den Erhalt eines Bachelors gesetzt
wird; nachdem die Kommission zur Begutachtung der akademischen Gra-
de die Namensliste gepriift [und] angenommen hat, erteilt die Beklagte
dem Klédger den akademischen Grad des Bachelors.
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Anleitender Fall Nr. 39

Fall der Verweigerung der Verleihung eines akademischen Grades von
HE Xiaoqgiang gegen die Universitit fiir Wissenschaft und Technologie Zen-
tralchina

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Verwaltungsprozess, Verleihung des akademischen Grades,
Hochschule, Autonomie der akademischen Bildung

Zusammenfassung der Entscheidung

1. Eine Hochschule, die das Recht hat, akademische Grade zu verlei-
hen, hat beziiglich des Antrags auf Erteilung des akademischen Grades
des Antragstellers fiir den akademischen Grad das Recht, eine Untersu-
chung durchzufiihren [und] zu entscheiden, ob der akademische Grad
verliehen wird. Ist der Antragsteller mit der Entscheidung der Hochschule,
den akademischen Grad nicht zu verleihen, unzufrieden [und] erhebt Ver-
waltungsklage, [dann] muss das Volksgericht [den Fall] nach dem Recht
annehmen.

2. Wenn die Hochschule geméfs den betreffenden Regelungen der ,Vor-
laufigen Durchfithrungsmethode zur Verordnung der Volksrepublik China
iiber akademische Grade”, innerhalb des Umfangs der Autonomie der aka-
demischen Bildung, Standards des akademischen Niveaus zur Verleihung
eines akademischen Grades bestimmt und nach diesen Standards entschei-
det, ob der akademische Grad verliehen wird, muss das Volksgericht [diese
Entscheidung] unterstiitzen.

Einschligige Rechtsvorschriften

1. 8§ 4, 8 Abs. 1 ,Verordnung der Volksrepublik China iiber akademi-
sche Grade”

2. § 25 ,Vorldufige Durchfiihrungsmethode zur Verordnung der Volks-
republik China iiber akademische Grade”®

Grundlegende Fallumstinde

Der Kldger HE Xiaogiang ist 2003 Bachelorabsolvent im Fach
Telekommunikations-Ingenieurwesen an der Universitit fiir Wissen-
schaft und Technologie Zentralchina Wuchang Abteilung (im Folgenden
abgekiirzt Wuchang Abteilung) [im vorliegenden Fall als dritte Partei
beteiligt]. Die Wuchang Abteilung ist als eine unabhédngige offentliche
Einrichtung eine juristische Person, ohne Fihigkeit, den akademischen
Grad des Bachelors zu verleihen. Geméfs den betreffenden Regelungen
des Staates fiir die Verleihung des akademischen Grades des Bachelors
durch private Hochschulen und der beidseitigen Abmachung [zwischen
der Beklagten der Universitét fiir Wissenschaft und Technologie Zentral-
china und der Wuchang Abteilung] stimmt die beklagte Universitit fiir
Wissenschaft und Technologie zu, den akademischen Grad des Bachelors
an die Bachelorabsolventen der Wuchang Abteilung zu verleihen, die den
Anforderungen an Bachelorabsolventen entsprechen; [der Abmachung]
wurde zudem die Anlage ,Ausfithrungsbestimmungen der Universitat
fir Wissenschaft und Technologie Zentralchina Wuchang Abteilung zur
Erteilung des akademischen Grades des Bachelors an Bachelorabsolven-
ten” beigefiigt. Deren § 2 bestimmt, dass ,alle Bachelorabsolventen, die

8  <http://old.moe.gov.cn/publicfiles /business/htmlfiles/moe/moe_620/200409/3133.html>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
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einen Studentenstatus an unsere Schule haben und den Anforderungen
dieser ,Ausfiihrungsbestimmungen” zur Erteilung entsprechen, kénnen
beim Auswahlkomitee der Universitit fiir Wissenschaft und Technologie
Zentralchina die Verleihung des akademischen Grades des Bachelors bean-
tragen”, § 3 bestimmt, dass ,,...[jeder], der dem unten genanntem Niveau
und den Anforderungen entspricht, und jeder, dessen Antrag bereits vom
akademischen Auswahlkomitee angenommen wurde, kann den akademi-
schen Grad des Bachelors verliehen bekommen.... (3)[der Student muss
dazu bereits] den nationalen universitaren Englischtest Stufe vier bestan-
den haben.” Im Dezember 2006 hat die Universitét fiir Wissenschaft und
Technologie Zentralchina die , Bestimmungen tiber den Antrag auf Ver-
leihung des akademischen Grades des Bachelors der Wuchang Abteilung
und der Wenhua Schule” erlassen, diese bestimmen, dass das Bestehen des
nationalen universitiren Fremdsprachentests Stufe vier eine wesentliche
Voraussetzung fiir den Antrag eines Studenten auf Erteilung des akade-
mischen Grades des Bachelors in einem nicht fremdsprachlichen Fach ist.

Am 30.6.2007 erhielt HE Xiaogiang ein von der Wuchang Abteilung
ausgestelltes , Abschlusszertifikat einer gewohnlichen Hochschule”; da er
wéhrend seines Bachelorstudiums den nationalen universitaren Englisch-
test Stufe vier nicht bestanden hat, hat die Wuchang Abteilung gemaf3 den
,Ausfiihrungsbestimmungen” fiir ihn keine Erteilung des akademischen
Grades des Bachelors der Universitat fiir Wissenschaft und Technologie
Zentralchina beantragt. Am 26. August hat HE Xiaoqiang bei der Wuchang
Abteilung der Universitat fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchi-
na einen Antrag zur Erteilung des akademischen Grades des Bachelors
in Ingenieurswissenschaft beantragt. Am 21.5.2008 hat die Wuchang Ab-
teilung eine Antwort ausgestellt; da HE Xiaogiang nicht den nationalen
universitdren Englischtest Stufe vier bestanden hat, erfiillt [er] nicht die
Anforderungen der Erteilung; die Universitét fiir Wissenschaft und Tech-
nologie Zentralchina kann ihm nicht den akademischen Grad des Bachelors
erteilen.

Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Hongshan Bezirks der Stadt Wuhan, Hebei Pro-
vinz, fillte am 18.12.2008 das Verwaltungsurteil (2008) Hong Xing Chu
Zi Nr. 81, der Antrag des Kldgers HE Xiaogiang [an das Gericht], die be-
klagte Universitat fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchina dazu zu
verpflichten, ihm den akademischen Grad des Bachelors in Ingenieurswis-
senschaften zu verleihen, wird zurtickgewiesen. Das Mittlere Volksgericht
der Stadt Wuhan, Hebei Provinz, fillte am 31.5.2009 das Verwaltungsurteil
(2009) Wu Xing Zhong Zi Nr. 61, in dem die Berufung zuriick gewiesen
und das urspriingliche Urteil aufrechterhalten wurde.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in dem in Kraft getretenen Urteil der Ansicht: Die we-
sentlichen Hauptstreitpunkte in diesem Fall waren, ob der betreffende
Verwaltungsakt einklagbar war [und] ob [dieser] rechtméfig war und im
iiberpriifbaren Rahmen der Rechtsprechung lag.

1. Der betreffende Verwaltungsakt war einklagbar. Erméachtigt gemafs
der ,Verordnung der Volksrepublik China {iber akademische Grade” und
weiteren Gesetzen und Verwaltungsbestimmungen, hat die beklagte Uni-
versitat fiir Wissenschaft und Technologie, die rechtméfiige Befugnis, die
Verleihung des akademischen Grades des Bachelors durch gewohnliche
Hochschulen zu tiberpriifen. Geméfs § 4 Nr. 2 der ,,vorldaufigen Durchfiih-
rungsmethode zur Verordnung der Volksrepublik China iiber akademische
Grade”, gilt: ,eine Hochschule, die keine akademischen Grade des Bache-
lors verleihen darf, muss eine Namensliste von Bachelorstudenten, die das
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Niveau des Bachelorabsolventen erreichen, bei einer [anderen] Hochschule
einreichen, nachdem die Hochschule eingewilligt hat, werden [Studenten
auf der Namensliste] einer nahgelegene Hochschule in der Region, die
den akademischen Grad des Bachelors verleiht, empfohlen. Die betreffen-
de Fakultit der Hochschule die den akademischen Grad des Bachelors
verleiht, tiberpriift und bewertet die von der Hochschule empfohlenen
Bachelorstudenten; meint [die Hochschule, dass der Student den Anfor-
derungen] der vorldufigen Durchfithrungsbestimmungen entspricht, kann
[der Student] beim akademischen Auswertungskomitee fiir die Namens-
liste zur Verleihung des akademischen Grades des Bachelors nominiert
werden.” Gemaéf den betreffenden Bestimmungen zur politischen Strategie
der staatliche Férderung des Betriebs privater Hochschulen, hat die Univer-
sitdt fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchina das Recht, geméfs den
Vereinbarungen mit privaten Hochschulen, an Bachelorstudenten die den
Anforderungen der Verleihung des akademischen Grades des Bachelors
der privaten Hochschule entsprechen, nach Uberpriifung den akademi-
schen Grad des Bachelors der gew6hnlichen Hochschule zu verleihen.

In diesem Fall ist die Wuchang Abteilung als dritte Beteiligte [des
Falles] eine private Hochschule, die nicht den akademischen Grad des
Bachelors verleihen darf; diese Hochschule und die Universitat fiir Wis-
senschaft und Technologie Zentralchina haben eine Vereinbarung zur
Zusammenarbeit der Leitung der Schule unterzeichnet, die Wuchang Ab-
teilung darf Bachelorstudenten, die das Niveau des akademischen Grades
des Bachelor erreichen an die Universitét fiir Wissenschaft und Technologie
Zentralchina empfehlen; die Universitat fiir Wissenschaft und Technologie
Zentralchina tberpriift, ob der akademische Grad des Bachelors [an die
Studenten] verliehen wird. Gemédf$ den Bestimmungen der ,vorldufigen
Durchfithrungsmethode zur Verordnung der Volksrepublik China tiber
akademische Grade” und der Vereinbarung zwischen der Universitét fiir
Wissenschaft und Technologie Zentralchina und der Wuchang Abteilung
zur Leitung der Hochschule, hat die Universitét fiir Wissenschaft und Tech-
nologie gegeniiber der Wuchang Abteilung das Recht, zu tiberpriifen und
zu entscheiden, ob der akademische Grad des Bachelors verliehen wird.
Der Bachelorstudent der Wuchang Abteilung HE Xiaoqgiang hat, weil die
Universitat fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchina [ihm] nicht in-
nerhalb von 60 Tagen nach Erhalt des Antrages den akademischen Grad des
Bachelors verliehen hat, beim Volksgericht Verwaltungsklage erhoben, in
Ubereinstimmung mit der Bestimmung § 39 Nr. 1 der , Interpretation des
Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der Durchsetzung des Verwal-
tungsprozessgesetzes der Volksrepublik China”. Daher ist die Universitit
fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchina zulédssiger Beklagter in
diesem Fall; die von HE Xiaogiang [mit der Begriindung] erhobene Verwal-
tungsklage, dass er mit der Universitit fiir Wissenschaft und Technologie
Zentralchina nicht zufrieden ist, [da] ihm der akademische Grad des Bache-
lors nicht verliehen wurde, muss das Volksgericht daher nach dem Recht
annehmen.

2. § 3 der vom Beklagten verfassten Bestimmungen der ,detaillierten
Durchfiihrungsregelungen der Universitit fiir Wissenschaft und Techno-
logie Zentralchina Wuchang Abteilung zur Verleihung des akademischen
Grades des Bachelors an Bachelorstudenten” entspricht hoherrangigen
Bestimmungen. § 4 der ,Verordnung der Volksrepublik China tiber akade-
mische Grade” bestimmt: , Bachelorabsolventen einer Hochschule, [deren]
Noten sehr gut sind, und die das unten genannte akademische Niveau er-
reichen, wird der akademische Grad des Bachelors verliehen: (1) relativ
gute Beherrschung von theoretischen Grundlagen, besonderes Fachwissen
und grundlegende Fertigkeiten ...” § 25 der ,,vorldufigen Durchfithrungs-
methode zur Verordnung der Volksrepublik China tiber akademische
Grade” bestimmt: ,Eine Einheit, die akademische Grade verleiht, kann
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gemaf3 dieser vorldufigen Durchfiihrungsmethode zur Verordnung die de-
taillierte Arbeit der Verleihung akademischer Grade bestimmen.” Diese
Methode verleiht der Einheit, die akademische Grade verleiht, die Befug-
nis, grundlegende Regeln zur Verleihung akademischer Grade zu erlassen,
die nicht gegen die ,Verordnung der Volksrepublik China tiber akademi-
sche Grade” und andere Gesetze verstofien; [die Hochschule] hat das Recht
und die Pflicht im Umfang der akademischen Autonomie Standards der
Verleihung akademischer Grade zu bestimmen; die Universitdt fiir Wis-
senschaft und Technologie Zentralchina ist im Umfang der Erméchtigung
berechtigt, den nationalen universitiren Englischtest Stufe vier und den
akademischen Grad des Bachelors zu verbinden; dies gehort zur Katego-
rie der akademischen Autonomie. Hochschulen haben das Recht, gemaf3
den Gesetzen das Niveau und die Voraussetzungen eigenstidndig zu re-
geln; [die Hochschule] selbst [darf] {iber die Ausbildung und die Qualitat
der Lehre fiir Bachelorstudenten entscheiden, Standards fiir die Verlei-
hung des akademischen Grades des Bachelors [erlassen]; dies verstof3t
nicht gegen die Prinzipen der Bestimmungen des § 4 der ,Verordnung
der Volksrepublik China iiber akademische Grade” und des § 25 ,Vor-
laufige Durchfiihrungsmethode zur Verordnung der Volksrepublik China
iiber akademische Grade”. Weil HE Xiaoqiang nicht den universitdren Eng-
lischtest Stufe vier bestanden hat, erfiillt er nicht die Voraussetzungen der
Universitat fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchina zur Verleihung
des akademischen Grades des Bachelors, [deswegen] hat die Wuchang Ab-
teilung ihn nicht empfohlen, um bei der Universitat fiir Wissenschaft und
Technologie Zentralchina die Verleihung des akademischen Grades des
Bachelors zu beantragen; es existiert daher keine [unrechtmiflige] Unter-
lassung der Universitit fiir Wissenschaft und Technologie Zentralchina; HE
Xiaogiangs Klagantrag wird nicht unterstiitzt.

3. Beziiglich der Handlung der Verleihung des akademischen Gra-
des folgt die Rechtsprechung dem Prinzip der Uberpriifung der Recht-
mafigkeit. Jede Hochschule kann gemif dem Umstinden des eigenen
Bildungsniveaus und Standards, innerhalb des rechtlich festgelegten Rah-
mens grundlegender Prinzipien festlegen, nach welchen Standards und
Niveaus der akademische Grad des Bachelors verliehen wird: dies ist
ein spezifisches Charakteristikum der akademische Autonomie beim Be-
trieb einer Hochschule. Unter der Voraussetzung, dass die Anforderungen
zur Verleihung des akademischen Grades des Bachelors den Gesetzen
und Bestimmungen entsprechen, bestimmt die Hochschule die akademi-
schen Standards zur Verleihung des akademischen Grades des Bachelors
oder legt den angemessen Umfang der Standards zur Verleihung des
akademischen Grades des Bachelors fest; jede Hochschule bestimmt dies
entsprechend ihres eigenen Konzepts zum Betrieb der Schule, des tatsdch-
lichen Lehrumstandes und des eigenen Ideals des akademischen Niveaus
selbst. Die Uberpriifung der Verleihung des akademischen Grades des
Bachelors durch die Rechtsprechung hat keinen Einfluss auf das Prinzip
der akademischen Autonomie, der Umfang der verwaltungsprozessualen
Uberpriifung der Verleihung des akademischen Grades des Bachelors be-
schréankt sich daher auf die Priiffung der Rechtméfigkeit.

Anleitender Fall Nr. 40

Fall zur Feststellung eines Arbeitsunfalls von SUN Lixing gegen das Bii-
ro fiir Arbeit und Personal des Industrieparks fiir neue Technologien in
Tianjin

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Verwaltung, Feststellung des Arbeitsunfalls, Arbeitsgrund,
Arbeitsplatz, Fahrldssigkeit [bei der] Arbeit
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Zusammenfassung der Entscheidung

1. Die in § 14 Nr. 1 der , Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherung”
bestimmte [Formulierung] ,aufgrund von Arbeitsgriinden” bezieht sich
auf die Beziehung, die zwischen der Verletzung eines Arbeitnehmers und
seiner Arbeit besteht.

2. Der in § 14 Nr. 1 der ,Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherung”
bestimmte [Ausdruck] ,Arbeitsplatz” bezieht sich auf den Ort des Arbeits-
auftrags des Arbeitnehmers. Gibt es mehrere Arbeitsplitze, [dann] schlieft
dies auch die Bereiche ein, die [der Arbeitnehmer] zwischen den Arbeits-
platzen wihrend der Arbeitszeit durchqueren muss.

3. Handelt der Arbeitnehmer wihrend der Arbeit fahrldssig, erfiillt dies
[aber] keinen der in § 16 der ,Verordnung fiir die Arbeitsunfallversiche-
rung” beschriebenen vorsitzlichen Umstidnde des Begehens einer Straftat,
der Trunkenheit oder des Drogenkonsums, der Autoagressivitdt oder des
Selbstmordes dar, [so] hat dies keinen Einfluss auf die Feststellung des Ar-
beitsunfalls.

Einschldgige Rechtsvorschriften

§§ 14 Nr. 1, 16 , Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherulr\g“9

Grundlegende Fallumstinde

Der Kldger SUN Lixing behauptet: Seine durch einen Sturz wiahrend der
Arbeitszeit am Arbeitsplatz aus Arbeitsgriinden verursachte Verletzung
entspreche den in der ,Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherung” ge-
regelten Umstdnden. Die Entscheidung des Biiros fiir Arbeit und Personal
des Industrieparks fiir neue Technologien in Tianjin (im Folgenden abge-
kiirzt Park Arbeitsbiiro) dies nicht als Arbeitsunfall anzuerkennen, basiere
auf falschen Fakten [und] einer unbilligen Anwendung des Rechts. Die For-
derung [des Klédgers an das Gericht lautet]; die , schriftliche Entscheidung
[tiber die] Feststellung des Arbeitsunfalls” des Park Arbeitsbiiros aufzu-
heben [und] das Park Arbeitsbiiro anzuweisen, eine erneute Entscheidung
tber den Arbeitsunfall zu treffen.

Die Verteidigung der Beklagten, dem Park Arbeitsbiiro, lautet: Der
Verkdufer SUN Lixing der Tianjin Zhongli Gewitterschutz Technologie
Gesellschaft mit beschrankter Haftung (im Folgenden abgekiirzt Zhong-
li Gesellschaft) habe sich verletzt, wiahrend er geschiftlich auswérts war.
Jedoch verletzte er sich nicht aufgrund [seiner] Arbeit, sondern durch
Unachtsamkeit, er habe beim Heruntergehen der Treppe eine Stufe ver-
fehlt und sei gesttirzt. Zwischen dem Resultat der Verletzung und dem
Arbeitsauftrag den er angenommen hatte bestiinde offensichtlich keine
Verbindung, daher entspreche [der Unfall] nicht den in der ,Verordnung
fiir die Arbeitsunfallversicherung” bestimmten Umstdnden zur Feststel-
lung des Arbeitsunfalls. Der Beschluss des Park Arbeitsbiiros mit der
Feststellung, dass [der Unfall] kein Arbeitsunfall sei, [beruhe auf] klaren
Fakten, gentigend Beweisen, einem rechtmafligen Verfahren und miisse
[daher] aufrecht erhalten werden.

9 <http:/ /www.pkulaw.cn/fulltext_form.aspx?Db=chl&Gid=142905>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
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Die Zhongli Gesellschaft als dritte Beteiligte [des Falles] legt dar: weil
die Gesellschaft ein ,Abmelde-System” durchfiihrt, sei SUN Lixing be-
reits vor dem Unfall [von der Arbeit] abgemeldet gewesen. Aber aufgrund
vorherigen Umsatzes der Gesellschaft hatte er noch die Verpflichtung, die
Bezahlung von Giitern einzuziehen, daher ist er noch einmal in die Gesell-
schaft zurtickgegangen, um zu telefonieren. Als der Unfall passierte, sei
SUN Lixing nicht als Arbeitnehmer der Gesellschaft titig gewesen, auch
[ereigneten sich] Sturz und Verletzung nicht innerhalb des Arbeitsplatzes
der Gesellschaft. Daher bestiinden die Voraussetzung fiir die Feststellung
eines Arbeitsunfalls nicht.

Das Gericht hat den Fall verhandelt und festgestellt: SUN Lixing ist Ar-
beitnehmer der Zhongli Gesellschaft. Am Morgen des 10.6.2003 wurde [er]
von einem Verantwortlichen der Zhongli Gesellschaft angewiesen, zum Pe-
kinger Flughafen zu fahren, um [dort] jemanden abzuholen. Er ging vom
Standort der Zhongli Gesellschaft, dem Internationalen Handelszentrum
im Huayuan Industriepark im Nankai Bezirk, Tianjin (im Folgenden abge-
kiirzt Handelszentrum) aus dem achten Stock die Treppen herunter, [und]
wollte mit dem innerhalb des Handelszentrums geparkten Hongqi Wa-
gen wegfahren. Als [er] die Treppenstufen des Eingangs zum ersten Stock
erreichte, rutschte SUN Lixing mit dem Fufs aus [und] fiel von der vier-
ten Treppenstufe herunter auf den Boden, [er] konnte [daraufhin] seine
Extremititen nicht bewegen. Das Krankenhaus diagnostizierte eine Uber-
streckung der Halswirbelsdule in Verbindung mit einer Verletzung der
Nerven der Hals[-wirbelsaule], eine Prellung der Oberlippe, Abschiirfun-
gen am linken Arm [und] Hautabschiirfungen am linken Bein. SUN Lixing
beantragte beim Park Arbeitsbiiro die Feststellung des Arbeitsunfalls. Das
Park Arbeitsbiiro fdllte am 5.3.2004 die Entscheidung (2004) Nr. 0001
,Zertifikat tiber die Feststellung eines Arbeitsunfalls”. [Das Biiro] stellte
aufgrund der erlittenen Verletzungen des Arbeitnehmers aus dem Antrag
auf einen Arbeitsunfall und dem Zertifikat der Diagnose des Krankenhau-
ses [und] in Kombination mit dem betreffenden Untersuchungsmaterial
[und] gemdfS der Standards der Feststellung iiber einen Arbeitsunfall in
§ 14 Nr. 5 der , Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherung” fest, dass es
keine Beweise gibt, die belegen, dass SUN Lixings Sturz- und Verletzungs-
unfall einen Arbeitsgrund hat. [Das Biiro] entschied, dass SUN Lixings
Sturz- und Verletzungsunfall kein Arbeitsunfall war. SUN Lixing war mit
dem , Zertifikat tiber die Feststellung des Arbeitsunfalls” unzufrieden, er
hat beim Ersten Mittleren Volksgericht der Stadt Tianjin den Verwaltungs-
prozess beantragt.

Entscheidungsergebnis

Das Erste Mittlere Volksgericht der Stadt Tianjin féllte am 23.3.2005 das
Verwaltungsurteil (2005) Yi Zhong Xing Chu Zi Nr. 39:

1. Das (2004) Nr. 0001 , Zertifikat tiber die Feststellung des Arbeitsun-
falls” des Park Arbeitsbiiros wird aufgehoben;

2. Das Park Arbeitsbiiro [muss] innerhalb von 60 Tagen nach Inkrafttre-
ten des Urteils einen erneuten konkreten Verwaltungsakt erlassen. Das Park
Arbeitsbiiro legte [hiergegen] Berufung ein, am 11.7.2005 féllte das Obere
Volksgericht der Stadt Tianjin das Verwaltungsurteil (2005) Tian Gao Xing
Zhong Zi Nr. 0034: Die Berufung wird zuriickgewiesen, das urspriingliche
Urteil wird aufrecht erhalten.
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Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in dem in Kraft getretenen Urteil der Ansicht: Keine Par-
tei hat Einwdnde dagegen erhoben, dass das Park Arbeitsbiiro nach dem
Recht die subjektive Fahigkeit und das Recht hatte, im vorliegenden Fall
einen Verwaltungsakt zu erlassen, [und] dass die Entscheidung der Beklag-
ten tiber die Feststellung eines Arbeitsunfalls dem rechtméfiigen Verfahren
entsprach und dass SUN Lixing wahrend seiner Arbeitszeit stiirzte und
sich verletzte. Die Hauptstreitpunkte in diesem Fall sind [die Fragen]: 1. Ob
der Ort von SUN Lixings Sturz und Verletzung sein , Arbeitsplatz” war?
2. Ob [der Grund fiir] SUN Lixings Sturz und Verletzung ein , Arbeits-
grund” war? 3. Ob SUN Lixings bei seiner Arbeit/ wahrend der Arbeit/
im Zuge des Arbeitsprozesses nicht achtsam genug war und [diese] Fahr-
lassigkeit Einfluss auf die Feststellung eines Arbeitsunfalls hat?

1. Beztiglich der Frage, ob der Ort von SUN Lixings Sturz und Verlet-
zung zum , Arbeitsplatz” gehort

§ 14 Nr. 1 der ,Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherung” be-
stimmt, [wenn] der Arbeitnehmer wihrend der Arbeitszeit und am Arbeits-
platz aus Arbeitsgriinden einen Unfall hat und sich verletzt, [dann] muss
ein Arbeitsunfall festgestellt werden. ,Arbeitsplatz” in dieser Bestimmung
verweist auf den Ort der mit dem Arbeitnehmer und dem Arbeitsauftrag
in Verbindung steht. Gibt es mehrere Arbeitspldtze, dann umfasst [der
Begriff] auch den Weg durch entsprechende Bereiche zwischen den Ar-
beitspldtzen. Im vorliegenden Fall war das Biiro der Zhongli Gesellschaft
im achten Stock des Handelszentrums der Arbeitsplatz von SUN Lixing.
Der Parkplatz, auf dem das Auto geparkt war [mit dem SUN Lixing] fah-
ren musste, um seinen Arbeitsauftrag —jemanden am Flughafen abzuholen
- zu erfiillen, war [ebenfalls] der Arbeitsplatz von SUN Lixing. Das Auto
war im ersten Stock aufierhalb des Eingangs des Handelszentrum geparkt.
Damit SUN Lixing den Auftrag des Fahrens erfiillen konnte, musste [er]
vom achten Stock des Handelszentrums herunter zum Parkplatz auSerhalb
des Eingangs im ersten Stock gehen. Der Weg durch den entsprechenden
Bereich vom achten Stock des Handelszentrums zum Parkplatz ist SUN Li-
xings Weg zwischen zwei Arbeitspldtzen und es muss festgestellt werden,
dass dies auch SUN Lixings Arbeitsplatz ist. Das Park Arbeitsbiiro mein-
te, der Ort von SUN Lixings Sturz und Verletzung zéhlt nicht zu seinem
Arbeitsplatz. Der entsprechende Weg um einen Arbeitsauftrag zu erfiillen
darf [jedoch] nicht [vom Begriff] des Arbeitsplatzes ausgeschlossen wer-
den. Diese [Feststellung] entspricht nicht dem Sinne der Gesetzgebung und
widersprach auch dem gesunden Menschenverstand.

2. Beztiglich der Frage, ob SUN Lixings Sturz und Verletzung aus , Ar-
beitsgriinden” [geschah]

Die in § 14 Nr. 1 der ,Verordnung fiir die Arbeitsunfallversiche-
rung” bestimmten , Arbeitsgriinde” beziehen sich auf die Verbindung, die
zwischen der Verletzung des Arbeitnehmers und den Aufgaben des Ar-
beitnehmers besteht, [es muss] eine unmittelbare Verbindung zwischen der
Verletzung des Arbeitnehmers und dem Arbeitsauftrag des Arbeitnehmers
bestehen. Um seinen Arbeitsauftrag — jemanden mit dem Auto abzuholen —
zu erfiillen, musste SUN Lixing von seinem Biiro der Zhongli Gesellschaft
im achten Stock des Handelszentrums herunter in den ersten Stock gehen,
um auf den Fahrersitz [seines Wagens] zu gelangen. Diese Handlungen
waren eng mit seinem Arbeitsauftrag verbunden, [da] diese Handlungen
durchgefiihrt werden mussten, damit SUN Lixing seinen Arbeitsauftrag
erfiillen konnte. Es waren keine privaten Handlungen, die tiber den Um-
fang seiner Aufgaben als Arbeitnehmer hinaus gingen. Daher standen der
Sturz und die Verletzung auf der Treppe des ersten Stocks [in Beziehung]



Bekanntmachung der neunten Gruppe von anleitenden Fallen, ZChinR 2017

53 SR E K AL AE T B R rh 4
Ui, HHIFHALS VA BH A 2R
KE, DA ITAERE" 2,
Bz BRI FAh, FALNIER
A BN SR IR T G- NAESS )
A 328 B e R I G\ BT 3
— L FERTERE NI AL Y &
HR ], PIIL% 2 I R BT 4
FHEREN . AIRT A SME” B
%%W%ETEIWNEﬂIW%
iAo

= R TAEP A
TELAR I SRR A M A5 TN S ) 1]

CTARREE B> BTN
E T HERE LA E R =Mk E B,
BV R AR ER S MOl B A R B R
HE AR, ARINE R THBE
WFE T . BRTAFEITEREEDS
4%, AJRT LRHER: T05 1\ 2 i i
EETE, THEFHEIER T34 5 H A
HARPTAEZ BIF SRR R, T
Higdh, ZHIRTAENBEFHRZAK
B WO EPEL KA, ThH
PRES IE R fH O . $R 155 30
(R R B . R IR T A A
T _E A3 S AN E A% R HERSR:
e, dR TR “Toid kb E”
FIFEA R, RS < TR 4
By PRRESS B A A AR ALk H
Mo HEib, BREEPASL 24 TAEHR LT
AW SR, A
iz “HITAER A BN ESS . [T
[X 55 31 J7) DL S ECPD 7. 24 B35 1 J A
AR HBRAMEN MG, W
HohEhr 24 H BB TR EF SR
B, BRI AET B TAER
R BN ATFINE TG, Gz ik
A o

sk, @RS REN AT
INETT 24 TR , GhZ
SARAE, R AEAR . RN T
Y .

RTRH 415

LB I VR LA e M i
9% DR RMAC Il [T A e AR S

zur Erfiillung seines Arbeitsauftrags. Das Park Arbeitsbiiro meinte, SUN
Lixing stiirzte und verletzte sich beim Vorgang des Heruntergehens. Zu
dem Auftrag des Autofahrens bestehe keine direkte kausale Beziehung,
die Verletzungen seien nicht durch , Arbeitsgriinde” verursacht. [Dieser
Behauptung] mangelt es an tatsdchlichen Beweisen. Aufierdem ist SUN
Lixing, nachdem er den Arbeitsauftrag des Leiters der Dienstelle — zu Fah-
ren und jemanden abzuholen — angenommen hatte vom achten Stock des
Handelszentrums, wo die Zhongli Gesellschaft gelegen ist, herunter in den
ersten Stock gegangen. [Er] stiirzte auf dem Weg zum Parkplatz, der in-
nerhalb des [Firmen-]Geldndes lag. SUN Lixing hatte zu dieser Zeit das
Geldnde der Gesellschaft nicht verlassen, er war nicht , geschéftlich aus-
waérts”, sondern [dieser Zeitpunkt] wird als innerhalb der Arbeitszeit und
des Arbeitsplatzes angesehen.

3. Beziiglich der Frage, Ob SUN Lixing bei der Arbeit nicht achtsam
genug war und Fahrlédssigkeit Einfluss auf die Feststellung eines Arbeits-
unfalls hat

§ 16 der ,Verordnung fiir die Arbeitsunfallversicherung” bestimmt,
dass bei drei Arten von gesetzlich bestimmten Situationen von der Feststel-
lung des Arbeitsunfalls ausgenommen sind, nimlich wenn vorsatzlich eine
Straftat begangen wird, bei Trunkenheit oder Drogenkonsum, Autoagres-
sivitat oder Selbstmord; [unter diesen Umstanden] darf kein Arbeitsunfall
festgestellt oder [eine Verletzung] als Arbeitsunfall angesehen werden.
[Wenn] ein Arbeitnehmer bei der Ausfithrung der Arbeit fahrldssig han-
delt, gehort dies nicht zu den oben genannten gesetzlich bestimmten Um-
stinden, die die Feststellung eines Arbeitsunfalles ausschlieffen. [Daher]
kann die Beziehung zwischen der Verletzung des Arbeitnehmers und der
Arbeit dieses Arbeitnehmers nicht [aus diesem Grund] verneint werden.
Bei Unfillen die Arbeitsunfille sind, handelt der verletzte Arbeitnehmer
manchmal mit Unachtsamkeit, mangelnder Konzentration und weiteren
fahrldssigen Handlungen. Die Arbeitsunfallversicherung ist ein wichtiges
System, das eben genau dieses Risiko tibernimmt [und] Arbeitssicher-
heit gewihrleistet. Falls die Fahrlassigkeit durch einen persénlichen Fehler
des Arbeitnehmers dazu benutzt wird, die Feststellung des Arbeitsunfalls
auszuschlieflen, so wiirde dies den Grundsatz des ,,verschuldensunabhin-
gigen Schadensersatzes!?” der Arbeitsunfallversicherung verletzten, [dies]
entspriache nicht der Sicherheit und den legalen Rechten und Interessen
der Arbeiter [sowie] dem rechtlichen Ziel der ,Verordnung fiir die Arbeits-
unfallversicherung”. Demzufolge, selbst wenn SUN Lixing wihrend der
Arbeit und des Laufens tatsdchlich fahrldssig war, dann beeinflusst dies
nicht das Ergebnis der Feststellung, dass Sturz und Verletzung einen , Ar-
beitsgrund” haben. Das Park Arbeitsbiiro ist der Ansicht, weil der Grund
ftir SUN Lixings Stutz und Verletzung keine nassen Stufen wegen Regen-
oder Schneewetter waren, sondern weil SUN Lixings eigene Unachtsamkeit
der Grund war, seien SUN Lixings Sturz und Verletzung nicht aus ,, Arbeits-
griinden” geschehen und es konne kein Arbeitsunfall festgestellt werden.
[Dieser Feststellung] mangelt es an rechtlichen Beweisen.

Zusammengefasst; die Entscheidung des Park Arbeitsbiiros keinen
Arbeitsunfall von SUN Lixing festzustellen mangelt es an tatsdchlichen Be-
weisen [und erfolgte durch] Rechtsanwendungsfehler, [sie] wird gemafs
dem Recht aufgehoben.

Anleitender Fall Nr. 41

Fall iiber die Einziehung von Nutzungsrechten an staatseigenem Land
von XUAN Yicheng und anderen gegen das Biiro fiir staateigenes Land und
Ressourcen der Stadt Quzhou in der Provinz Zhejiang

10 Wortlich: fahrlassigkeitslos.
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(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Verwaltungsprozess, Beweislast, kein Zitat einer bestimm-
ten gesetzlichen Bestimmung, fehlerhafte Rechtsanwendung

Zusammenfassung der Entscheidung

Wenn ein Verwaltungsorgan einen bestimmten Verwaltungsakt erlésst,
dabei [jedoch] keine bestimmte gesetzliche Bestimmung zitiert und im Ver-
fahren kann nicht bewiesen werden, dass dieser bestimmte Verwaltungsakt
den gesetzlichen Bestimmungen entspricht, [dann] muss dieser bestimmte
Verwaltungsakt als ohne Rechtsgrundlage und als fehlerhafte Rechtsan-
wendung angesehen werden.

Einschldgige Rechtsvorschriften

§ 32, Verwaltungsprozessgesetz der Volksrepublik China“!!

Grundlegende Fallumstinde

Die Kldger XUAN Yicheng und 18 weitere Personen sind Hausbe-
wohner des Wohnheims Nr. 1 (ehemals Nr. 14) fiir Lehrpersonal der
Quzhou Fushan Mittelschule, Weining Gasse, Kecheng Bezirk, Stadt Qu-
zhou, Zhejiang Provinz. Am 9. Dezember 2002 hat die Entwicklungs-
und Planungskommission der Stadt Quzhou aufgrund eines Berichtes der
dritten Partei [dieses Falles] der Quzhou Niederlassung der Construction
Bank (im Folgenden abgekiirzt Quzhou Niederlassung), nach dem [die
Kommission] nach einer Uberpriifung einem Bauvorhaben der Quzhou
Niederlassung zur Erweiterung des urspriinglichen Geschéftsgebdudes an
dessen siid-Ostlicher Seite durch [weitere] Geschiftsraume zu erweitern.
Am gleichen Tag hat das Planungsbiiro der Stadt Quzhou eine Meinung
zur Standortfestlegung des Bauvorhabens ausgearbeitet. Um die Geschifts-
rdume usw. zu erweitern, beabsichtigte [die Quzhou Niederlassung] das
sich tiber 205 m? erstreckende Wohnheim fiir Lehrpersonal der Fushan
Mittelschule selbst zu erwerben und abzureifSen, um [diese Fliche] in ei-
nen Parkplatz unter freiem Himmel umzubauen. Die konkrete Umsetzung
sollte durch einen detaillierten Plan erfolgen. Am 18. [Dezember] hat das
Planungsbiiro der Stadt Quzhou eine Rote Linien-Karte fiir das Bauvorha-
ben zu Erweiterung der Quzhou Niederlassung gefasst. Am 20. [Dezember]
erlieff das Planungsbiiro der Stadt Quzhou eine Genehmigung zur Pla-
nung und Errichtung des Bauvorhabens der Quzhou Niederlassung fiir
[eine Flache von] 756 m2. Am 25. [Dezember] hat die Beklagte, das Biiro
fiir staateigenes Land und Ressourcen der Stadt Quzhou in der Provinz
Zhejiang (im Folgenden abgekiirzt Biiro fiir staatseigenes Land der Stadt
Quzhou) um Anweisung gebeten [beztiglich] der Riicknahme der 178.6 m?
staatlichen Landnutzungsrechte der Anwohner des Lehrerwohnheims der
Quzhou Fushan Mittelschule, [diese Anfrage wurde] an das Volksparla-
ment der Stadt Quzhou zur Uberpriifung und Zustimmung gerichtet. Am
31. des gleichen Monats hat das Biiro fiir staatseigenes Land die , Mitteilung
zur Riicknahme von staatseigenen Landnutzungsrechten” Qu Shi Guo Tu
(2002) Nr. 37 (im Folgenden abgekiirzt Mitteilung) erlassen, mit dem Inhalt,
dass die Landnutzungsrechte des Kldgers XUAN Yicheng und 18 weite-
ren Personen zuriick genommen und [sie] das Recht haben zu klagen. Die
Mitteilung nannte den Namen des Gesetzes aufgrund dessen die [Entschei-
dung] getroffen wurde. Allerdings wurde die spezifische entsprechende

1 <http://www.pkulaw.cn/fulltext_form.aspx?Db=chl&Gid=239820>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
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gesetzliche Bestimmung nicht benannt. Die Kldger waren nicht einverstan-
den, [sie] haben [daraufhin] Verwaltungsklage erhoben.

Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Bezirks Kecheng der Stadt Quzhou in der Provinz
Zhejiang féllte am 29.8.2003 das Verwaltungsurteil Ke Xing Chu Zi Nr. 8:
Die von der Beklagten, dem Biiro fiir staateigenes Land und Ressourcen
der Stadt Quzhou in der Provinz Zhejiang, erlassene ,,Mitteilung zur Riick-
nahme von staatseigenen Landnutzungsrechten” Qu Shi Guo Tu (2002) Nr.
37 vom 31.12.2002 wird aufgehoben. Nach der Verkiindung des Urteils hat
keine der beiden Parteien Berufung eingelegt, das Urteil ist bereits rechts-
kraftig.

Entscheidungsgriinde

In dem in Kraft getretenen Urteil ist das Gericht der Ansicht: Die
Beklagte, das Biiro fiir staatseigenes Land der Stadt Quzhou, erlief die
,Mitteilung”. Obwohl das Gesetz [welches] die Grundlage dieser Mittei-
lung [bildete] benannt wurde, wurde jedoch keine spezifische gesetzliche
Bestimmung zitiert. Wahrend des Gerichtsverfahrens hat die Beklagte
sich [damit] verteidigt, dass [sie] den entsprechenden Verwaltungsakt ge-
méafl § 58 Abs. 1 des ,Verwaltungsgesetzes fiir staatseigenes Land der
Volksrepublik China” (im Folgenden abgekiirzt ,Bodenverwaltungsge-
setz”) erlassen hat. § 58 Abs. 1 des ,, Bodenverwaltungsgesetzes” bestimmt:
,Unter einem der unten genannten Umstdnde kann das entsprechende
Bodenverwaltungsministerium der Volksregierung, nachdem es von der
Volksregierung, die das Landnutzungsrecht urspriinglich bewilligt hat,
die Bewilligung oder das Recht zur Bewilligung erhalten hat, das Land-
nutzungsrecht zuriicknehmen: (1) Die Landnutzung wird fiir 6ffentliches
Interesse benétigt; (2) Die Landnutzung wird fiir Renovierung der Altstadt
fur die Umplanung der Stadt benétigt; ...” Das Biiro fiir staatseigenes Land
der Stadt Quzhou hat als Bodenverwaltungsministerium das Recht, geméf3
des , Bodenverwaltungsgesetzes” innerhalb seiner Zustandigkeit die staat-
lichen Landnutzungsrechte zu verwalten und anzupassen, wenn allerdings
diese Rechte ausgeiibt werden, muss eine eindeutige rechtliche Grundla-
ge bestehen. Als die Beklagte die ,Mitteilung” erliefs, wurde nur erldutert,
dass [die Mitteilung] aufgrund des Bodenverwaltungsgesetzes und [auf-
grund] anderer damit in Zusammenhang stehender Bestimmungen der
Provinz Zhejiang erlassen wurde, jedoch wurde keine spezielle gesetzliche
Bestimmung zitiert. Daher hat dieser konkrete Verwaltungsakt keine klare
Rechtsgrundlage [und erfolgte durch] eine fehlerhafte Rechtsanwendung.

Im vorliegenden Fall ist es [im Hinblick auf] die vom Biiro fiir staatsei-
genes Land der Stadt Quzhou vorgelegten Beweise [wie]; die (2002) Nr. 35
~Antwort beziiglich der Zustimmung zum Bauvorhaben der Erweiterung
der Geschiftsraume”, , die schriftliche Genehmigung zur Ansicht tiber die
Wahl des Ortes Bauvorhabens”, der ,, Rote-Linien-Karte des Bauvorhabens
zur Erweiterung der Geschéftsraume der Construction Bank Quzhou Nie-
derlassung”, schwierig zu beweisen, dass die erlassene ,Mitteilung” den
in § 58 Abs. 1 ,Bodenverwaltungsgesetz” bestimmtem Situationen der
,fir offentliche Interessen erforderliche Landnutzung” oder ,fiir Renovie-
rung der Altstadt zur Umplanung der Stadt erforderlichen Landnutzung”
entsprach. Die Hauptbeweise waren unzureichend, daher ist die von der
Beklagten vertretene Ansicht, die ,Mitteilung” entsprache den im ,Bo-
denverwaltungsgesetz” bestimmten Griinden, nicht haltbar. Gemédfd des
,Verwaltungsprozessgesetzes der Volkrepublik China” und den damit in
Zusammenhang stehenden justizieller Interpretationen, tragt wahrend des
Verwaltungsprozesses die Beklagte die Beweislast fiir den betreffenden
Verwaltungsakt. Die Beklagte hat keine Beweise oder [Rechts-]grundlagen
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zum Erlass des bestimmten Verwaltungsaktes zur Verfiigung gestellt, [das
Gericht] muss [daher] feststellen, dass dieser bestimmte Verwaltungsakt
ohne Beweis[-gundlage] und ohne [Rechts-]grundlage [erlassen wurde].

Zusammengefasst: der von der Beklagten erlassene Verwaltungsakt der
Riicknahme der staatseigenen Landnutzungsrechte erfolgte auf Grundlage
unzureichender Beweise [und] fehlerhafter Rechtsanwendung und musste
aufgehoben werden.

Anleitender Fall Nr. 42

Fall des Antrags von ZHU Hongwei auf Entschddigung wegen unschul-
diger Verhaftung

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Staatsentschddigung, strafrechtliche Entschddigung, un-
schuldige Verhaftung, Entschiddigung fiir psychische Schaden

Zusammenfassung der Entscheidung

1. Wenn Staatsorgane und ihre Angestellten bei der Ausfiihrung ihrer
dienstlichen Befugnisse die personlichen Freiheitsrechte eines Biirgers ver-
letzten [und] wirkt sich [dies] schwer auf die alltdgliche Arbeit [und] den
Alltag des Geschddigten aus [und] fithrt zu extremen psychischen Schmer-
zen, [dann] hat [dieses Verhalten] ,,schwere psychische Schaden” zur Folge.

2. Das zur Entschiddigung verpflichtete Organ zahlt den Betrag des
Schmerzensgeldes fiir psychische Schaden. [Die Hohe des Schmerzensgel-
des] der Rechtsverletzung wird bestimmt anhand einer Gesamtschau aller
Faktoren wie Mittel, Anlass, Art und weiteren Umstianden der Deliktshand-
lung, den Auswirkungen der Rechtsverletzung, dessen Konsequenzen und
dem ortlichen Durschnitt des Lebensstandards.

Einschlidgige Rechtsvorschriften

§ 35 ,Staatsentschadigungsgesetz der Volksrepublik China*!?

Grundlegende Fallumstinde

Der Anspruchsteller auf Entschadigung ZHU Hongwei beantragt: Die
fehlerhafte Inhaftierung durch die Staatsanwaltschaft fiihrte dazu, dass
[der Kldger] materielle Schiaden und psychische Verletzungen erlitt. [Er]
beantragt beim Entschadigungskomitee des Obersten Volksgerichts, dass
die Entscheidung der Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong
zur Zahlung einer Entschdadigung wegen Verletzung [seiner] personlichen
Freiheit aufrecht erhalten wird und dass [das Komitee] beschlief3t, dass
die Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong in Zeitschriften eine
Entschuldigung veroffentlicht, die Einfliisse [der Inhaftierung] beseitigt,
seine Reputation wieder herstellt [und] eine Entschddigung fiir seine psy-
chischen Verletzungen in Hohe von 2 Millionen Yuan zahlt [sowie] eine
Entschddigung zahlt fiir die Beschlagnahme seines Autos, die Versteige-
rung seines Hauses und weiterer Verluste.

12 < http:/ /www.spp.gov.cn/sscx /201404 /120140424 _71280.shtml>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
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Die Volksstaatsanwaltschaft Provinz Guangdong antwortet: ZHU
Hongwei war 873 Tage unschuldig inhaftiert, die Volksstaatsanwaltschaft
der Provinz Guangdong hat gemdfs dem Recht entschieden, wegen der
Verletzung der personlichen Freiheit eine Entschddigung von 124.254,09
Yuan zu zahlen, [die Volksstaatsanwaltshaft] hat sich bereits bei ZHU
Hongwei personlich entschuldigt und hat ZHU Hongwei geholfen sei-
ne Geschifte wieder aufzunehmen, [indem] die relevanten Industrie- und
Handelsverwaltungsabteilungen besucht wurden und an die relevanten
Banken Erkldarungen der Situation ausgestellt wurden. Die Volksstaatsan-
waltschaft der Provinz Guangdong war nicht an der Beschlagnahme des
Autos beteiligt, [sie] tragt [daher] keine Verpflichtung zur Entschadigung.
ZHU Hongwei kann keine Beweise fiir die schweren Folgen der psychi-
schen Schiden zur Verfiigung stellen, seine Forderung der Zahlung fiir
psychische Schidden soll nicht untersttitzt werden, die anderen Forderun-
gen entsprechen nicht dem Umfang von Staatsentschadigungen.

Das Gericht verhandelt und stellt fest: Wegen dem Verdacht auf Be-
gehung des Vertragsbetruges wurde ZHU Hongwei am 25.7.2005 in Haft
genommen [und] am 26. August des gleichen Jahres gegen Kaution freige-
lassen. Am 26.5.2006 hat die Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guang-
dong durch Entscheidung der Nachpriifung Yue Jian Zhen Jian He (2006)
Nr. 4, die Inhaftierung von ZHU Hongwei gestattet. Am 1. Juni dessel-
ben Jahres wurde ZHU Hongweis Festnahme durchgefiihrt. Am 11.9.2008
hat das Mittlere Volksgericht der Stadt Shenzhen in der Provinz Guang-
dong aufgrund unzureichender Beweise entscheiden, dass ZHU Hongwei
unschuldig ist. Am 19. desselben Monats wurde ZHU Hongwei entlas-
sen. Die Zeit von ZHU Hongweis Inhaftierung betrug insgesamt 875 Tage.
Am 15.3.2011 hat ZHU Hongwei wegen der unschuldigen Inhaftierung
bei der Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong Staatsentschadi-
gung beantragt. Am 19.7. desselben Jahres hat die Volksstaatsanwaltschaft
die Entscheidung iiber die strafrechtliche Entschddigung Yue Jian Pei
Jue (2011) Nr. 1 erlassen: Geméafs dem Standard des landesweiten durch-
schnittlichen Tageseinkommens fiir Angestellte im Jahr 2010 wird fiir die
Verletzung der personlichen Freiheit eine Entschdadigung von 124.254,09
Yuan gezahlt (142,33 Yuan x 873 Tage); eine miindliche Entschuldigung
[gegentiber ZHU Hongwei ausgesprochen] und gemifs dem Recht und in-
nerhalb des Umfangs [seiner] Funktionen wird ZHU Hongweis miihelose
Wiederaufnahme der Produktion ermdglicht; der Antrag auf Zahlung [ei-
ner Entschddigung] fiir psychische Schdaden wird nicht untersttitzt.

Auflerdem wird festgestellt: (1) Zhu Hongweis Tochter ZHU Moumou'?
war unter 18 Jahre alt, als ZHU Hongwei in Haft genommen wurde, bis
2012 war sie nicht von den Depressionen geheilt. (2) ZHU Hongwei war
Vorstandsvorsitzender und gesetzlicher Vertreter der Shenzhen Yihe Han-
delsgesellschaft mit beschrankter Haftung seit 2004, nach 2005 hat [die
Gesellschaft] an keiner jahrlichen Uberpriifung teilgenommen. (3) ZHU
Hongwei hat in einem anderen Verfahren beantragt, dass das Biiro fiir
offentliche Sicherheit der Stadt Shenzhen eine Entschdadigung fiir den Ver-
lust des beschlagnahmten Autos bezahlt, das Entschdadigungskomitee des
Oberen Volksgericht der Provinz Guangdong beschloss, den Antrag auf
Entschddigung von ZHU Hongwei zuriickzuweisen, [weil] ZHU Hong-
wei keine Beweise hat, [um] nachzuweisen, dass er Besitzer des Autos war
und dass [er] tatsdchliche Verluste erlitten hat. (4) Am 5.9.2011 haben das
Obere Volksgericht der Provinz Guangdong, die Volksstaatsanwaltschaft
der Provinz Guangdong [und] die Hauptverwaltung fiir 6ffentliche Sicher-
heit gemeinsam die Yue Gao Fa (2011) Nr. 382 ,Restimee der Konferenz
tiber einige Probleme beziiglich der Anwendung des Antrags auf Staats-
entschiadigung fiir psychische Schidden bei der Arbeit” bekannt gegeben.

13 Moumou” oder ,Mou” steht fiir ein ,Herr/Frau Soundso” oder , XYZ“.
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Nach Bekanntmachung dieses Resiimees hat die Volksstaatsanwaltschaft
der Provinz Guangdong zum Ausdruck gebracht, sie konne demzufolge
einen Betrag fiir psychische Schdden zahlen.

Entscheidungsergebnis

Das Entschddigungskomitee des Obersten Volksgerichts fdllt am
18.6.2012 die Nationale Entscheidung fiir Staatsentschdadigung (2011) Fa
Wie Pei Zi Nr. 4: die Nr. 2 der Entscheidung tiber die strafrechtliche Ent-
schiadigung der Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong Yue Jian
Pei Jue (2011) Nr. 1 wird aufrecht erhalten; die Nr. 2, 3 der Entschei-
dung tiber die strafrechtliche Entschddigung der Volksstaatsanwaltschaft
der Provinz Guangdong Yue Jian Pei Jue (2011) Nr. 1 werden aufgeho-
ben; die Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong muss an ZHU
Hongwei eine Entschddigung in Hohe von 142.318,75 Yuan zahlen fiir die
Verletzung seiner personlichen Freiheit; die Volksstaatsanwaltschaft der
Provinz Guangdong muss an ZHU Hongwei eine Entschddigung in Hohe
von 50.000 Yuan fiir psychische Schdaden zahlen; ZHU Hongweis weitere
Forderungen auf Entschddigung werden zuriickgewiesen.

Entscheidungsgriinde

Das Oberste Volksgericht ist der Ansicht: Der Antragsteller auf Ent-
schadigung ZHU Hongwei hat am 15.3.2011 an das fiir Entschddigungen
[zustdndige] Organ der Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong
einen Antrag auf Entschidigung gestellt, das auf diesen Fall anzuwen-
dende [Gesetz] ist das revidierte ,Staatsentschadigungsgesetz der Volks-
republik China” . Die Dauer von ZHU Hongweis Inhaftierung [betrug]
tatsachlich 875 Tage, die Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guang-
dong hat fdlschlicherweise 873 Tage berechnet, [dies] muss berichtigt
werden. Wenn gemdf der Bestimmung des § 6 der ,Interpretationen
des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen beziiglich der Durchfiih-
rung des Staatsentschadigungsgesetzes der Volksrepublik China“!4, ein
Entschddigungskomitee eine nicht in Kraft getretene Entscheidung eines
[zustdndigen] Organs fiir Entschadigungen andert, dann muss die [geédn-
derte] Entscheidung [den Standard des landesweiten durchschnittlichen
Tageseinkommens fiir Angestellte] des vorherigen Jahres [enthalten], der
Standard fiir die Entschddigung ist das landesweite durchschnittliche Ta-
geseinkomments fiir Angestellte von 2011 [in Hohe von] 162,65 Yuan. Daher
muss die Volksstaatsanwaltschaft der Provinz Guangdong gemifs dem
Standard des landesweiten durchschnittlichen Tageseinkommens fiir An-
gestellte von 2011 wegen der Verletzung seiner persdnlichen Freiheit fiir 875
Tage an ZHU Hongwei 142.318,75 Yuan zahlen. Nachdem ZHU Hongwei
fiir unschuldig erklart wurde hat sich die Volksstaatsanwaltschaft entschie-
den, [sich] bei ZHU Hongwei miindlich zu entschuldigen und ihm die
miihelose Wiederaufnahme der Produktion zu erméglichen, den Umfang
der Einfliisse durch die Handlung der Rechtsverletzung zu beseitigen, die
Reputation wieder herzustellen. Diese Entscheidung wird aufrecht erhal-
ten. ZHU Hongweis weitere Forderung, dass die Volksstaatsanwaltschaft
der Provinz Guangdong in Zeitschriften eine Entschuldigung veroffent-
licht, wird nicht unterstiitzt.

4 < http://www.pkulaw.cn/fulltext_form.aspx?Db=chl&Gid=188542>, zuletzt eigesehen am 30.8.2017.
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ZHU Hongwei war 875 Tage inhaftiert, [sein] normales Familienle-
ben und [sein] Geschiftsbetrieb waren dadurch beeinflusst. Dies fiihrte
zu extremen psychischen Leiden. Es muss festgestellt werden, dass die
psychischen Schdden schlimme Auswirkungen hatten. Fiir die an ZHU
Hongwei zu zahlende Entschidigungssumme wird [die Hohe von] 50.000
Yuan bestimmt. [Dies wird dadurch berechnet, dass durch] die Inhaf-
tierung von ZHU Hongwei die Shenzhen Yihe Handelsgesellschaft mit
beschrankter Haftung kein normales Geschaft betreiben konnte [und] ZHU
Hongweis Tochter an Depressionen ohne [bisherige] Heilung litt; die Yue
Gao Fa (2011) Nr. 382 ,Restimee der Konferenz {iiber einige Probleme
beziiglich der Anwendung des Antrags auf Staatsentschadigung fiir psy-
chische Schidden bei der Arbeit” macht den Standard deutlich auf den fiir
die Entschddigungssumme fiir psychische Verletzungen in der Provinz
Guangdong Bezug genommen wird; die Umstidnde der Verhandlung der
Entschddigung; die Koordination sowie der ortliche durchschnittliche Le-
bensstandard und weitere Umstidnde. Die weiteren Forderungen von ZHU
Hongwei werden nicht unterstiitzt.

Anleitender Fall Nr. 43

Fall des Antrags der Guotai Junan Wertpapieraktiengesellschaft, Wert-
papierverkaufsabteilung (Tianfu Hotel) Binhai Boulevard in Haikou auf
Ersatz fiir eine fehlerhafte Vollstreckung

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Staatsentschddigung, Justizentschddigung, fehlerhafte Voll-
streckung, Riickgdngigmachung der Vollstreckung!®

Zusammenfassung der Entscheidung

1. Wenn der Antragsteller auf Entschdadigung geméafs der Bestimmung
des § 38 , Staatsentschddigungsgesetzes der Volksrepublik China” wegen
einer Verletzung seiner Rechte Staatsentschddigung beantragt, muss das
Volksgericht tiberpriifen, ob die Handlung der Rechtsprechung gegentiber
dem Antragsteller des Entschddigungsverfahrens rechtswidrig war und ob
die Verantwortung fiir eine Staatsentschiadigung getragen wird.

2. Wenn ein Volksgericht den Fall eines Einspruchs gegen eine Voll-
streckung verhandelt [und] entscheidet, die urspriingliche Vollstreckungs-
handlung zu widerrufen, weil Vergleichsvereinbarungen der Parteien die
Interessen von Parteien auflerhalb des Falles verletzten und [das Gericht
entscheidet], das Vermd&gen der Vollstreckung in den Zustand vor der Voll-
streckung zuriick zu versetzen, dann sind das Aufhebungsurteil und die
Riickgangigmachung der Vollstreckung keine Vollstreckungsfehler im Sin-
ne des § 38 ,Staatsentschddigungsgesetzes der Volksrepublik China”.

Einschldgige Rechtsvorschriften

§ 38 ,Staatsentschddigungsgesetz der Volksrepublik China”

15 Wortlich: Umkehrung der Vollstreckung.
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Grundlegende Fallumstinde

Der Antragsteller der Entschadigung Guotai Junan Wertpapieraktien-
gesellschaft mit beschrankter Haftung Haikou Binhai Boulevard (Tianfu
Hotel) Wertpapierverkaufsabteilung (im Folgenden abgekiirzt Guotai Hai-
kou Verkaufsabteilung) beantragt: Das Obere Volksgericht der Provinz
Hainan (im Folgenden abgekiirzt Oberes Gericht Hainan) hat nicht ge-
maéf dem Recht die rechtskréaftigen urspriinglichen Urteile dieses Gerichtes,
Urteile (1999) Qiong Gao Fa Zhi Zi Nr. 9-10, 9-11, 9-12, 9-13 (im Fol-
genden jeweils abgekiirzt Urteil Nr. 9-10, 9-11, 9-12, 9-13), noch einmal
verhandelt, [sondern das Obere Gericht Hainan] hat das Urteil (1999) Qiong
Gao Fa Zhi Zi Nr. 9-16 (im Folgenden abgekiirzt Urteil Nr. 9-16) gefallt
und dementsprechend die Vollstreckung umgekehrt [und dadurch] die
urspriinglichen Urteile 9-11, 9-12, 9-13 widerrufen. Die Guotai Haikou
Verkaufsabteilung hat rechtméflig erworbene Immobilien verloren. [Das
Urteil des Oberen Gerichts Haikou] muss als rechtswidrig bestétigt wer-
den und [dem Antragsteller] muss Staatsentschddigung gewahrt werden.

Das Obere Gericht Haikou antwortet: Das Urteil Nr. 9-16 des Ge-
richts hat die Fehler des fritheren Vollstreckungsurteils berichtigt und die
Grundlage der urspriinglichen Vollstreckung gedndert. Es musste nicht der
Prozess der Urteilsiiberpriifung durchlaufen werden. Das Urteil Nr. 9-16
dieses Gerichts und die Handlung der Riickgdngigmachung der Vollstre-
ckung beruhen auf der Uberpriifung des Falles, die eine auferhalb des
Falles stehende Partei durchgefiihrt hat. Der Streitgegenstand, die Immo-
bilie, wurde [daher] wieder in den rechtlichen Zustand zu Beginn des
Verfahrens zuriickgesetzt. Zwischen der Handlung [des Gerichts] und
der im fritheren Urteil festgestellten Forderung der Guotai Haikou Ver-
kaufsabteilung und dem unbestimmten Verlust besteht keine tatsédchliche
Beziehung. Der Antrag auf Entschidigung der Guotai Haikou Verkaufs-
abteilung kann nicht aufrecht gehalten werden, [er] muss zurtickgewiesen
werden.

Das Gericht verhandelt und stellt fest: Am 21.9.1998 féllte das Obere
Gericht Hainan im Fall tiber den Streit eines Riickkaufs von Wertpapieren
von der Guotai Haikou Verkaufsabteilung und der Hainan Internationa-
len Leasinggesellschaft mit beschrankter Haftung (im Folgenden abgekiirzt
Hainan Leasinggesellschaft) das Zivilurteil (1998) Qiong Jing Chu Zi Nr. 8,
[das Gericht] entschied, dass die Hainan Leasinggesellschaft an die Guotai
Haikou Verkaufsabteilung den Wert von 36.200.000 Yuan fiir Riickkauf von
Wertpapieren und die seit dem 30.11.1997 [entstandenen] Zinsen zahlen
[muss]; die Hainan Leasinggesellschaft muss an die Guotai Haikou Ver-
kaufsabteilung die Zinsen fiir den Riickkauf der Wertpapiere in Héhe von
36.200.000 Yuan nach dem Zinsverfahren zahlen: vom 1.12.1997 an bis zum
Zeitpunkt der Zahlung, wird die jahrliche Verzinsung mit 18% berechnet.

Im Dezember 1998 hat die Guotai Haikou Verkaufsabteilung beim Obe-
ren Gericht Hainan die Vollstreckung des Urteils beantragt. Nachdem das
Gericht [den Fall] angenommen hatte, hat [das Gericht] an die Hainan Lea-
singgesellschaft eine Vollstreckungsmitteilung verschickt und festgestellt,
dass diese Gesellschaft kein Vermd&gen besitzt, in das vollstreckt werden
kann. Die Hainan Leasinggesellschaft fiihrt an, gegen eine dritte [unbetei-
ligte] Partei, die Hainan Zhongbiao Immobilien Entwicklungsgesellschaft
mit beschrankter Haftung (im Folgenden abgekiirzt zu Zhongbiao Gesell-
schaft) fillige Forderungen zu haben. Die Zhongbiao Gesellschaft erkennt
[dies] an und bringt zum Ausdruck, bereit zu sein, einen Teil der Immobi-
lien des Jingrui Gebdudes direkt als Entschddigung an die Guotai Haikou
Verkaufsabteilung zu tibergeben, um die Verpflichtungen der Hainan Lea-
singgesellschaft zu bezahlen. Am 13.6.2000 hat das Obere Gericht Hainan



Bekanntmachung der neunten Gruppe von anleitenden Fallen, ZChinR 2017

YHFPUANE. FE6H29H, B
ZRUF B LR R A B 2w A
FRoS T LR ST «<BATRIfRY, 4
EWEHTE AT PARAF LI bR
O\ ) I R K R4y B e A
F 2 B AR i 55 . HRik. i
MREBET 6 A 30 HIEH 9-11 54k
FE . O FFEELT LA .

TEF P FLEd B, Zhh
N R BRI HEEA (LU ERR
WRATIEAA) AR s
ARAR (LNREREMCAFD B
e = B 9-11 5 &k K A5 Y e
BHA, mEREmFELAEN G
J R PAT R W R A
JEaRIEH 9-12 5. 9-13 B E.,
BRI 200243 H 14 H, H
Z2 1 8 LR IR 9-11 S8k e ¥
IR HEAT B = B A I AR TR D
ZHCA T, HEAHEXBIE. &
RATHERA. QM- AFHIFE. &
M REEHREEINR: 9-11 5
R ST E AL IR
FIRBARTT) bR EIE LI E
AT R IR 3K B 244 h AR 2
Gl = g 5B A =1 VAL N
ETHEITHEREANF G, FES
M HERATIEEA N SR g AT
B2 T R 5K B I PR IARR P
fif oo YR 5T 2003 4E 7 H
31 HYEH 9-16 Sk e, € ik
9-118., 9-12 2., 9-13 B&#E. ¥
ﬁ%ﬁmﬁ%ﬁﬁﬁﬁﬁﬁhﬁ%

2004 412 H 18 H, T
BN BB (DUR RiFRHE O FBE) X
DU RATIEAN R AT
AHE. A FEREZ AR
A 2y —ZAEH (2003) gk
RFSH 37 5 RFH P, #HlR
A B e 43 JB A2\ B AN R AT T
HAPA. ZAREEEREN .
2005 4F 6 H, [E# i 0 E R ) i
A Biss R igR AL, WO
U7 Bl 55 b SRR I8 [ 2R 1 E
AL ER. 2006 48 H 4 H, ¥ mBE
fEH 9-18 B RE#w, LIFrMRE
N E BB R AR, R LR
O ) T B IE SR 2 g PUAT I B E
SEAH, BELS (1998) &)
T 8 5 RIFARMPAT.

demzufolge das Urteil Nr. 9-10 gefallt, [angeordnet] den [entsprechen-
den] Teil des Jingrui Gebdudes zu versiegeln und diese Entscheidung
am gleichen Tag zu verdffentlichen. Am 29.6. desselben Jahres haben die
Guotai Haikou Verkaufsabteilung, die Hainan Leasinggesellschaft und die
Zhongbiao Gesellschaft gemeinsam eine ,Vollstreckungsvereinbarung”
unterzeichnet. [Darin] wurde entschieden, dass die Hainan Leasinggesell-
schaft [und] die Zhongbiao Gesellschaft das Jingrui Gebaude im Besitz der
Zhongbiao Gesellschaft zur Zahlung der Schulden an die Guotai Haik-
ou Verkaufsabteilung [{iberschreiben]. Demzufolge hat das Obere Gericht
Hainan am 30.6. das Urteil Nr. 9-11 geféllt und die Vergleichsvereinbarung
anerkannt.

Wihrend des Verfahrens zur Ubertragung [der Immobilie] haben die
Parteien aufierhalb des Falles, die Abwicklungsgruppe der Hainan Deve-
lopment Bank (im Folgenden abgekiirzt HDB Abwicklungsgruppe) und
die Hainan Chuangren Immobiliengesellschaft mit beschriankter Haftung
(im Folgenden abgekiirzt Chuangren Gesellschaft) gegen die Vollstreckung
der Immobilie durch das Urteil Nr. 9-11 des Oberen Gerichts Hainan, Ein-
spruch eingelegt. Dieses Urteil verletze ihre legalen Rechte und Interessen.
Nach Uberpriifung hat das Obere Gericht Hainan die jeweiligen Urteile
Nr. 9-12, Nr. 9-13 geféllt [und jeweils] die Einspriiche zuriickgewiesen.
Am 14.3.2002 hat die Guotai Haikou Verkaufsabteilung gemafs des Ur-
teils Nr. 9-11 fiir die obengenannte Immobilie zur Tilgung der Schuld [der
Hainan Leasinggesellschaft] die Rechte tibertragen und in ihrem Namen re-
gistriert, die damit zusammenhéngenden Steuern und Gebiihren wurden
bezahlt. Nachdem die HDB Abwicklungsgesellschaft und die Chuangren
Gesellschaft Beschwerde eingelegt haben, hat das Obere Gericht Hainan
[den Fall] noch einmal tiberpriift und ist der Ansicht: Das Urteil Nr. 9-11
behandelt eine Immobilie, die durch die ehemalige Jintong stadtische Kre-
dit Vereinigung (spédter umgewandelt in Hainan Development Bank) von
der Zhongbiao Gesellschaft gekauften wurde, ein grofier Teil des Preises
wurde bereits gezahlt, die Immobilie der Zhongbiao Gesellschaft war die
Zahlung an die Guotai Haikou Verkaufsabteilung. Dies verletzte die Inter-
essen der HDB Abwicklungsgesellschaft [und] war daher unangemessen.
Die Griinde des Einspruchs der HDB Abwicklungsgesellschaft wurden
aufrechterhalten, der Meinung fiir einen Einspruch der Chuangren Ge-
sellschaft muss in einem [andern] gerichtlichen Verfahren gelost werden.
Daraufhin hat das Obere Gericht Hainan am 31.7.2003 das Urteil Nr. 9-16
gefillt, die Urteile Nr. 9-11, Nr. 9-12. Nr. 9-13 wurden aufgehoben. Die im
urspriinglichen Urteil zur Tilgung der Schuld behandelte Immobilie wurde
in den [rechtlichen] Zustand vor der Vollstreckung zurtick gesetzt.

Am 18.12.2004 hat das Mittlere Volksgericht der Stadt Haikou (im Fol-
genden Mittleres Gericht Haikou) in der Streitigkeit des Klagers, der HDB
Abwicklungsgesellschaft, und der Beklagten, der Zhongbiao Gesellschaft
und der dritten [beteiligten] Partei, der Chuangren Gesellschaft [in Bezug
auf] die Rechte an der Immobilie das Urteil (2003) Hai Zhong Fa Min Zai
Zi Nr. 37 gefillt. [Darin] wurde festgestellt; die urspriinglich zur Tilgung
der Schuld eingesetzte Immobilie der Chuangren Gesellschaft gehorte der
HDB Abwicklungsgesellschaft. Dieses Urteil war bereits rechtskriftig. Im
Juni 2006 hat die Guotai Haikou Verkaufsabteilung bei der 6rtlichen Steuer-
behorde der Stadt Haikou die Riickgabe der Steuern beantragt. Die ortliche
Steuerbehorde der Stadt Haikou hat der Riickgabe der Steuern zugestimmt.
Am 4.8.2006 hat das Obere Gericht Hainan das Zivilurteil Nr. 9-18 gefallt.
[Das Gericht] beendet die Vollstreckung der Entscheidung des Zivilurteils
(1998) Qiong Jing Chu Zi Nr. 8, weil die Hainan Leasinggesellschaft insol-
vent und nicht fahig ist Schulden zurtick zu zahlen und [weil] die Griinde
der Forderung der Hainan Leasinggesellschaft zur Beendigung der Voll-
streckung haltbar sind.
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Die Forderungen des Zivilurteils (1998) Qiong Jing Chu Zi Nr. 8 wurden
im Juni 2004 bereits durch Vereinbarung an die Guotai Junan Anlagenver-
waltungsgesellschaft mit beschrankter Haftung (im Folgenden abgekiirzt
Guotai Anlagengesellschaft) tibertragen. Am 29.11.2005 hat die Hainan
Leasinggesellschaft beim Mittleren Gericht Haikou Insolvenz und Liqui-
dierung beantragt. Wahrend der Verhandlung des Insolvenzfalles hat die
Guotai Anlagengesellschaft beim [Insolvenz-]Jverwalter der Hainan Lea-
singgesellschaft Forderungen gemeldet inklusive der in dem Zivilurteil
(1998) Qiong Jing Chu Zi Nr. 8 festgestellten Forderungen. Am 31.3.2009
hat das Mittlere Gericht Haikou das Zivilurteil (2005) Hai Zhong Fa Po Zi
Nr. 4-350 gefallt. [Das Gericht] beendete den Prozess der Insolvenz und Li-
quidierung, die Forderungen der Guotai Anlagengesellschaft wurden nicht
erfiillt.

Am 27.12.2010 hat die Guotai Haikou Verkaufsabteilung Staatsentscha-
digung beantragt, weil das Urteil Nr. 9-16 des Mittleren Gerichts Hainan
und die damit im Zusammenhang stehenden Handlungen rechtswidrig
waren und weil die zur Tilgung von Forderungen eingesetztn Immobi-
lie des Urteils Nr. 9-11 zuriickgegeben werden soll oder Entschddigung
[gezahlt] werden muss. Am 4.7.2011 hat das Obere Gericht Hainan das Ent-
schiadigungsurteil (2011) Qiong Fa Pei Zi Nr. 1 gefdllt zur Entscheidung
tiber den Antrag der Entschiadigung der Goutai Haikou Verkaufsabteilung;
[das Gericht] lehnt die Entschadigung ab. Die Guotai Haikou Verkaufs-
abteilung ist mit diesem Urteil nicht zufrieden, [sie] beantragt, dass das
Entschddigungskomitee des Obersten Volksgerichts eine Entscheidung zur
Entschéddigung fallt.

Entscheidungsergebnis

Das Entschddigungskomitee des Obersten Volksgericht hat am
23.3.2012 das Staatsentschadigungsurteil (2011) Fa Wie Pei Zi Nr. 3 gefallt:
Das Entschddigungsurteil des Oberen Volksgerichts der Provinz Hainan
(2011) Qiong Fa Pei Zi Nr. 1 wird aufrechterhalten.

Entscheidungsgriinde

Das Oberste Volksgericht ist der Ansicht: Die [juristische] Person Hain-
an Leasinggesellschaft ist [Gegenstand] der Vollstreckung, [sie] verfiigt
tiber keine Fahigkeit die Forderungen zu begleichen. Weil fillige Forderun-
gen gegentiber der dritten [beteiligten] Partei, der Zhongbiao Gesellschaft
bestehen, die Zhongbiao Gesellschaft dagegen keine Einwdnde erhoben
hat, hat [sie] die Erfiillung der Forderungen [der Hainan Leasinggesell-
schaft] anerkannt. Die Zhongbiao Gesellschaft verheimlichte die Tatsache,
dass sie und eine dritte Person, auflerhalb des Falles, bereits einen Ver-
trag zum Kauf der Immobilie unterzeichnet hatten und einen Grofteil
des Preises erhalten hatte und mit der Guotai Haikou Verkaufsabteilung
und der Hainan Leasinggesellschaft ein ,Vollstreckung- und Vergleichs-
vereinbarung” der drei Parteien geschlossen hatte. Das Obere Gericht
Hainan hat daraufhin das Urteil Nr. 9-11 gefillt. Die oben genannte
Vollstreckungs- und Vergleichsvereinbarung verletzte die legalen Rechte
und Interessen einer aufSerhalb des Falles stehen Partei. Die von der Guotai
Haikou Verkaufsabteilung erworbenen strittigen Eigentumsrechte an der
Immobilie diirfen keinen Rechtsschutz erhalten. Das Urteil Nr. 9-16 des
Oberen Gerichts Hainan wurde wihrend des Vollstreckungsverfahrens,
auf Grundlage einer Uberpriifung eines Einwandes gegen die Vollstre-
ckung durch eine Partei auflerhalb des Falles, gefdllt, um das Urteil Nr.
9-11 aufzuheben und die bereits [durchgefiihrte] Vollstreckung der stritti-
gen Immobilie riickgdngig zu machen und [sie] in den Zustand vor der Voll-
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streckung zurtick zu versetzen. Dieses Urteil und die Riickgdngigmachung
der Vollstreckung verletzten keine Rechtsvorschriften, das bereits rechts-
kraftige Zivilurteil des Mittleren Gerichts Haikou (2003) Hai Zhong Fa Min
Zai Zi Nr. 37 bestitigt diese Inhalte, vielmehr sind die Aspekte gerade nicht
unangemessen. Der Guotai Haikou Verkaufsabteilung war es nicht moglich
ihre Forderung zu erhalten, weil die Hainan Leasinggesellschaft nicht zah-
lungsfahig war. Die Guotai Haikou Verkaufsabteilung und die Inhaber der
Forderung haben [diese] bereits im Insolvenzverfahren angemeldet, und
immer noch keine Erfiillung der Forderungen erhalten. Zwischen der Un-
erfiillbarkeit der Forderung und dem Urteil Nr. 9-16 des Oberen Gerichts
Hainan bestand nach dem Recht im Ergebnis keine kausale Beziehung.
Aus diesem Grund zdhlen das Urteil Nr. 9-16 des Oberen Gerichts Hain-
an und die Handlung der Riickgdngigmachung der Vollstreckung nicht
zu dem Umstand der fehlerhaften Vollstreckung im Sinne des ,Staatsent-
schadigungsgesetzes der Volksrepublik China” und weiteren justiziellen
Interpretationen.

Anleitender Fall Nr. 44

Fall des Antrags von BU Xinguang auf Entschidigung fiir rechtswidrige
Riickgabe

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 25.12.2014 bekannt gemacht)

Stichworte: Staatsentschddigung, strafrechtliche Entschiadigung, straf-
rechtliche Rehabilitation, Wiederbeschaffung illegaler Waren

Zusammenfassung der Entscheidung

Wenn ein Organ der 6ffentlichen Sicherheit gemaf3 eines rechtméfligen
strafrechtlichen Urteils eines Volksgerichts entscheidet, illegales Vermogen
an die geschddigte Einheit zuriickzugeben, dann werden die legalen Rechte
und Interessen des Antragstellers auf Entschddigung nicht verletzt. Diese
Situation zdhlt nicht zu den in § 18 Nr. 1 ,Staatsentschadigungsgesetz der
Volksrepublik China” bestimmten [Situationen], es besteht keine Verpflich-
tung zur Staatsentschadigung.

Einschligige Rechtsvorschriften

§ 18 ,,Staatsentschdadigungsgesetz der Volksrepublik China”

Grundlegende Fallumstinde

Der Antragsteller auf Entschadigung, BU Xinguang, hat aus Griinden
der Unstimmigkeiten von Fakten und fehlerhafter Anwendung des Rechts
des strafrechtlichen Entschddigungsurteils Wan Gong Xing Zi (2011) Nr. 1
der Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui [und] der er-
neuerten Ansicht zum strafrechtlichen Entschddigungsurteil Gong Xing
Pei Fu (Zi 2011) Nr. 1 des Ministeriums fiir offentliche Sicherheit der
Volksrepublik China (im Folgenden abgekiirzt Ministerium fiir 6ffentliche
Sicherheit), beim Entschddigungskomitee des Obersten Volksgerichts Ent-
schadigung beantragt. Die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz
Anhui habe ihre Kompetenz in einer wirtschaftlichen Streitigkeit tiber-
schritten: das von ihm gekaufte ,,Land des Shenkang Dorfes” zur Tilgung
einer Bankforderung [einzusetzen] war illegal. [Er] fordert Entschddigung,
unter anderem beantragt er bei der Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der
Provinz Anhui 3.166.000 Yuan Entschiddigung fiir wirtschaftliche Verluste.
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Das Gericht verhandelt und stellt fest: Der Antragsteller auf Entschadi-
gung, BU Xinguang wurde beschuldigt einen Firmenstempel gefdlscht, ille-
gal Rechnungen ausgestellt und Gelder veruntreut zu haben. Die Abteilung
fuir offentliche Sicherheit der Provinz Anhui registrierte und untersuchte
den Fall, am 5.9.1999 wurde [BU Xinguang] verhaftet. Vor der Festnah-
me war [er] Direktor der Shenzhen Xinhui Entwicklungsgesellschaft mit
beschrankter Haftung (im Folgenden abgekiirzt Xinhui Gesellschaft). Am
20.11.2001 hat das Mittlere Volksgericht der Stadt Hefei das Strafurteil
(2001) He Xing Chu Zi Nr. 68 erlassen; [das Gericht] stellt fest, BU Xinguang
war seit Januar 1995 von der Wertpapierabteilung der Treuhand- und In-
vestment Gesellschaft Shenzhen Anhui Provinz (im Folgenden abgekiirzt
An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung) vertraglich verpflichtet, oh-
ne von der Treuhand- und Investment Gesellschaft der Provinz Anhui
(im Folgenden abgekiirzt An[hui] Treuhandgesellschaft) Vollmachten zu
bekommen. [Er] arrangierte, dass seine Angestellten widerrechtlich und
uneingeschrankt den Firmenstempel der Anlhui] Treuhandgesellschaft
benutzten, um mit diesem gefilschten Stempel die Vollmacht der juristi-
sche Person, der An[hui] Treuhandgesellschaft vorzutduschen, Dokumente
tiber rechtliche Vertreter und Dokumente zur Sicherheiten fiir die Borse
Shenzhen [zu fdlschen], um somit von der An[hui] Treuhand- und Wert-
papierabteilung die Fahigkeit zum Handel zu erhalten. Diese Handlung
stellt die Filschung eines Firmenstempels dar. BU Xinguang hat wih-
rend der Zeit der Ubernahme von Auftrdgen der An[hui] Treuhand- und
Wertpapierabteilung Finanzverwaltungsregeln verletzt, zwei Mal gefdlsch-
te Zertifikate tiber die Kreditwiirdigkeit an andere Personen ausgestellt
und damit einen erheblichen wirtschaftlichen Schaden von 10.320.000
Yuan [verursacht]. Seine Handlungen verwirklichen ebenso die Straftat
des rechtswidrigen Ausstellens von Rechnungen. Wihrend der Zeit der
Auftrage hat [BU Xinguang] als Direktor der An[hui] Treuhand- und Wert-
papierabteilung seine Position genutzt, um direkt oder indirekt Gelder der
An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung im Wert von 91.732.286 Yuan
zu veruntreuen, um diese durch die [von BU Xinguang] personlich ge-
haltene Xinhui Gesellschaft zu investieren oder anderweitig auszugeben
und ohne eine Verbindung zur An[hui] Treuhand- und Wertpapierge-
sellschaft, dies fiihrte zu wirtschaftlichen Verlusten, fiir die die An[hui]
Treuhand- und Wertpapierabteilung und die An[hui] Treuhandgesellschaft
die rechtliche Verantwortung trugen. Dieser Gebrauch von Mitteln der
Wertpapierabteilung wird als Veruntreuung durch BU Xinguang zur per-
sonlichen Verwendung betrachtet. Diese Handlung verwirklicht die Straftat
der Veruntreuung. Nach diesem Rechtsfall hat die Abteilung fiir 6ffentli-
che Sicherheit der Provinz Anhui 16.890.500 Yuan illegaler Gelder, illegalen
Vermégens und Immobilien im Wert von 16.270.000 Yuan wiederbeschafft,
[die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui] tiberpriifte
und versiegelte Landnutzungsrechte der Xinhui Gesellschaft an Investitio-
nen im Wert von 28.400.000 Yuan und Immobilien im Wert von 19.500.000
Yuan. Der Gesamtwert betrug 81.060.500 Yuan. BU Xinguang hat diese
Straftaten allein begangen, er muss fiir alle Straftaten bestraft werden, folg-
lich wurde geurteilt:

1. BU Xingguang hat die Straftat der Falschung eines Firmenstempels
begangen, [und] wird zu einer Freiheitsstrafe von zwei Jahren verurteilt;
[er] hat die Straftat des illegalen Ausstellens von Rechnungen begangen
[und] wird zu einer Freiheitsstrafe von acht Jahren verurteilt; [er] hat die
Straftat der Veruntreuung begangen [und] wird zu einer Freiheitsstrafe von
finf Jahren verurteilt. Es wird entschieden, die Freiheitsstrafe fiir eine Dau-
er von finf Jahren zu vollstrecken.
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2. Die illegalen Waren im Gesamtwert von 81.060.500 Yuan werden wie-
derbeschafft. BU Xinguang war [hiermit] nicht zufrieden, [er] legt Berufung
ein. Das Obere Volksgericht der Provinz Anhui fillte am 22.2.2002 das Straf-
urteil (2002)Wan Xing Zhong Zi Nr. 34, die Berufung wird zuriickgewiesen
und das urspriingliche Urteil wird aufrechterhalten. In dem obengenann-
ten Urteil wird festgestellt, dass die Landnutzungsrechte versiegelt und
die im Namen der Xinhui Gesellschaft durch BU Xinguang investierten
Landnutzungsrechte des ,, Shenkang Dorfes” zurtickgegeben werden. Am
4.8.2009 wurde BU Xinguang nach verbtifiter Freiheitsstrafe entlassen.

Es wird weiterhin festgestellt: Nachdem die Straftaten von BU Xin-
guang begangen wurden, hat die Renmingiao Abteilung der Shenzhen
Development Bank (ehemals die Verkaufsabteilung der Shenzhen Develop-
ment Bank, im Folgenden abgekiirzt SDB) am 28.12.1999 beim Mittleren
Volksgericht der Stadt Shenzhen aufgrund von Streitigkeit wegen Forde-
rungen [in H6he von] 2.500.000 Yuan den Zivilprozess gegen BU Xinguang,
die An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung [und] die An[hui] Treu-
handgesellschaft beantragt. Die Prozessnummer war (2000) Shen Zhong
Fa Jing Tiao Chu Zi Nr. 72; die SDB hat am 10.3.2000 gleichzeitig beim
Volksgericht des Luohu Bezirks der Stadt Shenzhen Zivilklage beantragt
gegen die An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung [und] die An[hui]
Treuhandgesellschaft wegen der bestehenden Streitigkeiten aufgrund von
Biirgschaften [und] Krediten, einem Vertrag iiber die Verleihung von Ka-
pital und einer Streitigkeit wegen einer Vereinbarung iiber die Garantie
von Krediten. Das Gericht hat die Félle zur Verhandlung angenommen, die
Prozessnummern sind jeweils (2000) Shen Luo Fa Jing Yi Chu Zi Nr. 372
[und] (2000) Shen Luo Fa Chu Zi Nr. 373. Am 19.4.2000 hat die Abteilung
fir offentliche Sicherheit der Provinz Anhui einen Brief an das Mittle-
re Volksgericht der Stadt Shenzhen [und] an das Volksgericht des Luohu
Bezirks geschickt, mit der Bitte an das Gericht geméafl der Bestimmung
des § 12 der ,,Bestimmungen iiber einige Fragen beziiglich strafrechtlicher
wirtschaftlicher Verdédchtigungen bei Verhandlungen tiber wirtschaftliche
Streitigkeiten”1® des Obersten Volksgerichts, den Zivilprozess zu unterbre-
chen und gemifs dem Recht an die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit
der Provinz Anhui zur Ermittlung und Verhandlung zu tibergeben. Am
15.7.2000 hat das Volksgericht des Bezirks Luohu die angenommen [Fal-
le], die Zivilfdlle (2000) Shen Luo Fa Jing Yi Chu Zi Nr. 372 [und] (2000)
Shen Luo Fa Chu Zi Nr. 373 an die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit
der Provinz Anhui tibergeben. Am 24.8.2000 hat die Gruppe der Polizei fiir
Strafsachen der Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui das
»Land des Shenkang Dorfes” versiegelt. In Bezug auf die Klage (2000) Shen
Zhong Fa Jing Tiao Chu Zi Nr. 72 der SDB gegen die An[hui] Treuhand-
und Wertpapierabteilung [und] die An[hui] Treuhandgesellschaft wegen
des Falles der wirtschaftlichen Streitigkeit der Verleihung von Krediten [in
Hohe von] 25.000.000 Yuan, hat das Mittlere Volksgericht der Stadt Shen-
zhen den Fall verhandelt [und] meint, dieser Fall [betrifft] den Verdacht
auf eine Straftat. Am 21.9.2001 wurde dieser Fall an die Abteilung fiir of-
fentliche Sicherheit der Provinz Anhui zur Verhandlung und Ermittlung
tibergeben. Gleichzeitig wurden SDB, die An[hui] Treuhandgesellschaft
[und] die An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung benachrichtigt, dass
der Zivilfall an die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui
iibergeben wurde. Die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz An-
hui hat nach dem Inkrafttreten des Strafurteils (2001) He Xing Chu Zi Nr.
68 des Mittleren Volksgerichts der Stadt Hefei das ,Land des Shenkang
Dorfes” entsiegelt und die Landnutzungsrechte an die verletzte Einheit,
die An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung zuriickgegeben, [diese]
wurden genutzt zur Deckung der Forderungen von 25.000.000 Yuan, die
durch die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui im Zivil-

16 <http://www.pkulaw.cn/fulltext_form.aspx?Db=chl&Gid=19725>, zuletzt eingesehen am 30.8.2017.
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fall (2000) Shen Zhong Fa Jing Tiao Chu Zi Nr. 72 ermittelt wurden, diese
wurden durch BU Xinguang im Namen der An[hui] Treuhand- und Wert-
papierabteilung von der SDB geliehen.

Auflerdem wurde festgestellt: Nachdem die Straftaten von BU Xin-
guang vorgefallen waren, hat die SDB wegen der Beschaffung von Geld-
mitteln [im Hohe von] 20.000.000 Yuan durch die An[hui] Treuhand- und
Wertpapierabteilung, [von denen] nur 12.000.000 Yuan bezahlt wurden, die
Summe von 8.000.000 Yuan wurde nicht bezahlt, beim Mittleren Volks-
gericht der Stadt Shenzhen Klage gegen BU Xinguang und die Anlhui]
Treuhand- und Wertpapierabteilung [und] die An[hui] Treuhandgesell-
schaft beantragt, aufgrund einer Streitigkeit wegen einer Vereinbarung
tiber den Riickkauf von Wertpapieren. [SDB] fordert die Zahlung von
8.000.000 Yuan sowie 3.000.000 Yuan Zinsen. Am 9.11.1999 hat das Mittlere
Volksgericht der Stadt Shenzhen das Zivilurteil (1998) Shen Zhong Fa Jing
Yi Chu Zi Nr. 311 geféllt: Bu Xinguang [muss] an die SDB 2.570.016 Yuan
zurtickzahlen und die Zinsen fiir den Zeitraum der Nutzung der 20.000.000
Yuan; [falls] BU Xinguangs Vermdogen nicht ausreicht die Verpflichtung zu
erfiillen, tragen die An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung [und] die
An[hui] Treuhandgesellschaft die zusétzliche Haftung der Zahlung. Wiah-
rend der Vollstreckung dieses Zivilurteils haben die SDB und die An[hui]
Treuhandgesellschaft eine Vergleich [-svereinbarung] getroffen beziiglich
[der Nutzung] ihres Vermogens zur Zahlung.

Entscheidungsergebnis

Am 24.11.2011 fillt das Entschddigungskomitee des Obersten Volksge-
richts das Entschddigungsurteil des Entschddigungskomitees (2011) Fa Wei
Pei Zi Nr. 1: Das strafrechtliche Entschddigungsurteil Wan Gong Xing Pei
Zi (2011) Nr. der Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui
und die erneute Ansicht zum strafrechtlichen Entschddigungsurteil Gong
Pei Fu Zi (2011) Nr. 1 des Ministeriums fiir 6ffentliche Sicherheit der Volks-
republik China werden aufrecht gehalten.

Entscheidungsgriinde

Das Oberste Volksgericht ist der Ansicht: Wahrend der Zeit als BU Xin-
guang von der An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung verpflichtet
war, hat [er] ohne Befugnisse durch die An[hui] Treuhand- und Wertpa-
pierabteilung zu erhalten selbststindig einen Firmenstempel der An[hui]
Treuhandgesellschaft gefdlscht und betriigerisch genutzt. [Er] verletzte
Gesetze und Bestimmungen fiir Finanzverwaltung, indem er an andere
gefélschte Kreditbescheinigungen ausstellte. Er hat durch seine Position
Geldmittel der An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung [in Hohe von]
91.732.286 Yuan veruntreut. Das Strafurteil des Mittleren Volksgerichts der
Stadt Hefei (2001) He Xing Chu Zi Nr. 68 stellte bereits fest, dass die Strafta-
ten des Félschens eines Stempels, des illegalen Ausstellens von Rechnungen
[und] der Veruntreuung von Kapital verwirklicht wurden. Das illegale Ver-
mogen, inklusive des Landnutzungsrechts, das durch BU Xinguang im
Namen der Xinhui Gesellschaft am ,Land des Shenkang Dorfes” erwor-
ben wurde, wurden zuriickgegeben. Das illegale Vermégen hatte einen
Gesamtwert von 81.060.050 Yuan (davon betrug der Wert des Landnut-
zungsrechts 19.500.000 Yuan). BU Xinguangs Argument, der durch die Xin-
hui Gesellschaft gekaufte Teil des Landnutzungsrechts gehoére zu seinem
personlichen Vermdgen, ist nicht haltbar. Das rechtskriftige Strafurteil des
Volksgerichts hat bereits angeordnet, dass das von der Xinhui Gesellschaft
investierte Landnutzungsrecht [im Wert von] 19.500.000 Yuan ,,des Landes
des Shenkang Dorfes”, von BU Xinguang veruntreutes und illegales Vermo-
gen ist, der Teil des illegalen Vermogens wird zuriickgegeben. BU Xinguang
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hat kein Recht, wegen des aufgrund des rechtswirksamen Urteils des Volks-
gerichts zurtickgegebenen Vermdgens Staatsentschddigung zu beantragen.

Beziiglich der von BU Xinguangs vertretenen Ansicht, die Abteilung
fir offentliche Sicherheit der Provinz Anhui habe mit dem ,Land des
Shenkang Dorfes” die 8.000.000 Yuan der Forderung an die SDB getilgt,
[was] zu direkten Verlusten von 3.166.000 fiihrte [ist das Gericht der An-
sicht:] nachdem BU Xinguang verdachtigt wurde, die Straftaten begangen
zu haben, hat die SDB BU Xinguang und die An[hui] Treuhand- und
Wertpapierabteilung, die An[hui] Treuhandgesellschaft auf 8.000.000 Yuan
[wegen] der Vereinbarung tiber den Riickkauf von Wertpapieren verklagt
und das Mittlere Volksgericht der Stadt Shenzhen hat das gefillte Zi-
vilurteil (1998) Shen Zhong Fa Jing Chu Zi Nr. 311 bereits vollstreckt.
Dieser Fall und der vom Mittleren Volksgericht der Stadt Shenzhen am
21.9.2001 an die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz Anhui zu-
riickgegeben [Fall] (2000) Shen Zhong Fa Jing Tiao Chu Zi Nr. 72 waren
nicht der gleiche Zivilfall. Dieser Fall” [betrifft] die Klage der SDB gegen
BU Xinguang, die An[hui] Treuhand- und Wertpapierabteilung und die
Anlhui] Treuhandgesellschaft wegen einer Streitigkeit eines Kredits von
25.000.000 Yuan. Die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der Provinz An-
hui hat nach dem Inkrafttreten des Strafurteils, die Landnutzungsrechte
des ,Landes des Shenkang Dorfes” im Wert von 19.500.000 Yuan an die
geschddigte Partei, die durch BU Xinguangs Kredit von 25.000.000 Yuan
von der SDB im Namen der die An[hui] Treuhand- und Wertpapierab-
teilung [geschéddigt wurde], zuriickgegeben. [Diese Handlungen] hatten
eine faktische Grundlage und verletzten nicht [BU Xinguangs] Interes-
sen. BU Xinguangs Ansicht, die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit der
Provinz Anhui habe das ,Land des Shenkang Dorfes” zur Tilgung [der
Forderung] von 8.000.000 Yuan benutzt entspricht nicht den Fakten. BU
Xinguangs Forderung auf Entschddigung der Abteilung fiir 6ffentliche Si-
cherheit der Provinz Anhui wegen widerrechtlicher Riickgabe des ,Landes
des Shenkang Dorfes”, die zu einem Verlust von 3.166.000 Yuan fithrte man-
gelt es an Fakten und einer rechtlichen Grundlage.

Zusammengefasst: Das ,Land des Shenkang Dorfes” wurde bereits
durch das Strafurteil des Oberen Volksgerichts der Provinz Anhui (2002)
Wan Xing Zhong Nr. 34 zurtickgegeben. Die Ansicht des Antragstellers
auf Entschadigung, BU Xinguang, die Abteilung fiir 6ffentliche Sicherheit
der Provinz Anhui habe das Land widerrechtlich zurtickgegeben und da-
mit Verluste von 3.166.000 Yuan verursacht, hat keine rechtliche Grundlage.
[Seinen] weiteren Forderungen mangelt es an einer rechtlichen Grundlage.
[Sie] entsprechen nicht den Bestimmungen des Staatsentschddigungsgeset-
zes [und] werden nicht unterstiitzt.

Ubersetzung und Anmerkungen von Sarah Wersborg

17" (2000) Shen Zhong Fa Jing Tiao Chu Zi Nr. 72.

265



