Bekanntmachung der 13. Gruppe von anleitenden Fallen, ZChinR 2019

Mitteilung des Obersten Volksgerichts zur
Bekanntmachung der 13. Gruppe von anleitenden

Fallen

e N BRI BE R T LA 4 13 b4
A7 i 0

i (2016) 214 5

A BIRK. BEEHEAA
Rekbe, MR ZE RS, Hrimge
FREIRK RN Rk b A= e
ik

Zedrc i N Rk le W MR
WHE, B IRA AR A THE R
B oy A AN SR BIAE A 5 13 it 5
VESRGIRAT (35 SR 61-645) ,
(PR P VESGR e

PN SN
2016 426 /4 30 H

a3 RN 61 5
BIRFIAARATHER L 5%

(G A AR BE 0 % 5 2
L 2016 47 6 J1 30 F %77)

Kbl RE FIMALIF
BB WA T
P

BHAER

TP 5 — )\ 25 S UL
HIF R A TF 5 B 58 5 SRR 5] ik €
FIRIEIE . D 2% o — R A 3 58
S~ MR A HEAE B R Ak E Y
S, BIRIHR A TG B2 5 4R 1Y
AT TR PR P
AP BRI

Mitteilung des Obersten Volksgerichts zur Bekanntmachung der
13. Gruppe von anleitenden Fillen

(Fa [2016] Nr. 214)

An die Oberen Volksgerichte der Provinzen, autonomen Gebiete und
regierungsunmittelbaren Stddte, die Militdrgerichte der Volksbefreiungs-
armee und die Produktions- und Aufbaukorps-Zweiggerichte des Oberen
Volksgerichts des Uigurischen autonomen Gebiets Xinjiang:

Nach Beratung und Entscheidung durch den Rechtsprechungsaus-
schuss des Obersten Volksgerichts werden hiermit vier Félle wie etwa der
Fall, in dem Ma Le unveroffentlichte Informationen zum Handel nutzte, als
13. Gruppe anleitender Fille bekannt gemacht (Anleitende Falle Nr. 61-64),
um bei der Behandlung gleichartiger Fille beriicksichtigt zu werden.

Oberstes Volksgericht
30.6.2016

Anleitender Fall Nr. 61

Fall zur Nutzung von unverdffentlichten Informationen zum Handel
durch Ma Le

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 30.6.2016 bekannt gemacht)

Stichworte: Strafsache, Straftat der Nutzung von unverdffentlichten In-
formationen zum Handel, Verweis auf eine gesetzlich bestimmte Strafe,
besonders schwerwiegende Umstdnde

Zusammenfassung der Entscheidung

Der Umstand der Verweisung auf eine gesetzlich bestimmte Strafe der
in § 180 Abs. 4 des Strafgesetzes bestimmten Straftat der Nutzung von
unveroffentlichten Informationen zum Handel muss [als] Verweis auf die
gesamte gesetzlich bestimmte Strafe des Abs. 1 der Straftat des Insiderge-
schéfts [und] der Preisgabe von Insiderinformationen [verstanden werden],
so dass die Straftat der Nutzung von unverdffentlichten Informationen
zum Handel zwei Arten von Umstinden, [ndmlich] ,schwerwiegende
Umstdande” [und] ,besonders schwerwiegende Umstidnde”, sowie zwei
Strafzumessungsniveaus hat.

1 Abgedruckt in: Amtsblatt des Obersten Volksgerichts [ A R ikBe 2 #)] 2016, S. 167 ff.
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Einschlidgige Rechtsvorschriften

§ 180 Strafgesetz der Volksrepublik China?

Grundlegende Fallumstinde

In der Zeit vom 9.3.2011 bis zum 30.5.2013 fungierte der Angeklagte®
Ma Le als Manager der Boshi Ausgesuchte Aktien- [und] Wertpapierin-
vestments, [die] der Boshi Fondsverwaltungsgesellschaft mit beschrankter
Haftung unterstellt war; [Ma Le war] uneingeschrankt berechtigt [und] ver-
antwortlich, aus den Investmentfonds in den Aktienmarkt zu investieren,
[zudem] beherrschte [er] unveroffentlichte Informationen tiber die Fonds-
geschifte der Boshi Ausgesuchte Aktien- [und] Wertpapierinvestments wie
etwa die Zielaktien, die Handelszeiten und die Handelsmengen .

Ma Le nutzte in der Zeit, in der [er] das Amt bekleidete, die von ihm be-
herrschten, oben genannten unveroffentlichten Informationen, [um] diese
Informationen betreffende Wertpapierhandelsaktivitdten auszufiihren; [er]
bediente sich drei von ihm selbst kontrollierten Aktienkonten: ,Jin Mou*”,
,Yan Mou A” [und] ,Yan Mou B”; [zudem] erteilte [er] Auftrdge mittels fiir
den vorriibergehenden [Nutzen] gekaufter [und] nicht auf einen Namen
registrierter Shen Hou Xing Telefonkarten, [um] (ein bis fiinf Handelstage)
im Voraus, gleichzeitig oder (ein bis zwei Handelstage) leicht verspétet die
gleichen 76 Aktien [zu handeln], [die auch] die von ihm verwalteten , Boshi
Ausgesuchten” Fondskonten kauften oder verkauften; die abgeschlossenen
Handel haben einen kumulierten Betrag [in Hohe von] circa RMB 1,05 Mrd.
Yuan [und erzielten] einen illegalen Profit [in Hohe von] RMB 18.833.374,74
Yuan.

Am 17.7.2013 stellte sich Ma Le aus eigener Initiative dem Amt fiir
offentliche Sicherheit der Stadt Shenzhen und gestand nach Erscheinen
vor Gericht wahrheitsgeméfs die von ihm begangenen Straftaten, was ei-
ne Selbstanzeige darstellt; Ma Le erkannte die Schuld an [und] verhielt sich
gut; die Gesamtsumme der rechtswidrigen Einkiinfte konnte aus dem si-
chergestellten [und] eingefrorenen Vermégen zurtickgezahlt werden [und]
auch die Gesamtsumme der verhdngten Geldstrafe konnte gezahlt werden.

Entscheidungsergebnis

Das Mittlere Volksgericht der Stadt Shenzhen der Provinz Guangdong
ist in dem Strafurteil (2014) Shen Zhong Fa Xing Er Chu Zi Nr. 27 der
Ansicht, dass die Handlungen des Angeklagten Ma Le bereits [den Tatbe-
stand] der Straftat der Nutzung von unveréffentlichten Informationen zum
Handel erfiillen.

Jedoch wird im Strafgesetz in Bezug auf die Straftat der Nutzung
von unverotffentlichten Informationen zum Handel der Umstand der ,,be-
sonders schwerwiegende Umstdnde” nicht bestimmt, daher kann nur
festgestellt werden, dass die Handlungen von Ma Le zu den , schwerwie-
genden Umstdnden” gehoéren.

2 Vom 14.3.1997, zuletzt revidiert am 4.11.2017; deutsch in der Fassung vom 14.3.1997 in: Michael Strupp, Das neue Strafgesetzbuch der VR
China — Kommentar und Ubersetzung, Hamburg 1998, S. 99 ff.

3 Im Chinesischen wird begrifflich nicht zwischen dem Beklagten in Zivilsachen und dem Angeklagten in Strafsachen unterschieden. Wir
iibersetzen hier den chinesischen Begriff [## A] jedoch mit Angeklagter.

4

,Mou” [}] wird in China dhnlich verwendet wie in Deutschland , XYZ" oder , Herr Mustermann”.
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Ma Le hat sich selbst angezeigt [und] kann nach dem Recht milder
bestraft werden; Ma Le erkannte die Schuld an [und] verhielt sich gut,
[er] konnte die Gesamtsumme der rechtswidrigen Einkiinfte zuriickzah-
len [und] konnte auch die Gesamtsumme der Geldstrafe zahlen; [zudem]
zeigte [er] tatsdchliche Reue; aufierdem wurde durch die Abteilung fiir
Korrektur, Unterweisung, Hilfe [und] Unterrichtung der Gemeinde des Jus-
tizamts des Bezirks Futian der Stadt Shenzhen untersucht [und] bewertet,
dass die gegen Ma Le bekanntgemachte Strafaussetzung keinen erhebli-
chen schlechten Einfluss auf die von ihm bewohnte Gemeinde hat [und
somit] den Bedingungen fiir die Anwendung einer Strafaussetzung ent-
spricht.

Danach wurde Ma Le wegen der Straftat der Nutzung von unveroffent-
lichten Informationen zum Handel zu einer zeitigen Freiheitsstrafe von drei
Jahren [mit] einer Strafaussetzung von fiinf Jahren verurteilt und es wur-
de eine Geldstrafe [in Hohe von] RMB 18,84 Mio. Yuan verhidngt; [zudem]
wurde nach dem Recht die Eintreibung von rechtswidrigen Einkiinften [in
Hohe von] RMB 18.833.374,74 Yuan gewdhrt [und diese] der Staatskasse
zugefiihrt.

Nach Verkiindung des Urteils legte die Volksstaatsanwaltschaft der
Stadt Shenzhen Beschwerde ein [und] war der Ansicht, dass festgestellt
werden muss, dass die Handlungen des Angeklagten Ma Le eine Straftat
mit besonders schwerwiegenden Umstdnden [darstellen und dieser] gemafs
dem Strafzumessungsniveau der ,besonders schwerwiegenden Umstan-
de” zu bestrafen ist.

Im erstinstanzlichen Urteil sei das Gesetz falsch angewandt worden, die
Strafzumessung sei offensichtlich nicht angemessen [und] das Urteil miisse
nach dem Recht abgedndert werden.

Das Obere Volksgericht der Provinz Guangdong ist in dem Beschluss
in Strafsachen (2014) Yue Gao Fa Xing Er Zhong Zi Nr. 137 der An-
sicht, dass § 180 Abs. 4 des Strafgesetzes bestimme, dass gemdfs den
Bestimmungen des Abs. 1 bestraft wird, wenn bei der Nutzung von un-
verdffentlichten Informationen zum Handel die Umstédnde schwerwiegend
sind; der Absatz dieses Paragraphen bestimme nicht den Umstand der ,,be-
sonders schwerwiegenden Umstdnde” fiir die Straftat der Nutzung von
unveroffentlichten Informationen zum Handel; wenn daher die Umstiande
gemaf den Bestimmungen des § 180 Abs. 1 schwerwiegend sind, wird eine
zeitige Freiheitsstrafe von nicht mehr als fiinf Jahren oder Gewahrsam ver-
héngt, zugleich oder in selbststandiger Weise wird eine Geldstrafe [in Hohe
von] dem Einfachen bis zu dem Fiinffachen der rechtswidrigen Einkiinfte
verhdngt, daher gehore die Nutzung der unveré6ffentlichten Informatio-
nen zum Handel durch Ma Le zu den Straftaten mit schwerwiegenden
Umstdnden [und] er muss zu einer Strafe innerhalb dieses Strafzumes-
sungsrahmens verurteilt werden.

Die Strafzumessung des Urteils der urspriinglichen Behandlung sei
angemessen, die Beschwerdegriinde der Beschwerdebehorde hitten kei-
nen Bestand, [so dass] diesen nicht gefolgt werde. Die Zuriickweisung
der Beschwerde wurde beschlossen und das urspriingliche Urteil aufrecht-
erhalten.

Nach Inkrafttreten des zweitinstanzlichen Beschlusses hat die Volks-
staatsanwaltschaft der Provinz Guangdong bei der Obersten Volksstaats-
anwaltschaft gema® dem Verfahren zur Uberwachung von Entscheidungen
die Bitte vorgelegt, beim Obersten Volksgericht Beschwerde einzulegen.
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Die Oberste Volksstaatsanwaltschaft hat mit der Beschwerde vorge-
bracht, dass § 180 Abs. 4 des Strafgesetzes zu den Umstdnden einer
Verweisung auf eine gesetzlich bestimmte Strafe gehore [und daher] auf die
gesamte Bestimmung der Bestrafung aus Abs. 1 Bezug genommen werden
miisse; der Rechtswidrigkeits- [und] Haftungsgrad der Straftat der Nut-
zung von unverdffentlichten Informationen zum Handel und der Straftat
des Insidergeschifts [sowie] der Preisgabe von Insiderinformationen ent-
sprachen [einander], [so dass] sich auch die gesetzlich bestimmte Strafe
entsprechen miisse; die Handlungen des Ma Le miissten als Straftaten mit
besonders schwerwiegenden Umstdnden festgestellt werden; die auf sie an-
gewendete Strafaussetzung sei offensichtlich unangemessen.

In dem die Behandlung abschlieflenden Beschluss in diesem Fall wur-
de auf der Grundlage, dass § 180 Abs. 4 Strafgesetz in Bezug auf die
Straftat der Nutzung von unverdffentlichten Informationen zum Handel
keine , besonders schwerwiegenden Umstidnde” bestimmt, die Beurteilung
der strafbaren Handlungen des Ma Le herabgestuft, [dies] gehore zu ei-
ner entschieden fehlerhaften Anwendung des Gesetzes, bewirke, dass die
Strafzumessung unangemessen ist, [und] miisse nach dem Recht korrigiert
werden.

Das Oberste Volksgericht bildete nach dem Recht ein Kollegium, [um]
die direkte Wiederaufnahme dieses Falls durchzufiihren [und] behandelte
diesen Fall in 6ffentlicher Sitzung.

Die durch die Wiederaufnahme aufgeklarten Tatsachen gleichen grund-
sitzlich [denen] der urspriinglichen Behandlung; bei der Feststellung
des Betrags des rechtswidrigen Profits des Angeklagten Ma Le als RMB
18.833.374,74 Yuan in der urspriinglichen Behandlung bestehen Berech-
nungsfehler, tatsdchlich [wurde nun] RMB 19.120.246,98 Yuan als Betrag
festgestellt, [somit] muss [dies] nach dem Recht berichtigt werden.

Das Oberste Volksgericht ist in dem Strafurteil (2015) Xing Kang Zi Nr. 1
der Ansicht, dass die Handlungen des Angeklagten der urspriinglichen
Behandlung [des Falls], Ma Le, bereits [den Tatbestand] der Straftat der
Nutzung von unveréffentlichten Informationen zum Handel erfiillen.

Ma Le nutzte unveroffentlichte Informationen zum Handel von 76 Akti-
en; die abgeschlossenen Handel haben einen kumulierten Betrag [in Hohe
von] circa RMB 1,05 Mrd. Yuan [und erzielten] einen rechtswidrigen Profit
[in Hohe von] RMB 19,12 Mio. Yuan; [dies] gehort zu besonders schwer-
wiegenden Umstdnden.

Wobei es gesetzlich bestimmten Umstdnden fiir eine leichtere oder mil-
dere Bestrafung [entspricht], dass Ma Le aus eigener Initiative aus dem
Ausland nach China zuriickkehrte, [um] sich zu stellen [und] sich selbst
anzuzeigen; [zudem liegen weitere] Umstidnde fiir die Abwégung einer
milderen Bestrafung [vor], wie etwa, dass [Ma Le] noch unter Umstén-
den, unter denen [er] keiner [staatlichen] Kontrolle unterstand, die Aktien
in Barmittel eintauschte, diese auf den drei diesen Fall betreffenden Kon-
ten deponierte und die Umstdnde aus eigener Initiative der Chinesischen
Wertpapieraufsichtskommission erklarte, [er zudem] die gesamten rechts-
widrigen Einkiinfte zuriickzahlte, die Schuld anerkannte, bereute [und]
sich gut verhielt, das erbeutete Geld nicht verschwendete [und] die Geld-
strafe aus dem urspriinglichen Urteil bereits vollstindig erfiillte; [daher]
kann die Strafe von Ma Le gemildert werden.

Das erstinstanzliche Urteil [und] der zweitinstanzliche Beschluss stel-
len die Tatsachen klar fest, die Beweise sind gesichert [und] vollstindig,
die Festlegung der Straftat ist korrekt, jedoch werden die gesetzlichen
Paragraphen falsch verstanden; [dies] bewirkte, dass die Strafzumessung
unangemessen ist, [daher] muss [es] korrigiert werden.
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Gemaf den Bestimmungen §§ 180 Abs. 4, Abs. 1, 67 Abs. 1, 52, 53, 64
,Strafgesetz der Volksrepublik China” sowie § 389 Nr. 3 , Erldauterung des
Obersten Volksgerichts zu der Anwendung des ,Strafprozessgesetzes der
Volksrepublik China“*> [ergeht] das folgende Urteil:

1. Der Beschluss in Strafsachen (2014) Yue Gao Fa Xing Er Zhong Zi
Nr. 137 des Oberen Volksgerichts der Provinz Guangdong und das Strafur-
teil (2014) Shen Zhong Fa Xing Er Chu Zi Nr. 27 des Mittleren Volksgerichts
der Stadt Shenzhen werden in Bezug auf den Teil der Festlegung der Straftat
des Angeklagten der urspriinglichen Behandlung, Ma Le, aufrecht erhal-
ten; 2. der Beschluss in Strafsachen (2014) Yue Gao Fa Xing Er Zhong Zi
Nr. 137 des Oberen Volksgerichts der Provinz Guangdong und das Strafur-
teil (2014) Shen Zhong Fa Xing Er Chu Zi Nr. 27 des Mittleren Volksgerichts
der Stadt Shenzhen werden in Bezug auf den Teil der Strafzumessung
und der Eintreibung der rechtswidrigen Einkiinfte des Angeklagten der
urspriinglichen Behandlung, Ma Le, aufgehoben; 3. der Angeklagte der
urspriinglichen Behandlung, Ma Le, beging die Straftat der Nutzung von
unverdffentlichten Informationen zum Handel [und] wird zu einer zeitigen
Freiheitsstrafe von drei Jahren verurteilt, zudem wird eine Geldstrafe [in
Hohe von] RMB 19,13 Mio. Yuan verhédngt; 4. die rechtswidrigen Einkiinfte
[in Hohe von] RMB 19.120.246,98 Yuan werden nach dem Recht eingetrie-
ben [und] der Staatskasse zugefiihrt.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in dem in Kraft getretenen Urteil der Ansicht: Die Tat-
sachen im vorliegenden Fall sind klar [und] die Festlegung der Straftat war
korrekt; Kernpunkt des Streits ist, wie § 180 Abs. 4 des Strafgesetzes in Be-
zug auf die Verweisung auf Abs. 1 richtig zu verstehen ist sowie wie der
Feststellungsstandard fiir , besonders schwerwiegende Umstdnde” bei der
Straftat der Nutzung von unveréffentlichten Informationen zum Handel zu
handhaben ist.

1. In Bezug auf die Handhabung und das Verstdndnis des Umstandes,
dass § 180 Abs. 4 Strafgesetz auf die Strafzumessung aus Abs. 1 verweist

In § 180 Abs. 1 Strafgesetz werden die Straftat der Insidergeschafte [und]
der Preisgabe von Insiderinformationen bestimmt als: ,,[Wenn] Mitwisser
von Insiderinformationen tiber den Wertpapier- [oder] Futureshandel oder
Angestellte, die rechtswidrig Insiderinformationen iiber den Wertpapier-
[oder] Futureshandel erlangt haben, noch vor der Veréffentlichung [von
Informationen] tiber die Ausgabe von Wertpapieren oder den Wertpapier-
[oder] Futureshandel oder [vor Verdffentlichung] anderer Informationen,
die die Handelspreise von Wertpapieren- [oder] Futures schwerwiegend
beeinflussen, besagte Wertpapiere kaufen oder verkaufen oder die diese
Insiderinformationen betreffenden Futureshandel tédtigen oder diese In-
formationen preisgeben oder anderen die Betatigung der oben genannten
Handelsaktivitdten deutlich anzeigen [oder] andeuten, wird, wenn die Um-
stinde schwerwiegend sind, eine zeitige Freiheitsstrafe von bis zu fiinf
Jahren oder Gewahrsam verhdngt, zugleich oder in selbststandiger Weise
wird eine Geldstrafe [in Hohe von] dem Einfachen bis zu dem Fiinffachen
der rechtswidrigen Einkiinfte verhidngt; wenn die Umstidnde besonders
schwerwiegend sind, wird eine zeitige Freiheitsstrafe von fiinf Jahren bis
zu zehn Jahren [und] zugleich eine Geldstrafe [in Hohe von] dem Einfa-
chen bis zu dem Fiinffachen der rechtswidrigen Einkiinfte verhdngt.”

5 Vom 5.11.2012 abgedruckt in: Sammelwerk des Justizwesens [#] #4145 3C#] 2013 Nr. Z3, S. 2 ff.
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Abs. 4 bestimmt die Straftat der Nutzung von unveréffentlichten Infor-
mationen zum Handel als: ,,Wenn Beschiftigte von Finanzinstituten wie
etwa [von] Wertpapierborsen, Futuresborsen, Wertpapiergesellschaften,
Futuresbrokergesellschaften, Fondsverwaltungsgesellschaften, Geschifts-
banken [oder] Versicherungsgesellschaften, sowie Mitarbeiter der be-
treffenden Aufsichtsabteilungen oder der Branchenvereinigungen andere
unveréffentlichte Informationen, die [sie] auf Grund der Gelegenheit ih-
rer Amtspflichten erlangt haben [und] die keine Insiderinformationen
sind, nutzen, um Wertpapier- [oder] Futureshandelsaktivitdten zu tatigen,
die diese Informationen betreffen oder anderen die Betdtigung der ent-
sprechenden Handelsaktivitdten deutlich anzeigen [oder] andeuten [und
damit] gegen Bestimmungen verstoffen [und] die Umstdnde schwerwie-
gend sind, wird gemif} den Bestimmungen des Abs. 1 bestraft.”

In Bezug darauf, wie [die Regelung] in Abs. 4, ,,wenn die Umstédnde
schwerwiegend sind, wird geméafl den Bestimmungen des Abs. 1 bestraft”,
verstanden werden muss, [ist festzustellen], dass in der justiziellen Praxis
unterschiedliche Auffassungen [zu dieser Regelung] existieren.

Eine Meinung ist der Ansicht, dass in Abs. 4 nur der Umstand der
,schwerwiegenden Umstdnde” bestimmt worden sei und [dies] nicht den
Umstand ,,der besonders schwerwiegenden Umstdnde” bestimme, so dass
hier [nach der Regelung] ,,wenn die Umstdnde schwerwiegend sind, wird
gemaf$ den Bestimmungen des Abs. 1 bestraft” nur geméaf; dem Strafzumes-
sungsniveau der ,,schwerwiegenden Umstdnde” aus Abs. 1 bestraft werden
konne; eine weitere Meinung ist der Ansicht, dass ,,schwerwiegende Um-
stinde” aus Abs. 4 nur eine Strafeintrittsklausel® sei [und] daher, [wenn]
Umstdnde tiber den [Grad der] schwerwiegenden Umstdanden hinausge-
hen, gemaf den Bestimmungen des Abs. 1 bestraft werde.

Bei der konkreten Bestrafung mdiisse [nach dieser Ansicht] in unter-
schiedlichen Situationen entsprechend der ,,schwerwiegenden Umstédnde”
oder der , besonders schwerwiegenden Umstdnde” aus Abs. 1 nach dem
Recht geurteilt werden.

[Ndmlich] zu einer , zeitigen Freiheitsstrafe von nicht mehr als fiinf Jah-
ren”, wenn die Umstdnde schwerwiegend sind [und] zu einer ,zeitigen
Freiheitsstrafe von fiinf Jahren bis [einschliefSlich] zehn Jahren”, wenn die
Umstdnde besonders schwerwiegend sind.

Das Oberste Volksgericht ist der Ansicht, dass der Umstand der Verwei-
sung auf die gesetzlich bestimmten Strafe in § 180 Abs. 4, [als] Bezugnahme
auf die gesamte gesetzlich bestimmte Strafe aus Abs. 1 [verstanden werden]
muss [und] daher muss die Straftat der Nutzung von unveréffentlich-
ten Informationen zum Handel zwei Arten von Umstinden, [und zwar]
,schwerwiegende Umstidnde” [und] , besonders schwerwiegende Umstan-
de”, sowie zwei Strafzumessungsniveaus haben.

Die konkreten Griinde fiir diese Art der Auffassung sind die folgenden:
1. Entsprechung des Ziels der strafrechtlichen Gesetzgebung.

In Sektoren wie etwa Fonds, Wertpapieren [und] Futures in China tritt
die Handlung der Nutzung von unveréffentlichten Informationen zum
Handel verhdltnisméaflig hdufig auf; Handelnde nutzen enorme Betrdge an
Geldmitteln als Stiitze, die von den Massen investiert werden, [um] durch
Mafsnahmen des vorgezogenen Kaufs oder vorgezogenen Verkaufs enorme
Summen an illegalen Vorteilen zu erlangen [und] walzen [dabei] Risiken
und Schdden auf andere Anleger ab; [dies] verursacht nicht nur Schaden
in Bezug auf die Vermogensinteressen der Einheit, [bei der sie] ihr Amt be-
kleiden, sondern ist auch eine schwere Beschddigung der Grundsitze der
Offentlichkeit, Gerechtigkeit [und] Fairness des Wertpapiermarkts [und]

6 Wohl im Sinne eines Grundtatbestandes mit einer Mindeststrafe.
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schadigt schwer die Interessen von Kundeninvestoren [und] Kleinanlegern,
die sich in einer geschwéchten Informationslage befinden; [auflerdem]
wird das Ansehen der Finanzindustrie schwer geschddigt, das Vertrau-
en von Investoren in die Finanzinstitute beeinflusst [und] im né&chsten
Schritt ein erheblicher Einfluss in Bezug auf die gesunde Entwicklung der
Vermdogensverwaltung und der Fonds-, Wertpapier [und] Futuresmaérkte
hervorgerufen.

Deswegen wurde in der ,,7. Einzelnovelle” des Strafgesetzes der Volks-
republik China“® die Straftat der Nutzung von unverdffentlichten Informa-
tionen zum Handel neu eingefiigt und diese Straftat im selben Gesetzes-
paragraphen wie die Straftat der Insidergeschéfte [und] der Preisgabe von
Insiderinformationen geregelt; [dies] erkldrt, dass Rechtswidrigkeits- [und]
Haftungsgrad der beiden Straftaten einander entsprechen.

[Folglich] miissen ,besonders schwerwiegende Umstinde” auf die
Straftat der Nutzung von unveréffentlichten Informationen zum Handel
angewandt werden.

2. Entsprechung der Textbedeutung des Gesetzesparagraphen.

Erstens sind die ,schwerwiegenden Umstidnde” aus § 180 Abs. 4 Straf-
gesetz eine Strafeintrittsklausel.

Die ,Bestimmungen der Obersten Volksstaatsanwaltschaft [und]
des Ministeriums fiir Offentliche Sicherheit in Bezug auf den
Verfahrensertffnungs- [und] Strafverfolgungsmafistab bei Fillen in
Strafsachen, fiir die die Behorden fiir dffentliche Sicherheit zustandig sind
(2. Teil)”® bestimmt in Bezug auf die Straftat der Nutzung von unverdf-
fentlichten Informationen zum Handel den Mafstab fiir die Umstdnde der
Strafverfolgung [und] erkldrt, dass bei dieser Straftat das Erreichen von
~schwerwiegenden Umstanden” fiir die Strafverfolgung notwendig ist.

Die Straftat der Nutzung von unveréffentlichten Informationen zum
Handel gehort zu den Umstandsdelikten!’; die Gesetzgebung muss die
Merkmale dieser Umstandsdelikte verdeutlichen [und dafiir] ist die Dar-
stellung ,schwerwiegende Umstidnde” zu Hilfe zu nehmen, um einen
Strafeintritt bei Handlungen [die] , nicht schwerwiegende Umstdnde” [auf-
weisen] zu vermeiden.

Zweitens besitzen die ,, schwerwiegenden Umstdnde” aus besagtem Ab-
satz nicht gleichzeitig die Natur einer Strafzumessungsklausel.

In den Paragraphen des Strafgesetzes existieren ,schwerwiegende Um-
stinde” hdufig mit dem Umstand, dass [diese] gleichzeitig die Natur einer
die Straftat festlegenden Klausel sowie einer strafzumessenden Klausel be-
sitzen, jedoch wird in ihrem hinteren [Teil] ohne Ausnahme die konkrete,
gesetzlich bestimmte Strafe aufgelistet.

Nach den ,,schwerwiegenden Umstdnden” aus § 180 Abs. 4 des Strafge-
setzes wird keine konkrete, gesetzlich bestimmte Strafe aufgelistet, sondern
die gesetzlich bestimmte Strafe der Straftat der Insidergeschafte [und] der
Preisgabe von Insiderinformationen wird entsprechend beriicksichtigt!!.

Daher haben die ,schwerwiegenden Umstdnde” aus diesem Absatz le-
diglich die Natur einer die Straftat festlegenden Klausel und nicht die Natur
einer strafzumessenden Klausel.

7 Siehe hierzu Ziffer 26 ,Norm der Gesetzgebungstechnik (versuchsweise durchgefiihrt) (Teil 1) [37 %8RBI GR47) (—) 1, Aktenzeichen:
Fa Gong Wei Fa [2009] Nr. 62 (3£ T1.%&% (2009) 62 %) , chinesisch-deutsch in diesem Heft, S. 153
8 Vom 28.2.2009 abgedruckt in: Amtsblatt der Obersten Volksstaatsanwaltschaft der Volksrepublik China [Fr4 A R HFIE 5 N AR 25

%] 2009 Nr. 2, S. 1 ff.

9 Vom 7.5.2010 abgedruckt in: Amtsblatt der Obersten Volksstaatsanwaltschaft der Volksrepublik China [Fp4 A 360 5 i A RAG 2 Be 2

#%]2010 Nr.3, S. 8 ff.

10 Sjehe zu diesen Umstandsdelikten [ T542] Qi Xiong, Massenmedien und Strafurteil, 2012, S. 104 ff. Es handelt sich hierbei um Straftaten,
deren Strafbarkeit nur dann gegeben ist, wenn die Tat ein bestimmtes quantitatives Kriterium tiberschreitet, so dass die Sozialschadlichkeit
der Tat bejaht werden kann. Als quantitative Kriterien kommen laut Qi (bei Wirtschaftsstraftaten) die Schadenssumme und die ,tatsdchliche

Sachlage” in Betracht.
11

1)“ (Fn. 7).
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3. Ein der Gesetzgebungstechnik der Verweisung auf die gesetzlich be-
stimmte Strafe entsprechendes Verstandnis.

Die Verweisung auf eine gesetzlich bestimmte Strafe bedeutet, dass bei
einer bestimmten Straftat die gesetzlich bestimmte Strafe nicht eigenstan-
dig geregelt ist, sondern auf die gesetzlich bestimmte Strafe einer anderen
Straftat als gesetzlich bestimmte Strafe der besagten Straftat Bezug genom-
men wird.

Das Ziel der Verweisung auf die gesetzlich bestimmte Strafe in § 180
Abs. 4 ist es, die wiederholte Darstellung des Paragraphentextes zu vermei-
den, [dies] gehort daher nicht zu den Umstédnden der unklaren gesetzlichen
Bestimmung,.

Zusammengefasst, obwohl § 180 Abs. 4 nicht klar ,besonders schwer-
wiegende Umstdande” formuliert, muss [dieser] jedoch gemafs dem gesetz-
geberischen Ziel der Errichtung dieser Klausel, der Textbedeutung des Pa-
ragraphen sowie der Gesetzgebungstechnik den Umstand der ,besonders
schwerwiegenden Umstdnde” und das [entsprechende] Strafzumessungs-
niveau beinhalten.

2. Der Feststellungsstandard fiir ,besonders schwerwiegende Umstén-
de” bei der Straftat der Nutzung von unveroffentlichten Informationen zum
Handel

Obwohl es gegenwartig in Bezug auf den Feststellungsstandard der ,,be-
sonders schwerwiegenden Umstidnde” bei der Straftat der Nutzung von
unverodffentlichten Informationen zum Handel keine speziellen Bestim-
mungen gibt, muss im Hinblick darauf, dass die strafrechtlichen Bestim-
mungen der Straftat der Nutzung von unveréffentlichten Informationen
zum Handel fiir die bestimmte Bestrafung der Straftat der Insidergeschifte
[und] der Preisgabe von Insiderinformationen entsprechend berticksichtigt
werden, [sowie] dass die , Erlduterungen zu einigen Fragen der konkreten
Gesetzesanwendung in Bezug auf Fille in Strafsachen, [in denen] Insi-
dergeschifte [oder] die Preisgabe von Insiderinformationen vorgenommen
wurden”!? [des] Obersten Volksgerichts [und der] Obersten Volksstaatsan-
waltschaft Umstinde wie etwa einen Betrag des abgeschlossenen Handels
von mehr als RMB 2,5 Mio. Yuan [und] einem Profit von mehr als RMB
750.000 Yuan als Mafstab [fiir die Bewertung] der ,besonders schwer-
wiegenden Umstdnde” bei den Straftaten der Insidergeschéfte [und] der
Preisgabe von Insiderinformationen feststellen, auch bei der Straftat der
Nutzung von unveroffentlichten Informationen zum Handel der gleiche
Maf3stab befolgt werden.

Ma Le nutzte unveroffentlichte Informationen, um Handelsaktivitiaten
durchzufiihren; [die] abgeschlossenen Handel erreichten einen kumulier-
ten Betrag [in Hohe von] tiber RMB 1,05 Mrd. Yuan [und erzielten] einen
illegalen Profit [in Hohe von] tiber RMB 19,12 Mio. Yuan; [diese Betra-
ge] tibersteigen die oben genannten Mafistdbe bereits bei Weitem, zudem
war [dies], zu der Zeit in der sich dieser Fall ereignete, im gesamten Land
der grofite Betrag, der bei einer Straftat dieser Art aufgespiirt wurde;
in entsprechender Berticksichtigung der ,Erlduterungen zu einigen Fra-
gen der konkreten Gesetzesanwendung in Bezug auf Fille in Strafsachen,
[in denen] Insidergeschéfte [oder] die Preisgabe von Insiderinformationen
vorgenommen wurden” [des] Obersten Volksgerichts [und der] Obersten
Volksstaatsanwaltschaft miissen die Umstdnde der Straftat von Ma Le zu
den , besonders schwerwiegenden Umstdnden” gehoren.

(Richter und Schoffen der in Kraft getretenen Entscheidung: Luo Zhi-
yong, Dong Chaoyang, Li Jiantao)

12" Vom 27.2.2012 abgedruckt in: Amtsblatt der Obersten Volksstaatsanwaltschaft der Volksrepublik China [Fr# A\ B HuF0 F £ & A\ Bk 525

ZNHR] 2012 Nr. 5, S. 12 ff.
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Anleitender Fall Nr. 62

Fall zum Vertragsbetrug durch Wang Xinming

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 30.6.2016 bekannt gemacht)

Stichworte: Strafsache, Vertragsbetrug, Straftat [basierend auf] der Be-
tragshohe!®, Vollendung, Versuch

Zusammenfassung der Entscheidung

Wenn sich der entsprechende gesetzlich bestimmte Strafzumessungs-
rahmen bei [auf der] Betragshohe [basierenden] Straftaten fiir einen
getrennten versuchten Teil und vollendeten Teil der Straftat unterschei-
det, muss zunichst entschieden werden, ob der versuchte Teil milder
bestraft wird; [nachdem] der entsprechende gesetzlich bestimmte Strafzu-
messungsrahmen fiir den versuchten Teil festgestellt wurde, wird [dieser]
mit dem entsprechendem gesetzlich bestimmten Strafzumessungsrahmen
fiir den vollendeten Teil verglichen; [dann] wird die Anwendung des Straf-
zumessungsrahmens mit der im Vergleich schwereren Bestrafung gewdhlt
[und] entsprechend den Umstdnden schwerer bestraft; wenn der Strafzu-
messungsrahmens bei beiden gleich ist, wird die Vollendung der Straftat
nach den Umstdnden schwerer bestraft.

Einschlidgige Rechtsvorschriften

§ 23 Strafgesetz der Volksrepublik China

Grundlegende Fallumstinde

Am 29.7.2012 nutzte der Angeklagte!*, Wang Xinming, gefélschte
Haushaltsregistrierungsbticher [und] Ausweispapiere, [um] die Identitdt
eines Wohnungseigentiimers'®, [ndmlich] die des Vaters von Wang Xin-
ming, vorzutduschen [und] in dem Gucheng Park Geschift der Lianjia
Grundstticksmaklergesellschaft mbH aus dem Bezirk Shijingshan der Stadt
Beijing mit dem Geschddigten, Xu Mou, einen Wohnungskaufvertrag fiir
den Verkauf einer Wohnung in dem Haus Nr. 28 in der Gucheng Strafse
in besagtem Bezirk zu unterzeichnen; [fiir den] Wohnungskauf wurde ein
Betrag [in Hohe von] RMB 1 Mio. Yuan vereinbart und an Ort und Stelle
eine Vorauszahlung [in Hohe von] RMB 10.000 Yuan von Xu Mou einge-
nommen.

Am 12.8. desselben Jahres nahm Wang Xinming eine weitere fiir den
Wohnungskauf von Xu Mou gezahlte Anzahlung [in Héhe von] RMB
290.000 Yuan ein und vereinbarte [mit Xu Mou], dass der verbleibende Be-
trag nach der Eigentumsiibertragung!® bezahlt werden wiirde.

Danach, als beide Parteien die Formalititen fiir die Ubertragung des
Eigentums an der Wohnung vornahmen, wurde die falsche Identitat des
Wang Xinming von Mitarbeitern des Wohn- und Bauausschusses des Be-
zirks Shijingshan entdeckt [und] der verbleibende Betrag nicht entrichtet.

Am 23.4.2013 wurde Wang Xinming von der Behorde fiir 6ffentliche Si-
cherheit aufgespiirt.

13 Es handelt sich bei diesen ,,[auf der] Betragshohe [basierenden] Straftaten” [${#iJ] offenbar um eine Form der so genannten , Umstands-

delikte” (siehe Fn. 10).
14 Sjehe oben Fn. 3.

15 Waértlich: ,Wohnungsherr”. Offenbar in Anlehnung an den im Sachenrecht verwendeten Begriff des ,Hausherrn” [l 3], also des Woh-
nungseigentiimers in einer Wohnungseigentiimergemeinschaft.

16 Wortlich: ,Kontotibertrag”. Der Begriff wird auch im Kapitalmarkt als Substitut fiir die Ubergabe von Aktien verwendet. Siche Knut Benja-
min Pifler, Chinesisches Kapitalmarktrecht, 2004, S. 460 f.
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Am darauffolgenden Tag haben Angehdrige von Wang Xinming den er-
beuteten Betrag an den Geschéddigten, Xu Mou, herausgegeben, [daraufhin]
driickte der Geschéddigte, Xu Mou, Vergebung [und] Verstandnis fiir Wang
Xinming aus.

Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Bezirks Shijingshan der Stadt Beijing erliefS am
23.8.2013 nach Behandlung [des Falles] das Strafurteil (2013) Shi Xing
Chu Zi Nr. 239 [und war darin] der Ansicht, dass die Handlungen des
Angeklagten, Wang Xinming, bereits [den Tatbestand] der Straftat des
Vertragsbetrugs [mit] einem enormen Betrag erfiillen; [das Gericht] hat [je-
doch] zugleich im Hinblick darauf, dass [Wang Xinming] die Tatsachen
seiner Straftat wahrheitsgemaf3 gestand, unter Mithilfe der Angehoérigen
den gesamten erbeuteten Betrag herausgab [und] ersetzte [sowie] die Ver-
gebung [und] das Verstindnis von dem Geschddigten erlangte, nach dem
Recht die Bestrafung gemildert.

Nach der Behorde der offentlichen Anklage, der Volksstaatsanwalt-
schaft des Bezirks Shijingshan der Stadt Beijing, war der Tatbestand der
angeschuldigten Straftat gegeben; sie war jedoch der Ansicht, dass im Hin-
blick auf den besonders enormen Betrag und die versuchte Straftat Fehler
vorhanden seien, [so dass] eine Berichtigung zu gewéahren sei.

Dann wurde festgestellt, dass der Angeklagte, Wang Xinming, die Straf-
tat eines Vertragsbetrugs veriibt hatte [und] er wurde zu einer zeitigen
Freiheitsstrafe von sechs Jahren sowie einer Geldstrafe [in Hohe von] RMB
6.000 Yuan verurteilt.

Nach Verkiindung des Urteils hat die Behorde der 6ffentlichen Ankla-
ge Beschwerde mit der Ansicht eingelegt, dass der Betrag der Straftat RMB
1 Mio. Yuan sein miisse [und] der Betrag [somit] besonders enorm sei, je-
doch bewertete das urspriingliche Urteil RMB 700.000 Yuan der versuchten
[Straftat] nicht, [sondern] stellte nur basierend auf der vollendeten [Straf-
tat] RMB 300.000 Yuan als enormen Betrag der Straftat fest, [folglich] wurde
das Gesetz falsch angewandt.

Die Unterstiitzung der Beschwerdeansicht [durch] die Volksstaatsan-
waltschaft des ersten Zweiggerichts der Stadt Beijing stimmt mit [der hier
genannten Ansicht] {iberein.

Wang Xinming hat mit der Begriindung, dass die Strafzumessung des
urspriinglichen Urteils zu hoch sei, Berufung eingelegt, [jedoch] wahrend
der Behandlung [des Falls] vor Gericht wieder die Riicknahme der Beru-
fung beantragt.

Das erste Mittlere Volksgericht der Stadt Beijing erlieff am 2.12.2013
nach Behandlung [des Falls] den Beschluss in Strafsachen (2013) Yi Zhong
Xing Zhong Zi Nr. 4134: Die Riicknahme der Berufung durch den Beru-
fungskldger Wang Xinming wird gestattet, das urspriingliche Urteil wird
aufrechterhalten.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in dem in Kraft getretenen Urteil der Ansicht: Wang Xin-
ming hat, mit [der Erlangung] von illegalem Besitz als Ziel', filschlich den
Namen eines Anderen bei der Unterzeichnung eines Vertrags genutzt; seine
Handlungen erfiillen bereits [den Tatbestand] der Straftat des Vertragsbe-
trugs.

17 Gemeint ist wohl, dass Wang die Absicht hatte, seine Verfligungsbefugnis tiber das Wohnungseigentum vorzutduschen.
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Die im erstinstanzlichen Urteil [festgestellten] Tatsachen sind klar, die
Beweise sind gesichert [und] vollstindig, die Qualifizierung ist korrekt
[und] das Urteilsverfahren rechtméflig, jedoch war es nicht angemessen,
die Tatsache nicht zu beurteilen, dass [auch] eine versuchte Straftat [mit ei-
ner Schadenshohe] von RMB 700.000 Yuan [begangen wurde], [dies] wird
korrigiert.

Gemaf den betreffenden Bestimmungen des Strafgesetzes und der jus-
tiziellen Interpretationen [und] in Abwéagung von Faktoren wie etwa dem,
dass Wang Xinming einen Vertragsbetrug [mit einem Schaden in Héhe von]
RMB 300.000 Yuan vollendete [und mit einem Schaden in Hohe von] RMB
700.000 Yuan versuchte, [wobei] dieser Teil jedoch milder bestraft werden
kann, [sowie dass] Wang Xinming die Tatsachen der Straftat wahrheitsge-
maéf gestand [und nach] Herausgabe und Ersatz des gesamten erbeuteten
Betrags die Vergebung [und] das Verstandnis des Geschéddigten erlangte,
befindet sich die Strafzumessung des urspriinglichen Urteils im gesetzlich
bestimmten Strafzumessungsrahmen und die Beschwerdebehorde hat in
Bezug auf die Strafzumessung auch keinen Einwand erhoben, so dass [das
Urteil] aufrecht erhalten werden muss.

Der Beschwerdeansicht der Volksstaatsanwaltschaft des Bezirks Shi-
jingshan der Stadt Beijing [und] der Unterstiitzung der Beschwerdeansicht
[durch] die Volksstaatsanwaltschaft des ersten Zweiggerichts der Stadt Bei-
jing wird ermessensgemafs gefolgt.

Nach Beriicksichtigung, dass Wang Xinming wéhrend der zweiten In-
stanz die Riicknahme der Klage beantragte [und] die Beantragung der
Riicknahme der Berufung den gesetzlichen Bestimmungen entsprach, hat
das zweitinstanzliche Gericht beschlossen, nach dem Recht die Riicknahme
der Berufung zu gestatten [und] das urspriingliche Urteil aufrechterhalten.

Kernpunkt des Streits im vorliegenden Fall ist [die Frage], welche Straf-
zumessung gilt, wenn bei auf der Betragshohe [basierenden] Straftaten
gleichzeitig eine vollendete und versuchte Straftat vorliegt.

§ 6 der ,Erlduterungen zu einigen Fragen in Bezug auf die Vornahme
der Gesetzesanwendung bei Fillen in Betrugsstrafsachen” '®des Obers-
ten Volksgerichts [und] der Obersten Volksstaatsanwaltschaft bestimmt:
,Wenn bei einem Betrug eine vollendete und auch eine versuchte [Straftat]
vorliegen [und diese] getrennt unterschiedliche Strafzumessungsrahmen
erreichen, wird geméfs der Bestrafung, die verhaltnisméafig schwerer ist, be-
straft; wenn [bei beiden] der gleiche Strafzumessungsrahmen erreicht wird,
wird die vollendete Betrugsstraftat bestraft.”

Daher wird hinsichtlich des Umstands, dass bei auf der Betragsho-
he [basierenden] Straftaten gleichzeitig vollendete und versuchte strafbare
Handlungen vorliegen und [diese] gleichrangig [den Tatbestand] einer
Straftat erfiillen, bei der Festlegung des auf den ganzen Fall anzuwenden-
den gesetzlich bestimmten Strafzumessungsrahmens zunéchst die Beurtei-
lung durchgefiihrt, ob der versuchte Teil milder bestraft wird [und] fiir den
versuchten Teil der entsprechende gesetzlich bestimmte Strafzumessungs-
rahmen festgestellt und dieser dann mit dem entsprechenden gesetzlich
bestimmten Strafzumessungsrahmen fiir den vollendeten Teil verglichen
[und so] der auf den ganzen Fall anzuwendende gesetzlich bestimmte Straf-
zumessungsrahmen festgelegt.

18 Vom 24.11.2010 abgedruckt in: Amtsblatt der Obersten Volksstaatsanwaltschaft der Volksrepublik China [Fr#2 A R0 E £ &5 A R 5255

ZA4%]12011 Nr. 3, S. 4 ff.
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Wenn der entsprechende gesetzlich bestimmte Strafzumessungsrah-
men fiir den vollendeten Teil im Vergleich schwerer ist oder beide
[Strafzumessungsrahmen] gleich sind, muss der entsprechende gesetzlich
bestimmte Strafzumessungsrahmen fiir den vollendeten Teil als der fiir
den ganzen Fall anzuwendende gesetzlich bestimmte Strafzumessungs-
rahmen festgestellt werden; [danach muss mit] anderen Umstédnden als
Hauptfaktoren fiir die Anpassung der Festlegung des Ausgangspunkts der
Strafzumessung einschlieSlich des versuchten Teils [der Straftat] im nédchs-
ten Schritt der Richtwert der Strafe festgelegt werden.

Wenn der entsprechende gesetzlich bestimmte Strafzumessungsrah-
men fiir den versuchten Teil im Vergleich schwerer ist, muss der entspre-
chende gesetzlich bestimmte Strafzumessungsrahmen fiir den versuchten
Teil als der fiir den ganzen Fall anzuwendende gesetzlich bestimmte
Strafzumessungsrahmen festgestellt werden; [danach wird mit] anderen
Umstédnden als Hauptfaktoren fiir die Anpassung des Ausgangspunkts der
Strafzumessung einschlieSlich des vollendeten Teils zusammen mit den
Umstdnden des Versuchs des versuchten Teils [der Straftat] im néchsten
Schritt der Richtwert der Strafe festgelegt.

Im vorliegenden Fall [betrug der Schaden] des vollendeten Teils der
strafbaren Handlung des Vertragsbetrugs von Wang Xinming RMB 300.000
Yuan; gemifs justiziellen Interpretationen sowie dem konkreten Vollstre-
ckungsmafsstab der Stadt Beijing ist der entsprechende gesetzlich bestimm-
te Strafzumessungsrahmen eine zeitige Freiheitsstrafe von drei Jahren bis
zu zehn Jahren; [der Schaden] des versuchten Teils [betrdgt] RMB 700.000
Yuan [und] in Verbindung mit den konkreten Umstdnden im vorliegenden
Fall muss dieser versuchte Teil einen Grad milder bestraft werden; der ge-
setzlich bestimmte Strafzumessungsrahmen des versuchten Teils muss eine
zeitige Freiheitsstrafe von drei Jahren bis zu zehn Jahren betragen, [dieser
Strafzumessungsrahmen] gleicht dem entsprechenden gesetzlich bestimm-
ten Strafzumessungsrahmen fiir den vollendeten Teil [mit einem Schaden
in Héhe von] RMB 300.000 Yuan.

Daher wird [auf Grund] der grundlegenden Tatsachen der Straftat
des vollendeten Vertragsbetrugs [mit einem Schaden in Hohe von] RMB
300.000 Yuan festgelegt, dass der fiir Wang Xinming anzuwendende ge-
setzlich bestimmte Strafzumessungsrahmen eine zeitige Freiheitsstrafe von
drei Jahren bis zu zehn Jahren ist, [auf Grund] der Tatsachen des versuchten
Teils der Straftat [mit einem Schaden in Hohe von] RMB 700.000 Yuan [und]
zusammen mit [anderen] die Strafzumessung ausmachenden Umstédnden,
derentwegen Wang Xinming milder bestraft wird, wie etwa seinem wahr-
heitsgeméfien Gestdandnis der Tatsachen der Straftat, der Herausgabe und
des Ersatzes des gesamten erbeuteten Betrags [und] der vom Geschéddigten
erlangten Vergebung, [wird Wang Xinming vom Gericht zu] einer zeitigen
Freiheitsstrafe von sechs Jahren sowie zu einer Geldstrafe [in Héhe von]
RMB 6.000 Yuan verurteilt.

(Richter und Schoffen der in Kraft getretenen Entscheidung: Gao Song,
Lii Jing, Wang Yan)

Anleitender Fall Nr. 63

Fall zwangsweiser medizinischer Behandlung von Xu Jiafu

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 30.6.2016 bekannt gemacht)

Stichworte: Strafprozess, zwangsweise medizinische Behandlung, mog-
liche fortgesetzte Gefahrdung fiir die Gesellschaft
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Zusammenfassung der Entscheidung

Bei der Behandlung von Féllen zur zwangsweisen medizinischen Be-
handlung muss durch eine Gesamtschau der Umstidnde wie etwa die Art
[und] die Symptome der Geistesstorung, an der der Antragsgegner oder
Angeklagte!® erkrankte, [der Frage,] ob sich der Krankheitszustand zur Zeit
der Behandlung des Falls bereits verbessert hat sowie [der Frage,] ob seine
Angehorigen oder Vormiinder eine strenge Aufsicht haben und den Willen
und die Fahigkeiten haben, selber die medizinische Behandlung durchzu-
fiihren, entschieden werden, ob [von] einem Antragsgegner oder einem
Angeklagten eine ,, mogliche fortgesetzte Gefdhrdung fiir die Gesellschaft”
[ausgeht].

Bei Bedarf kann eine betreffende Behorde oder ein Sachverstindiger mit
der Durchfiithrung einer Beurteilung beauftragt werden.

Einschlidgige Rechtsvorschriften
§ 18 Abs. 1 Strafgesetz der Volksrepublik China®

§ 284 Strafprozessgesetz der Volksrepublik China®!

Grundlegende Fallumstinde

Der Antragsgegner Xu Jiafu begann im zweiten Halbjahr 2007 [Zei-
chen von] geistigen Anomalien zu zeigen, die sich durch das unbegriindete
Horen von Stimmen ausdriickten, [sodass] er dachte, andere Menschen
wiirden tiber ihn diskutieren [und, dass] Menschen ihn téten wollen, [Xu
Jiafu] war nervos [und] verdngstigt, [er] schlief in der Nacht nicht, fiihrte
zur Selbstverteidigung jederzeit ein Messer mit sich [und] ging weg, um
sich zu verstecken.

Da [er] keine Behandlung angenommen hat, hat sich [sein] Krankheits-
zustand verschlechtert.

Am 18.11.2012 um 4 Uhr?? [meinte] der Antragsgegner an seinem stin-
digen Aufenthaltsort [zu] horen, dass Menschen in einem Auto kommen,
um ihn zu téten, [Xu Jiafu] nahm sich unverziiglich [danach] ein Messer
und einen Hammer [und] wollte hinausgehen, um sich bei einem Zusam-
menstofs mit einem Auto selbst zu t6ten.

Sein Pfortner Zhang Youfa wusste, dass er hinausgehen wollte, um sich
bei einem Zusammenstofs mit einem Auto selber zu téten [und] 6ffnete ihm
[daher] nicht die Tiir.

Der Antragsgegner sah, dass der Geschddigte ein Mobiltelefon in der
Hand hielt [und] war der Meinung, dass der Geschadigte Menschen anru-
fen wolle, [damit diese] kommen, um ihn zu verletzen.

Der Antragsgegner nutzte unmittelbar das bei sich gefiihrte Messer, um
auf den Korper des Geschéddigten einzustechen [und] nutzte den Hammer,
um [gegen] dessen Kopf zu schlagen, [dies] rief an Ort und Stelle dessen
Tod hervor.

Laut dem rechtsmedizinischen Gutachten erlitt der Geschidigte ei-
nen Schlag mit einem stumpfen Werkzeug gegen den Kopf, [was] ernste
Schddel-Hirnverletzungen verursachte, [an denen er] starb.

19 Siehe oben Fn. 3.
20 Gjehe Fn. 8.

21 Vom 1.7.1979 in der Fassung vom 14.3.2012 abgedruckt in: Amtsblatt der Obersten Volksstaatsanwaltschaft der Volksrepublik China [H14¢

N B [ e A R 2 e 24 1] 2012 Nir. 3, S. 1 ff.
22 Aus dem Chinesischen ,4 B4 “geht nicht hervor, ob 4 Uhr morgens oder mittags gemeint ist.

202



Bekanntmachung der 13. Gruppe von anleitenden Fallen, ZChinR 2019

2012 4E 12 H 10 H, #HIHA
LRSS -SRI U PN NS
BEAEBEIRIT o

2012412 A 17 H, W#EMRE L
i R T 52 AR T 4 2 SRy i
Xor JR I ZEHE . X B i AN BEA A
MBIN B R SHERE N, R H
26 HiZpr i Hsons 7] E 8 (2012)

AT A 105 SEER WA, B

L e NARNE B wi ARl
FUE. )28 2. B E N R
IE 2012 4£ 11 A 18 H 4 Bf{EZRI
T HTAERE ST o

2013 47 1 H BB 45 YN R
e ok 4% HR 4 N BRI 4 HIE R, Ik
SEORMNE 75 BARSIRIT o

B R

P R XN R Be T 2013
1A 24 HAEW (2013) sl
PIF5 1 SR BT U A5 X
HE TR STt i 2T

BHELH

R AN Ty AP
IEPNC IR N o YN E i
1l ZXERTREA U %
CRE RO R DY N - Y LU/
O 0 T b 24 Y 7] 45 B T R,
S BIAT ., FE RN BE A
WARSHAI TS OL T . A K E
A IS HE AL ST RE

JHR T XN E A 5% e £ 1
XA R N 58 A 22 R 3 AL
T LS

PRI RELASR T AR A2
A GRS 5 F AL 2 B AT RE Y. 29T
PRI PP, . AR BT
N ok = R NG EE ]S
I BRI A T8 7 B RE D T AL o

Am 10.12.2012 wurde der Antragsgegner von der Behorde fiir 6ffentli-
che Sicherheit zur stationdren Behandlung an das vierte Volkskrankenhaus
der Stadt Chengdu tiberwiesen.

Am 17.12.2012 nahm die Chengdu Jingwei justizielle Gutachterstel-
le den Auftrag der Wuhou Bezirkszweigstelle des Amts fiir 6ffentliche
Sicherheit der Stadt Chengdu an, beztiglich des Antragsgegners eine Begut-
achtung der Geisteskrankheit und der Schuldfahigkeit®® durchzufiihren;
am 26. desselben Monats stellte die besagte Stelle die schriftliche gutach-
terliche Ansicht Cheng Jing Si Jian Suo (2012) Bing Jian Zi Nr. 105 aus [und]
vermerkte [darin]: 1. Die begutachtete Person Xu Jiafu leidet gegenwartig
an Schizophrenie [und] paranoiden Wahnvorstellungen; 2. die begutachte-
te Person Xu Jiafu war zur Zeit der Tatbegehung am 18.11.2012 um 4 Uhr
nicht schuldfahig?.

Im Januar 2013 stellte das vierte Volkskrankenhaus der Stadt Chengdu
einen Nachweis fiir den Krankheitszustand des Antragsgegners aus [und]
bestétigte, dass die Behandlung von Xu Jiafu fortgesetzt werden muss.

Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Bezirks Wuhou der Provinz Sichuan erlieff am
24.1.2013 die Entscheidungsurkunde?® iiber die zwangsweise medizini-
sche Behandlung (2013) Wu Hou Xing Qiang Chu Zi Nr. 1: Bei dem
Antragsgegner Xu Jiafu wird eine zwangsweise medizinische Behandlung
durchgefiihrt.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in dem in Kraft getretenen Urteil der Ansicht: Im vorlie-
genden Fall gehort der Antragsgegner Xu Jiafu nach der Ausfiihrung der
gewaltsamen Handlung, der vorsitzlichen Toétung eines Menschen, [ent-
sprechend] der Begutachtung zu den nach dem Recht schuldunfidhigen
Geisteskranken; [auf Grund] seines Verhaltens, beim Hinausgehen Ver-
teidigungsinstrumente wie etwa Messer mit sich fithren zu miissen, da
[er] in seinem Wahn [dachte], dass andere ihn verletzen wollen, [und in
Verbindung mit] den Umstdnden, dass eine Milderung seiner Erkrankung
nicht méglich und eine fortgesetzte Behandlung erforderlich war, wird fest-
gestellt, dass seine Platzierung in der Gesellschaft die Moglichkeit einer
fortgesetzten Gefdhrdung der Gesellschaft birgt.

Die von der Volksstaatsanwaltschaft des Bezirks Wuhou der Stadt
Chengdu erlassene Verabschiedung des Antrags zur zwangsweisen medi-
zinischen Behandlung des Antragsgegners wird unterstiitzt.

Der Prozessvertreter?® brachte eine Verteidigungsansicht vor, nach der
die Beurteilung [der Frage], ob eine fortgesetzte Gefahr fiir die Gesell-
schaft [durch] den Antragsgegner moglich ist, von einer medizinischen
Behorde erlassen werden muss, in dem vorliegenden Fall gab es keinen
Beurteilungsbericht einer medizinischen Behérde [und somit] liegen nicht
ausreichend Beweise fiir eine zwangsweise medizinische Behandlung des
Antragsgegners vor.

23 Wortlich: Fahigkeit zur strafrechtlichen Verantwortlichkeit.

24 Wortlich: Nicht zur strafrechtlichen Verantwortung fahig.

25 Es geht hier offenbar um eine Entscheidung des Gerichts nach § 285 Strafprozessgesetz iiber die zwangsweise medizinische Behandlung,
die mit der Revision des Strafprozessgesetzes in 2012 neu eingefiihrt wurde.

26 Gemeint ist der Prozessvertreter von Xu Jiafu.
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Das Gericht ist der Ansicht, [dass fiir die Frage] inwieweit bei zwangs-
weisen medizinischen Behandlungen festgestellt wird, ob eine fortgesetzte
Gefahr fiir die Gesellschaft [durch] den Antragsgegner moglich ist, die
Vornahme einer Gesamtbeurteilung auf Grundlage des vergangenen Ver-
haltens des Antragsgegners sowie der Beweise des Falls erforderlich ist; die
Beurteilung von ihm? durch die medizinische Behorde ist jedoch lediglich
eine Beurteilung der Verbesserung seines Krankheitszustands; das Gesetz
verleiht medizinischen Behorden nicht die Berechtigung, in Bezug auf Pa-
tienten den Aspekt zu beurteilen, ob die Moglichkeit einer fortgesetzten
Gefahr fiir die Gesellschaft [besteht].

Im vorliegenden Fall ist die Erkrankung des Antragsgegners eine para-
noide Wahnvorstellung, [wegen derer er] sich haufig einbildete, dass [er]
von anderen ermordet werden solle; [da er] fiirchtete, beim Hinausgehen
ermordet zu werden, trug [er] Verteidigungsinstrumente wie etwa Messer
bei sich.

Ohne eine einschriankende Behandlung wére es nicht méglich [sicher-
zustellen], dass der Antragsgegner nicht hinausgeht; sein Verhalten, beim
Hinausgehen Messer bei sich fithren zu miissen, tragt die Moglichkeit in
sich, die Gesellschaft zu gefdhrden, daher wird der Ansicht des Prozess-
vertreters nicht gefolgt.

(Richter und Schoffen der in Kraft getretenen Entscheidung: Shui
Changbing, Jiang Haiyi, Dai Keguo)

Anleitender Fall Nr. 64

Streitfall zu Telekommunikationsdienstleistungsvertragen des Liu
Chaojie gegen die Xuzhou Zweigstelle der China Mobilkommunikations-
gruppe Jiangsu GmbH

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des Obers-
ten Volksgerichts; am 30.6.2016 bekannt gemacht)

Stichworte: Zivilsache, Telekommunikationsdienstleistungsvertrag, In-
formationspflicht, Giiltigkeitsdauer, Vertragsverletzung

Zusammenfassung der Entscheidung

1. Wenn Betreiber beschriankende Bedingungen fiir bestimmte Waren
oder Dienstleistungen in Formularvertrdgen® nicht deutlich bestimmen
und nicht nachweisen konnen, dass der Verbraucher bereits bei Ver-
tragsschluss deutlich {iber die beschrankenden Bedingungen informiert
und das Einverstdndnis des Verbrauchers erlangt wurde, bringen diese
beschriankenden Bedingungen gegeniiber dem Verbraucher keine Wirk-
samkeit hervor.

2. Wenn Telekommunikationsdienstleistungsunternehmen Verbrau-
cher bei Vertragsschluss nicht dartiber informieren, dass eine Beschrédn-
kung der Giiltigkeitsdauer einer bestimmten Dienstleistung eingerichtet
wurde [und] dennoch bei der Erfiillung des Vertrags aus dem Grund, dass
diese Dienstleistung die Giiltigkeitsdauer iibersteigt, die Dienstleistung ge-
geniiber dem Verbraucher beschrianken oder einstellen, erfiillt [dies den
Tatbestand] einer Vertragsverletzung [und] die Haftung fiir die Vertrags-
verletzung muss tibernommen werden.

27 Gemeint ist der Antragsgegner, Xu Jiafu.

2 Gemeint sind allgemeine Geschiftsbedingungen. Die Bezeichnung als ,Formularvertrédge” stammt noch aus dem Verbraucherschutzgesetz
aus dem Jahr 1993 vor dessen Revision in 2013, siehe Fn. 32 in der chinesisch-deutschen Fassung des Gesetzes zum Schutz der Rechte und
Interessen von Verbrauchern [Hr4& A\ 31 E 11 3% Z A5 74715 in: ZChinR 2014, S. 69 ff.
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Einschlidgige Rechtsvorschriften

§ 39 Vertragsgesetz der Volksrepublik China®

Grundlegende Fallumstinde

Am 24.11.2009 hat der Klédger, Liu Chaojie, in den Geschéftsraumen
der Beklagten, der Xuzhou Zweigstelle der China Mobilkommunikations-
gruppe Jiangsu GmbH (im Folgenden abgekiirzt Mobil Xuzhou Zweig-
gesellschaft), die Vornahme [der Ausstellung] einer ,Shen Zhou Xing
Standardkarte” mit der Mobiltelefonnummer 1590520xxxx [und] der Be-
zahlmethode Vorauszahlung beantragt.

Der Klédger zahlte vor Ort eine Telefongebiihr [in Héhe von] RMB 50
Yuan im Voraus und nahm an einer Aktion der Mobil Xuzhou Zweiggesell-
schaft teil, [bei der der Kunde] RMB 50 Yuan aufladt [und dann zuséatzlich]
RMB 50 Yuan geschenkt bekommt.

In der dem Geschéftsannahmeformular angehédngten, ,, Dienstleistungs-
vereinbarung fiir den Netzzugang von China Mobilkommunikationskun-
den” haben beide Parteien in Bezug auf die jeweils eigenen Rechte und
Pflichten eine Vereinbarung vorgenommen; Punkt 1 Nr. 4 [regelt] dabei die
Haftung in besonderen Umstidnden als: Unter den folgenden Umstdnden
hat Partei A das Recht, die Mobilkommunikationsdienstleistung der Partei
B vortiibergehend einzustellen oder zu beschrédnken; fiir die hierdurch ent-
stehenden Schidden der Partei B, iibernimmt die Partei A keine Haftung: 1.
Wenn die Einziehung zum Zeitpunkt der Abrechnung aus Griinden nicht
erfolgreich war, die nicht durch Partei A hervorgerufen wurden, wie etwa
die Versiegelung [oder] Einfrierung des Bankkontos der Partei B oder das
Nichtausreichen des Saldos; 2. wenn die Vorauszahlung der Partei B auf-
gebraucht ist und ein [weiterer] Betrag nicht rechtzeitig nachgezahlt wurde
(dies beinhaltet [den Umstand, dass] der Saldo auf dem Vorauszahlungs-
konto nicht ausreicht, um die nédchste Vorauszahlung einzuziehen).

Am 5.7.2010 hat der Kléger [sein Vorauszahlungskonto] in den online
Geschiftsraumen auf der offiziellen Internetseite von China Mobile mittels
einer UnionPay Karte®® online mit einem Guthaben [in Héhe von] RMB 50
Yuan aufgeladen.

Als der Kldger am 7.11.2010 die besagte Mobiltelefonnummer nutzte,
fand [er] heraus, dass der Dienst fiir diese Mobiltelefonnummer bereits
eingestellt wurde; der Kldger erkundigte sich in den Geschiftsraumen der
Beklagten [und] erfuhr, dass die Beklagte am 23.10.2010 die Mobilkommu-
nikationsdienstleistung vortibergehend einstellte, da die Giiltigkeitsdauer
der Telefongebiihr abgelaufen war; zu diesem Zeitpunkt betrug der Saldo
auf dem Konto RMB 11,70 Yuan.

Der Kléger ist der Ansicht, dass die einseitige Beendigung der Dienst-

leistung durch die Beklagte [den Tatbestand] einer Vertragsverletzung
erfiillt [und] klagte [daher] vor Gericht.

2 Vom 15.3.1999; deutsch mit Quellenangabe in: Frank Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht, 15.3.1999/1.
30 Hierbei handelt es sich um eine Kreditkartenorganisation in China.
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Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Bezirks Quanshan der Stadt Xuzhou erliefs am
16.6.2011 das Zivilurteil (2011) Quan Shang Chu Zi Nr. 240: Die Beklagte,
die Xuzhou Zweigstelle der China Mobilkommunikationsgruppe Jiangsu
GmbH, schafft innerhalb von zehn Tagen nach Wirksamwerden dieses
Urteils fiir die Mobiltelefonnummer des Klédgers (1590520xxxx) die Be-
schrankung der Wirkungsdauer fiir Telefongebiihren ab [und] stellt die
Mobilkommunikationsdienstleistungen fiir diese Nummer wieder her.

Nach der Bekanntgabe des erstinstanzlichen Urteils hat die Beklagte
Berufung eingelegt, in der zweiten Instanz wurde die Berufung zuriick-
genommen, das erstinstanzliche Urteil ist bereits rechtskréaftig.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in der in Kraft getretenen Entscheidung der An-
sicht: Wenn Telekommunikationsnutzer Telekommunikationsdienstleis-
tungen annehmen, ist das Recht auf Informationen eine grundlegende
Berechtigung von Telekommunikationsnutzern; wenn Nutzer Telekommu-
nikationsgeschafte vornehmen, haben die Betreiber von Telekommunika-
tionsdiensten deutlich den Inhalt dieser Telekommunikationsgeschifte zu
erkldren, was die Funktionen der Dienste, die Methode zur Einziehung
der Gebiihren sowie den Zeitpunkt der Gebiihrenzahlung [sowie] die Be-
schwerde iiber Stérungen beinhaltet.

Wenn Nutzer Dienstleistungen beanspruchen®, ohne die wahren Um-
stinde der Telekommunikationsgeschéfte zu kennen, kann [dies] Nutzern
das Wahlrecht in Bezug auf Telekommunikationsgeschéfte entziehen [und
so] wird das tatsichlich verfolgte Ziel der Telekommunikationsnutzung®
nicht erreicht.

Auf Grundlage der Bestimmungen aus § 39 des ,Vertragsgesetzes
der Volksrepublik China” muss, wenn zur Errichtung eines Vertrages
allgemeine Geschiftsbedingungen verwandt werden, die Partei, welche
die allgemeinen Geschéftsbedingungen stellt, wenn sie die Rechte und
Pflichten der Parteien gegeneinander festsetzt, sich an den Gerechtigkeits-
grundsatz halten und eine verniinftige Art und Weise wéhlen, um die
andere Seite auf Klauseln aufmerksam zu machen, welche die Haftung
dieser [die Geschiftsbedingungen stellenden Partei] ausschliefSen oder ein-
schranken und auf Wunsch der anderen Seite diese Klauseln erklédren.

Als Partei, die die allgemeinen Geschiftsbedingungen von Telekom-
munikationsdienstleistungsvertrdagen stellt, miissen sich Betreiber von
Telekommunikationsdiensten bei der Festlegung des Inhalts der Rech-
te [und] Pflichten zwischen ihnen und Telekommunikationsnutzern an
den Gerechtigkeitsgrundsatz halten, der Inhalt der Rechte und Pflichten
hat dem Schutz der legalen Rechte [und] Interessen von Telekommu-
nikationsnutzern und Telekommunikationsdienstbetreibern [sowie] dem
gesetzgeberischen Ziel einer gesunden Entwicklung der Forderung der
Telekommunikationsbranche zu entsprechen, [zudem muss] die andere
Seite [durch] wirksame Informationen auf Klauseln aufmerksam gemacht
werden, die die Haftung [der Telekommunikationsdienstbetreiber] aus-
schliefen oder einschrinken [und diese Klauseln miissen] ihr erklart
werden.

31 Weortlich: , einen Verbrauch durchfiithren”.

32 Wortlich: ,,des Telekommunikationsverbrauchs”.
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Das Geschiftsannahmeformular [und] die Dienstleistungsvereinba-
rung fiir den Netzzugang sind wichtige Inhalte von Telekommunikati-
onsdienstleistungsvertrdgen [und] bestimmen die Rechte [und] Pflichten
beider Parteien, des Klédgers [und] der Beklagten; in Nr. 4 der Dienst-
leistungsvereinbarung fiir den Netzzugang ist das Recht vereinbart, die
Mobilkommunikationsdienstleistungen voriibergehend einzustellen oder
einzuschridnken; in Nr. 5 ist das Recht vereinbart, die Vereinbarung auf-
zulosen, die [TelefonJnummer einzuziehen [und] das Anbieten der Dienst-
leistung zu beenden, [jedoch] wurde in keiner [Klausel] der Ablauf der
Giltigkeitsdauer als Grund fiir die Einstellung, Auflésung [oder] Beendi-
gung des Vertrags vereinbart.

Eine Beschrankung der Giiltigkeitsdauer der Telefongebiihr wirkt sich
direkt auf die normale Nutzung der Mobiltelefonnummer des Klégers aus;
sobald die Giiltigkeitsdauer abgelaufen ist, fithrt [dies] zu den Folgen der
Abstellung des Telefons [und] dem Entzug der [Telefon]nummer, so dass
die Beklagte die Pflicht tragt, hiertiber deutlich [und] wahrheitsgemafs zu
informieren; [somit hitte sie] den Kldger [hiertiber] vor Abschluss des
Telekommunikationsdienstleistungsvertrags wahrheitsgeméafs informieren
miissen.

Wenn vor Abschluss des Vertrags nicht informiert wurde [und] selbst
wenn in der Phase der Gebiihrenentrichtung [noch] informiert wiirde, wird
der Partei das Wahlrecht entzogen [und das] ist ein Verstof8 gegen den Ge-
rechtigkeitsgrundsatz und [den Grundsatz] von Treu und Glauben.

Die Beklagte behauptete, ,der Kldger wurde mittels [verschiedener]
Methoden [ndmlich] Einzelquittungen, Werbebroschiiren und Kurznach-
richten tiber die Giiltigkeitsdauer informiert”, [es] konnten jedoch keine
wirksamen Beweise zur Verfiigung gestellt werden, um dies nachzuweisen.

Zusammengefasst hat die Beklagte im vorliegenden Fall weder im Tele-
kommunikationsdienstleistungsvertrag den Inhalt einer Giiltigkeitsdauer
vereinbart, noch wirksame Beweise vorgebracht, die nachweisen, dass der
Klédger deutlich tiber die Beschrankung der Giiltigkeitsdauer informiert
wurde; die Handlungen der Beklagten, [ndmlich] die vorriibergehende Ein-
stellung der Dienstleistung [und] die Entziehung der [Telefon]nummer,
erfiillen [den Tatbestand] einer Vertragsverletzung [und somit] muss die
Haftung fiir die Vertragsverletzung wie etwa die weitere Erfiillung [der
Dienstleistung], ibernommen werden; daher wird der vom Klager geltend
gemachte Klageanspruch ,Abschaffung der Beschriankung der Giiltig-
keitsdauer fiir Telefongebiihren des Kldgers durch die Beklagte [und] die
weitere Erfiillung des Vertrags” nach dem Recht unterstiitzt.

(Richter und Schoffen der in Kraft getretenen Entscheidung: Wang Ping,
Zhao Zengyao, Li Li)

Ubersetzung und Anmerkungen von Benjamin Julius Groth, Hamburg
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