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AUFSATZE

Das Testament in China

Geschichte, Gesetz und Gewohnheit

Shuhan ZHANG!

In der langen Geschichte Chinas erscheint das
chinesische Erbrecht als stabiles Bild. Die Vorherr-
schaft der Konfuzianischen Lehre dauerte mehr als
2000 Jahren und hat die Eigenheiten des traditionel-
len chinesischen Erbrechts geprdgt. Vor diesem
Hintergrund befand sich das Testament als Mog-
lichkeit zur gewillkiirten Anweisung der Erbfolge
in einer auflerordentlich schwachen Lage. Die dar-
aus entstandene Gewohnheit setzt sich fort. Auch
wenn das Gesetz nunmehr die Moglichkeit zu einer
Testamentserrichtung einrdumt, so kommt diese
doch nicht hdufig zur Anwendung. Ziel dieses Bei-
trages ist es, die historische Entwicklung des Testa-
ments bis hin zu seiner gegenwidrtigen
Ausformung in China vorzustellen. Der Schwer-
punkt liegt dabei auf der Darstellung der Testa-
mentserrichtung. Neben der Erlduterung der
zugrunde liegenden Rechtsnormen diskutiert die-
ser Beitrag auch die Rechtsgewohnheiten innerhalb
der Bevolkerung.

1. Teil: Ein Uberblick zum chinesischen
Erbrecht aus historischer Sicht

I. Das traditionelle chinesische Erbrecht

1. Die Merkmale des traditionellen erbrecht-
lichen Systems in China

Im vormodernen China spielte das Recht eine
den Riten (1i%) untergeordnete Rolle. Sie galten fiir
tausende von Jahren als das wichtigste Mittel, um
die hierarchische Gesellschaftsordnung aufrechtzu-
erhalten. Die Riten waren als primére Rechtsquel-
len anerkannt®> Sie fanden neben ihrer eigenen

1 845 , Doktorandin am Lehrstuhl fiir Rémisches Recht und Privat-
rechtsgeschichte sowie Deutsches und Européisches Privatrecht an der
Westfilischen Wilhelms-Universitidt Miinster.

240 .

3 BU Yuanshi, Einftihrung in das Recht Chinas, Miinchen 2009, S. 8,
Rdnr. 19.

vorrangigen Geltung auch in Form von Rechtsnor-
men Eingang in die Gesetze. Diese Moralisierung
des Rechts* bildete den Kern der traditionellen
rechtskulturellen Gedanken Chinas und hat zur
sogenannten Einheit der Riten und des Rechts (li fa
heyi®) gefiihrt.® Deswegen wurde das traditionelle
chinesische Erbrecht als das mit der Moral am eng-
sten verbundene Rechtsgebiet von alten morali-
schen Prinzipien stark geprdgt. Im Ubrigen gab es
im traditionellen chinesischen Recht keine klare
Trennung von Strafrecht und Zivilrecht.” Erbrecht-
liche Normen befanden sich normalerweise im
strafrechtlichen Gesetz, das eine dominante Stel-
lung im alten chinesischen Rechtssystem einnahm.®
Aus diesem Grund bestanden die Vorschriften des
Erbrechts einerseits aus den Riten, andererseits aus
den gesetzlichen Strafen. Die Verstofie gegen die
Inhalte der Riten im Gebiet des Erbrechts war keine
zivilrechtliche, sondern eine strafrechtliche Frage.

Die Entstehung eines relativ stabilen erbrechtli-
chen Systems war ab der Zhou-Dynastie (1046 - 256
v. Chr.) zu beobachten.” Die konkreten Inhalte des

4 Vgl. DENG Honglei (M4.7) , ,Verrechtlichung der Moral” und
,Moralisierung des Rechts” (“iE LA b 5 EAEMEAL”) , in: Journal
of Southwest University for Nationalities (H g [GIRS#Bi#4R) , 1999/
1,5.19-22.

SHika—.

Vgl. ZHANG Jinfan (3K %%#%) , Die Tradition des chinesischen Rechts
und seine Transformation in der Neuzeit (1 & ¥k 1 1% 48 5 15 A %
A1) |, Beijing 1997, S. 28-34; FU Heming (ffi#513) , ,Rite and Law” and
,Nature and Man” (“ #Li%” A5 “ KN ” &) , in: Journal of Nan-
chang University (F§ 8 K22224R) , 2006/7, S. 61-63.

7 Diese akademische Meinung herrscht seit den 1930er in China vor.
Einige Juristen sind hingegen der Auffassung, dass es tatsdchlich eine
Differenzierung von Strafrecht und Zivilrecht im Altertum Chinas gab.
Dazu siehe ZHANG Jinfan (Fn. 6), S. 311; YANG Yifan (#— L) , An
Important Area of Misunderstanding in the Study of the Genealogy of
Chinese Law  (HFfEERBF 7T —/NE KIR[X) , in: Social Sciences in
China Press (E#:2%F%) |, 2002/6, S. 80-90.

850 hat z. B. der Gesetzkodex der Tang-Zeit B im 12. Kapitel
Jhuhun” (14§ geregelt: ,Wer rechtswidrig einen Sakralerben ein-
setzt, wird mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bestraft.” (i#37{idi1:%#,
#—4) Dazu siehe Tang Lv Shu Yi CEFHE (rev. von LIU Jun Wen
(XIZ30) ), Beijing 1983, S. 238.
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Erbrechts haben sich hiernach tiber die verschiede-
nen Dynastien hinweg zwar mehr oder weniger
gedndert, an dem auf der konfuzianischen Kultur
beruhenden Kernbereich ist aber nie geritittelt wor-
den. Folgendes sind die wichtigsten Merkmale des
traditionellen chinesischen Erbrechts:

a. Das Sakralerbrecht an erster Stelle

Der Sinn des Erbes in der traditionellen chinesi-
schen Gesellschaft bezieht sich zuerst auf das
Sakralerbrecht. Seine chinesische Darstellung
,,Zong’tiao”10 besteht aus zwei Teilen; ,zong”
bedeutet Ahne, ,tiao” bedeutet Tempel. Zusam-
mengefiigt bedeutet dies Ahnenverehrung.!! In
den Gedanken von Chinesen waren die Begriffe
,,jia”12 (die Familie) und ,,Zongzu”13 (der Clan) von
Alters her viel bedeutender als der Begriff
,geren”!* (die Einzelperson). Der Hauptzweck der
Familie sollte es sein, die Blutlinien von Ahnen wei-
terzufiihren.'® Die Ahnenverehrung war ein grund-
legendes Mittel hierzu und zugleich das wichtigste
Symbol fiir einen Clan und eine Familie. Das
Sakralerbrecht war daher in diesem Sinn ,die
Grundlage der chinesischen Familienorganisa-
tion“1®. Durch das Sakralerbrecht wurde die Nach-
folge in die Ahnenverehrung festgelegt.!”
Grundsitzlich konnte nur der &lteste Sohn der
Hauptfrau18 oder dessen Nachkommen der
Sakralerbe sein.!” Die Ahnenverehrung war sowohl
Recht als auch Pflicht des Sakralerben.”’ Dadurch
verwirklichten sich zwei Ziele: Die Familienord-

9 Vgl. WU Qiuhong (K4 , Die Merkmale des chinesischen traditio-
nellen Erbrechts (it [ i A4k 7K 72 145 50 , in: Journal of Higher Cor-
respondence Education (Philosophy and Social Sciences) (& %5 i 1% %
W (AR ), 2001/12, S, 53.

10554k .

1 cHENG Weirong (F24£%%) , Die Geschichte des chinesischen Erb-

systems (H[E kA GIE ), Shanghai 2006, S. 37.

12 % . Die traditionelle chinesische Familie war im engeren Sinne eine

Gruppe von Verwandten, die normalerweise zwei oder drei Generatio-
nen einschlossen. Die Familie war patrilinear und daher gehorten nur
die Verwandten in der viterlichen Linie und deren Ehegatten zur Fami-
lie. Die Familienmitglieder lebten zusammen und ihr Unterhalt wurde
vom gemeinsamen Familienvermogen unterstiitzt. Die wirtschaftliche
Aktivitat der traditionellen chinesischen Gesellschaft ruhte auf dieser
Hausgemeinschaft. Dazu siehe Miding Klaus, Chinesisches traditionelles
Erbrecht - unter besonderer Beriicksichtigung stidostchinesischen
Gewohnheitsrechts vom Ende des 19. Jahrhunderts, Berlin 1966, S. 23,
56; QU Tongzu (fE[FHH) , Law and Society in Traditional China (i
E:E S5 P E 44 |, Beijing 1981, S. 3-5; Shiga Shuzo (¥#75=) , Prin-
ciples of Chinese Family Law (1[E K EVEFR#) |, Beijing 2003, S. 40 ff.;
M. ]. Meijer, Marriage Law and Policy in the Chinese People’s Republic,
Hong Kong 1971, S. 5.

13 Z2)#% . Der Clan war in der traditionellen chinesischen Gesellschaft der
Verband von Blutsverwandten, die in der méannlichen Linie vom glei-
chen Vorfahren abstammen und den gleichen Namen trugen. Ein Clan
war eine Gruppe von vielen Familien. Der Kern des Bestehens eines
Clans lag in der Ahnenverehrung. Dazu siehe Miding Klaus (Fn. 12),
S. 24; QU Tongzu (Fn. 12), S. 1-3; Shiga Shuzo (Fn. 12), S. 15 ff..

MAN

15 vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 4.

16 Miiding Klaus (Fn. 12), S. 29.

17 Vgl. Miding Klaus (Fn. 12), S. 29; WU Qiuhong (Fn. 9), S. 53.
18 T
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nung wurde aufrecht erhalten und die Blutlinie des
Clans weitergefiihrt. Dies war auch fiir die Herr-
schaft des Kaisers von grofier Bedeutung, da das
Sakralerbrecht dazu fiihrte, dass die Familie eine
stabile gesellschaftliche Einheit bildete und damit
die Fortfithrung des Kaiserreiches garantiert
wurde.?!

b. Die gesetzliche Erbfolge als der Hauptteil
des Vermogenserbrechts

Im Bereich des Vermogenserbrechts herrschte
normalerweise das Prinzip der Gleichheit. Alle
Sohne des verstorbenen Hausherrn erbten Famili-
envermogen® zu gleichen Teilen.?? Im vormoder-
nen China bestimmte sich eine Familie anhand
zweier Elemente: gemeinsames Wohnen und
gemeinsames Eigentum?*. So forderten es sowohl
die Riten® als auch die Gesetze?® verschiedener
Dynastien. Dies war ein wesentliches Merkmal der
traditionellen chinesischen Familien und stellte
gleichzeitig die wichtigste Grundlage des traditio-
nellen Vermogenserbrechts in China dar.?” Ab der
Song-Dynastie (960 - 1279 n. Chr.) waren allerdings
mehr und mehr Vermogensteilungen zu beobach-
ten, die vor dem Tod des Familienchefs stattfan-
den.?8 Fiir diese sogenannte Familienteilung? galt
weiter das Prinzip der Gleichheit aller Schne. 30
Daher bildete dieses Phinomen neben der gesetzli-
chen Erbfolge einen anderen wichtigen Teil des tra-
ditionellen chinesischen Vermogenserbrechts.3!

c. Die niedrige Stellung der Frauen im Erbrecht

Die Rechte der Frauen im Gebiet des Erbrechts
waren in der traditionellen Gesellschaft Chinas
stark beschriankt. Fiir das Sakralerbrecht waren
Frauen ganz ausgeschlossen. Tochter und Witwen
konnten nur dann Erbinnen sein, wenn es nach
dem Tod des Erblassers keine Sohne oder andere

19 vgl. Miding Klaus (Fn. 12), S. 29, S. 38 ff.; CHENG Weirong (Fn. 11), S.
70; ZHANG Xipo (5k#73) , Die Geschichte der chinesischen Ehegesetz-
gebung (HEUSUASLIE) |, Beijing 2004, S. 27, 54, 65.

20 Miiding Klaus (Fn. 12), S. 35 ff.

2 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 110.

2 F i In der traditionellen chinesischen Gesellschaft war zwischen
Ahnenvermégen, Familienvermégen und Privatvermodgen zu unter-
scheiden. Das Familienvermtgen war in der langen Geschichte eine vor-
herrschende Vermogensform. Im Vergleich zum Familien- und
Ahnenvermogen war das Privatvermogen eine Ausnahme. Nur unter
bestimmten engen Voraussetzungen konnte man Privatvermogen
erwerben. Vgl. dazu Miding Klaus (Fn. 12), S. 55 £. So z. B. durften Téch-
ter in der Familie normalerweise ihren eigenen Schmucke und die
eigene Kleidung als Privatvermogen besitzen. Die Mitgift der Schwie-
gertochter gehorte nach Gesetzen von vielen Dynastien auch nicht zum
Familienvermogen, sondern zum ,besonderen Vermogen” des Ehe-
paars, dazu siehe etwa Shiga Shuzo (Fn. 12), S. 406 ff., 430 ff. Grundsitz-
lich gehorten aber die meisten unbeweglichen und beweglichen Sache
der Familie sowie der Familienmitglieder zum Familienvermogen, das
im Allgemeinen aus Land, Hausern, Ladden, Vieh, Ackergeriten,
Getreide, Mobeln, anderen Dinge des tdglichen Gebrauchs sowie Geld
bestand.

2 ygl. Miding Klaus (Fn. 12), S. 29, 71, 82; CHENG Weirong (Fn. 11),
S. 256.
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ménnliche Erben (wie z. B. Enkeln) in der Familie
gab.3? Frauen wurden in diesem Fall nach ihrem
Ehestand eingeteilt. Um ihren Anspruch auf das
Erbe nicht zu verlieren, durften Witwen des ver-
storbenen Hausherrn nicht abermals heiraten.®® Im
Vergleich dazu hatten Konkubinen grundsétzlich
keinen Anspruch auf das Erbe. Fiir sie gab es aber
die Moglichkeit, durch ein Testament des Haus-
herrn einen kleinen Teil des Familienvermogens zu
erwerben. Tochter, die schon verheiratet waren
und nicht mehr mit ihren Eltern zusammen wohn-
ten, konnten nur einen Teil des Familienvermogens
erben, wenn es keine unverheirateten Tochter oder
mit Eltern zusammen wohnenden verheirateten
Tochter gab.>® Eine Ausnahme von der gewdhnli-
chen Stellung der Frauen im Vermogenserbrecht
wurde nur in der Song-Zeit geregelt. In dieser Zeit
durften Tochter, die noch unverheiratet waren, die
Hilfte eines mannlichen Erbanteils erben, obwohl
es noch andere Séhne in der Familie gab.3

24 {30t ., Gemeinsames Wohnen und gemeinsames Eigentum”
bedeutet, dass die Familienmitglieder zusammen lebten und diese
Hausgemeinschaft vom Familienvermogen geférdert war. Auch Vermo-
gen, das ein Familienmitglied durch eigene Leistung auflerhalb der
Hausgemeinschaft erwarb, fiel in das Familienvermdgen. Das ,, gemein-
same Wohnen” beschréinkte sich allerdings nicht auf gemeinsames
Leben unter einem Dach, weil ,gemeinsames Eigentum” gerade das ent-
scheidende Element dieser Form der Familien darstellte. Vgl. dazu Shiga
Shuzo (Fn. 12), S. 56 ff. Aus juristischer Sicht ergibt sich heute doch noch
keine einheitliche Meinung dariiber, ob es sich bei solchem , gemeinsa-
men Eigentum” um Miteigentum der minnlichen Familienmitglieder
handelte. Zusammenfassend werden hierzu zwei Meinungen vertreten.
Eine Ansicht geht vom gemeinsamen Eigentum des Familienchefs und
seiner Sohne aus. Die andere Ansicht nimmt ein alleiniges Eigentum des
Familienchefs wéhrend dessen Lebzeiten und gemeinsames Eigentum
der Sohne nach dessen Tod an. Dazu siehe Miding Klaus (Fn. 12), S. 60.
Uber die einschligigen verschiedenen Meinungen siehe vor allem Shiga
Shuzo (Fn. 12), S. 64 ff., 169 ff.; M. ]. Meijer (Fn. 12), S. 10. Nach einer
neuen Auffassung aus chinesischer Sicht war das Familienvermogen
weder dem Familienchef noch den ménnlichen Familienmitgliedern,
sondern, abstrakt der ,Familie” zugeordnet, dazu siehe YU Jiang (€:1)
{T.) , On Custom of Breaking up Family and Family Integrity (4> %
WS R IBARE) |, in: Tribune of Political Science and Law  (BU% it
1z) ,2006/1, S. 34 ff.; ders., Das Testament unter der Perspektive des
Familienvermogens (™ fil#EF FAIIEYE) | in: Legal Science Monthly
(3%2£) ,2010/7, S. 108 ff. Unumstritten ist aber immer, dass einerseits
der Hausherr der Verwalter des Familienvermdgens war und ein Ver-
mogensbefugnis im eigenen Namen tiber das Familienvermégen hatte.
Ohne seine Genehmigung durften seine Sohne keine Verfiigung tiber
das Familienvermogen ausiiben. Die Sohne hatten andererseits ein
Anwartschaftsrecht darauf, das Familienvermégen nach dem Tod des
Hausherrn zu teilen. Das dominierende Prinzip der Familien- und Cla-
nethik gab dariiber hinaus vor, dass Verfiigungen des Hausherrn nicht
willkiirlich sein durften. Vgl. dazu M. ]. Meijer (Fn. 12), S. 10-11; Shiga
Shuzo (Fn. 12), S. 169 ff. Hieraus ergibt sich, dass die auf modernen juri-
stischen Begriffen wie Miteigentum - auch im Hinblick auf das Miteigen-
tum nach Bruchteilen (#%#33%4) und das Miteigentum zur gesamten
Hand (3L[83£45) nach 8§ 93 ff. Sachenrechtsgesetz der VR China -
oder privatem Eigentum basierende Definitionen nicht mit dem
,gemeinsamen Eigentum” in der traditionellen chinesischen Familie
iibereinstimmen. Angesichts der Besonderheiten des traditionellen chi-
nesischen Rechts gestaltet sich der Versuch, das Familienvermégen im
vormodernen China durch moderne Rechtsbegriffe zu definieren,
schwierig.

25 g9 legte z. B. das Buch der Riten (fL1i2) fest: ,Solange die Eltern

leben, darf man kein Privatvermogen haben.” (X BEEARFH FAIF) Vgl.
dazu QU Tongzu (Fn. 12), S. 15; Miding Klaus (Fn. 12), S. 57.

2. Die letztwillige Verfiigung im Altertum: eine
Kontroverse

Die Frage, ob ein im modernen Sinne als , Testa-
ment” zu bezeichnendes Institut im Altertum Chi-
nas existierte, ist noch nicht einheitlich beantwortet.
Die h. M.% bezweifelt dabei die Existenz des Testa-
ments in der traditionellen chinesischen Gesell-
schaft nicht. Dem Testament dhnliche Begriffe wie
,yiming” und ,,yiling”38 fanden sich zuerst in der
alten Literatur der ,Chungiu-Zeit” (770 - 476 v.
Chr.).3 Zum ersten Mal als offizieller Rechtsbegriff
wurde das , Testament” in einem strafrechtlichen
Gesetz der Song-Dynastie durch das Zitat eines
Gesetzes der Tang-Dynastie verwendet.*) Anhand
zahlreicher Literatur und Gesetze verschiedener
Dynastien ldsst sich die damalige offizielle Aner-
kennung der Geltung des Testaments nachwei-

n*! Diese Anerkennung geht mindestens bis in
die Han-Dynastie (206 v. Chr. bis 220 n. Chr.)
zuriick.*2

26 50 regelte z. B. der Qing-Kodex (Ki###)) :,Die in der Hausge-
meinschaft zusammenlebenden Junioren, die ohne Genehmigung von
Senioren eigenmichtig iiber Familienvermégen verfiigen, erhalten 20
Schlige mit dem kleinen Stock fiir je Vermogen im Wert von 10 Taels.”
OLFRJEEY), Ak, REMAZUWYE, +W, &=+, &tmn
—%§) Vgl. dazu Miding Klaus (Fn. 12), S. 58; CHENG Weirong (Fn. 11),
S. 234 ff.

27 Vgl. Shiga Shuzo (Fn. 12) S. 56.

28 Zuvor wurde die Teilung des Familienvermogens zu Lebzeiten der
Eltern oder der Grofeltern von anfinglichen Gesetzen verboten, vgl.
dazu CHENG Weirong (Fn. 11), S. 241; ZHANG Xipo (Fn. 19), S. 52;
ZHENG Xianwen (#2330 , Initial Probe into Domestic Property Inhe-
ritance System in Tang Dynasty CRFRSE 7 4k K I FEHIHA) |, in: Chi-
nese Culture Research (1 [ESCALHFFT) ,2002/3, S. 129.

2 KM . Die Familienteilung war in vielen Dynastien auch von
Gesetzen geregelt. Zuerst war die Zustimmung des Hausherrn bei der
Familienteilung zu Lebzeiten der Eltern eine Voraussetzung. Bei der
Familienteilung sollte vor Zeugen der Clanmitglieder ein schriftlicher
Nachweis ([+5, 4}545) unterschrieben werden. Der Hausherr war fiir
die Gerechtigkeit bei der Teilung der Familienverm&gen verantwortlich.
Normalerweise sollte die Mitgift der unverheirateten Tochter und Verlo-
bungsgeschenk der unverheirateten Sohne bei der Teilung der Vermo-
gen besonders beriicksichtigt. Vgl. dazu YU Jiang (#7{L) , The
Formation of Conflicting Structures in the Realm of Inheritance: The
Custom of Family Division and the Transplantation of Succession Law
in Modern China (&S5 P9 i1 4% JR) AT FUBEE S AR o [T 93 2K 20 6
#KEFEIE) |, in: Social Sciences in China  (HF[E 4 £ Fl2£) |, 2005/5,
S.120 ff.; M. J. Meijer (Fn. 12), S. 11 f.; CHENG Weirong (Fn. 11), S. 242 ff.
30vgl. YU Jiang (Fn. 29), S. 123-124.

31 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 241.

32 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 277 ff. In der traditionellen chinesi-
schen Gesellschaft war dieser Fall sehr selten. Wenn es einem leiblichen
Nachkommen fehlte, bot die Bestimmung dem Hausherrn noch eine
Chance an, einen Sakralerben zu adoptieren. Die Regelung heifit auf
Chinesisch ,lisi” ( 37l ). Diese war eine wichtige Ergénzung fiir das
Sakralerbrecht, um die Blutlinien der Familie weiterzufiihren. Gleichzei-
tig dridngte sie die Rechte der Frauen im Vermogenserbrecht weiter
zuriick. Vgl. dazu TONG Rou  (f&3%) (Hrsg.), Das Erbrecht (47K %
%) , Beijing 1986, S. 27; Miiding Klaus (Fn. 12), S. 41 f.

3 vgl. HE Yanxia ({#E4%) , Historical Considerations of Women's
Succession (ZLVEI =4k A )7 52 #%%2) |, in: Journal of Dalian Univer-
sity (CKIERZEEARD ,2003/6, S. 40.; TONG Rou (Fn. 32), S. 27. Bemer-
kenswert ist, dass Witwen nach ihrem Erwerb des Erbes weiter einen
Sakralerben adoptieren und dann das Erbe an den Sakralerben iiberge-
ben mussten. Vgl. dazu Shiga Shuzo (Fn. 12) S. 335 ff.; CHENG Weirong
(Fn. 11), S. 279.

34 Vgl. Shiga Shuzo (Fn. 12) S. 447 ff.; CHENG Weirong (Fn. 11), S. 280.
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Die Gegenauffassung weist aber darauf hin,
dass dem sogenannten testamentarischen System in
der traditionellen chinesischen Gesellschaft zwei
entscheidende Elemente fehlten, nidmlich das
umfigsende private Eigentum und die Testierfrei-
heit.

In der modernen Gesellschaft und besonders in
einer freiheitlichen marktwirtschaftlichen Ord-
nung gilt die Vererbbarkeit allen privaten Eigen-
tums als eine ,sinnvolle Erganzung der
Eigentumsverfassung“#*. In diesem Sinne liegt eine
offenbare Abhdngigkeit des Erbrechts von der
Eigentumsordnung vor.*> Im chinesischen Alter-
tum war die Eigentumsordnung allerdings anders
als heute. In der traditionellen konfuzianischen kul-
turellen Umgebung befand man sich immer im
Zusammenhang einer Familie und eines Clans.*
Gemeinsames Familienvermogen war eine vorherr-
schende Vermogensform und dementsprechend
nahm man ein Privatvermdgen nur unter engen
Voraussetzungen an.*’

Vor diesem Hintergrund lassen sich einige
Besonderheiten des traditionellen chinesischen
testamentarischen Systems herausarbeiten:

a. Die Beschrinkung des Erblassers und des
Umfangs der testamentarischen Erben

Nur der Hausherr durfte ein Testament errich-
ten. Die hierdurch mogliche Abweichung von der
gesetzlichen Erbfolge stellte tatsdchlich eine Erwei-
terung der Verfiigung tiber das Familienvermogen

%5 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 266.; WU Qiuhong (Fn. 9), S. 54.

% Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 281.

3 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 287-295. Dagegen: WEI Daoming (%R
) , Questioning the Existence of Inheritance by Means of Wills in
Ancient China ([ {8 U8 4% A& i1l 5 )i %€, in: Historical Research
(SRS ,2000/6, S. 156-165.; JIAO Yuansheng (#E¥E4E) /ZHANG
Wei (5k4E) |, The Inheritance in the Context of the China’s Traditional
Family Culture (7 [E % 4 % SCAL T W7 487K ) , in: Journal of Xi'an
Jiaotong University (Social Sciences) (¥ %38l K¥¥ 4 (LR
%)) ,2008/11,S. 69.; TONG Rou (Fn. 32), S. 28.

B,

39 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 288.; TONG Rou (Fn. 32), S. 28.

40 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 289.

41yl CHENG Weirong (Fn. 11), S. 290-295; JIANG Mi (3%) , Testa-
mentary Succession in Ancient China When the Testator Hand

Offspring  (FEFACIE “ P48 7 A F B Ig 4k & HI ) |, in: Historical
Research (JJj s 71) ,2002/2, S. 161-162; LI Rungiang (Zid3#) , Tang
Dynasty’s Legal Succession and Will Succession of Family Property ()i
ARG BE W 7 1 v el 4 2 ORTISE B 4 KD, in: Journal of Gansu Institute of
Political Science and Law  CH i BUE2E P 2430, 2005/1, S. 50-54.

22 ZHANG Xipo (Fn. 19), S. 33-35; CHENG Weirong (Fn. 11), S. 288-289.

B WEr Daoming (Fn. 37), S. 156-164.

4 Leipold Dieter, Erbrecht, 18. Auflage, Tiibingen 2010, § 3, S. 22, Rdnr.
63.

4 Leipold Dieter (Fn. 44), § 3, S. 22, Rdnr. 64.

46 In diesem Sinne hatten Sohne und Téchter keine unabhingige Person-
lichkeit. Der Familienchef konnte sie sogar verkaufen. Dies spiegelte das
umfassende Herrschaftsrecht des Familienchefs wider. Vgl. QU Tongzu
(Fn.12), S. 16.

47 Siehe oben Fn. 22, 24.
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dar.® In den einschligigen Vorschriften verschie-
dener Dynastien beschréankte sich der Umfang der
testamentarischen einsetzbaren Erben meist auf die
gesetzlichen Erben oder andere Clanmitglieder.*’

b. Zwei Fille fiir

Testaments

die Anwendung des

Hatte Erblasser keine gesetzlichen Erben
(,,hujue”50), so konnte er ein Testament errichten.
Dies ist vor der Tang-Dynastie eine erforderliche
Voraussetzung fiir die Testamentserrichtung.”! Da
im alten China der vorstehende Fall des ,hujue”
wegen des Adoptionssystems®? sehr selten auftrat,
kam eine testamentarische Erbfolge vor der Tang-
Dynastie selten vor.

Ab der Tang-Dynastie und vornehmlich in der
Song-Dynastie wurde das ,hujue” nicht nur von
den gesellschaftlichen Sitten, sondern auch von den
Gesetzen gebilligt, auch ohne dass die Bedingung
des Fehlens der gesetzlichen Erben erfuillt war, das
Testament zu errichten.>® Dieses Phinomen spie-
gelte die Entwicklung der Warenwirtschaft wih-
rend dieses Zeitraums wieder. Sie galt auch als eine
geeignete Methode, Erbstreitigkeiten in der Familie
zu vermeiden.>*

c. Die Regelungen iiber die Wirksamkeit des
Testaments

Wiéhrend der Song-Zeit bildeten sich eine Reihe
detaillierter Regelungen heraus:>

- Die Testamentsformen bestanden aus zwei
Arten: miindliches Testament und schriftli-
ches Testament. Das schriftliche Testament
hatte eine stirkere Beweisfunktion. Die
Wirksamkeit des miindlichen Testaments
war vor der Behorde schwer zu bestitigen.
Zweifelhafte Testamente mussten nachge-
prift werden.

- Die Inhalte des Testaments musste die
wahre Willenserkldrung des Erblassers sein.
Dazu musste der Erblasser wihrend der

48 vgl. JIANG Mi (Fn. 41), S. 163.

Y vgl. JIANG Mi (Fn. 41), S. 162.

0 Pt

51JIANG Mi (Fn. 41), S. 161.

52 Gjehe oben Fn. 32.

53 JIANG Mi (Fn. 41), S. 161-163.

% Vgl. HUANG Qichang (¥ )3 E) / ZHAO Dongming (BB
Reviews on Testamentary Succession in Song Dynasty Based on the
Study of Compilation of Just Verdicts By Famous Judges (M (& A4
FIE ALY BARIRMIEIE4EAD |, in: Journal of Xiangtan University (Phi-
losophy and Social Sciences) CHIE K224k (TSRO D,
2007/5, S. 42.

5 Die meisten einschldgigen Regelungen kann man heute nur noch
durch die Analyse der Rechtsprechung der Song-Zeit ermitteln, siehe
Ming Gong Shu Pan Qing Ming Ji (%4 2 i #i& ¥4 , Beijing 1987,
Kapitel 7, 8. Vgl. dazu CHENG Weirong (Fn. 11), S. 290-292.; HUANG
Qichang/ZHAQO Dongming (Fn. 54), S. 38-42.
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Testamentserrichtung im Vollbesitz seiner
geistigen Krifte sein. Sonst war er nicht
testierfahig und die Verfuigung von Todes
wegen unwirksam.

- Ein wirksames Testament musste normaler-
weise® nach der Errichtung des Testaments
von der Behorde gestempelt werden.”’
Manchmal wurde das Testament vor vielen
Clanmitgliedern als Zeugen errichtet. Wenn
Streitigkeiten = entstanden, hatten die
Behorde die Befugnis, die ,unannehmba-
ren” Inhalte des Testaments zu widerrufen,
auch wenn das Testament zuvor schon von
der Behorde gestempelt wurde.?

Es wird deutlich, dass es einen sehr begrenzten
Spielraum fiir die Testierfreiheit im alten China
gab. Einflussnahme seitens der Familie, des Clans
oder der Behorden sorgte dafiir, dass das testamen-
tarische System in der traditionellen Gesellschaft
nicht der letztwilligen Verfiigung nach heutigem
Verstdndnis in China entspricht. Zu beachten ist
aber, dass der Erblasser im Rahmen des Testaments
noch die Chance hatte, Erbanteile innerhalb der
gesetzlichen Erbengemeinschaft zu verdndern,
einige gesetzliche Erben von der Erbfolge auszu-
schliefen und neben der gesetzlichen Erbfolge
einen Teil des Familienvermogens anderen Ver-
wandten zu vererben, obwohl die gesetzliche Erb-
folge nicht durch das Testament ganz
ausgeschlossen werden durfte.”

II. Die Verinderung des Erbrechts wihrend der
Qing-Dynastie und der Republik China: Eine
Zeit der Rezeption

1. Die erzwungene rechtliche Reform am
Anfang des 20. Jahrhunderts

Seit dem ersten Opiumkrieg 1840 war das Kai-
serreich der Qing-Dynastie gezwungen, die Tiir zu
offnen. Bis zum Ende des 19. Jahrhundert hatte die
von den Qing-Beamten durchgefiihrte ,,Bewegung
zur Verwestlichung”, die sich strikt auf Militar und
Industrie beschrankte, nicht dazu gefiihrt, dass
China seinen Riickstand grundsatzlich aufholen
konnte. Die folgende Niederlage Chinas im ersten
Japanisch-Chinesischen Krieg zeigte deutlich den
Mangel der vorangehenden Reform. Ihr folgte die
Hundert-Tage-Reform, die direkt auf die politische

56 Es gab in der Song-Zeit doch Fille, in denen die Testamente ohne
behordliche Stempel endlich von Behorden als wirksam anerkannt wur-
den. Vgl. dazu HUANG Qichang/ZHAO Dongming (Fn. 54), S. 41.
57 Dies war fiir ein miindliches Testament unmdoglich, deshalb war die
Wirksamkeit des miindlichen Testaments von der Behorde im Erbfall
schwer zu bestétigen. Vgl. dazu CHENG Weirong (Fn. 11), S. 292.

%8 vgl. HUANG Qichang/ZHAO Dongming (Fn. 54), S. 41.

%9 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 289-290; JIANG Mi (Fn. 41), S. 161;
Miiding Klaus (Fn. 12), S. 98.

Umgestaltung ausgerichtet war. Obwohl diese
Reform ebenfalls mit einem Misserfolg endete,
hatte der Herrscher schliefllich die Dringlichkeit
einer systematischen Reform fiir die Aufrechterhal-
tung der Herrschaft wahrgenommen.

Die Modifikation des offiziellen strafrechtlichen
Gesetzes der Qing-Dynastie im Jahr 1904 beriihrte
den Kernbereich des traditionellen Erbrechts
nicht.%” Eine tatséichliche Verénderung fand erst im
Jahr 1911 statt. In diesem Jahr wurde der erste chi-
nesische Entwurf des Zivilgesetzbuches fertig
gestellt. Zuvor hatte es noch kein selbstdndiges chi-
nesisches Zivilgesetzbuch gegeben.

Der erste chinesische Entwurf des Zivilgesetz-
buches bestand aus fiinf Biichern, welche die deut-
sche Einteilung des BGB ganz {ibernahm. Der
allgemeine Teil, das Schuldrecht und das Sachen-
recht haben viel vom kontinental-europdischen
Recht rezipiert. Das vierte Buch und das fiinfte
Buch wurden aber nur von Chinesen ausgearbeitet,
weil die chinesischen Juristen das Familienrecht
und das Erbrecht fiir eng verbunden mit den ein-
heimischen Sitten und Gebrauchen erachteten.®! Im
Erbrecht grenzte sich das Vermogenserbrecht zum
ersten Mal vom Sakralerbrecht ab. Das Sakralerb-
recht blieb zwar noch im Gesetz, gehorte aber nicht
zum Erbrecht sondern zum Familienrecht.%? Dies
lief mehr freien Raum fiir die testamentarische
Verfiigung.

In diesem Entwurf waren alle testamentari-
schen Rechtsnormen speziell im Kapitel III Buch V
durch 54 Paragraphen geregelt. Bemerkenswert ist,
dass, obwohl die gesetzliche Erbfolge des Entwurfs
immer noch viele traditionelle Faktoren widerspie-
gelte,®> der Testamentsteil eine Reihe westlicher
Rechtsbegriffe und Gesetzgebungstechniken tiber-
nahm. Die Regelungen schlofSen fast jeden Bereich
der testamentarischen Verfiigung im Hinblick auf
die westlichen Gesetzgebungstechniken ein: die
Wirkung des Testaments, die Errichtung und den
Widerruf eines Testaments, das Vermichtnis, den
Testamentsvollstrecker, das Pflichtteilsrecht. In vie-
len Aspekten des Entwurfs spiegelte sich die
Garantie der Testierfreiheit wider.®* Zugleich war
die Testierfreiheit auch durch relativ strenge Vor-
schriften vom Pflichtteilsrecht beschrénkt.%?

, S. 367-368.
, S. 370.

%0 CHENG Weirong (Fn. 11
61 CHENG Weirong (Fn. 11
62 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 371.
63 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 371.
64 Vgl. §§ 1463, 1477, 1478, 1514 der erste chinesische Entwurf des Zivil-

gesetzbuches. Vgl. dazu vor allem LI Tong (Zf¥) , Die AusmaRe des
Prinzips der Testierfreiheit im Entwurf des Zivilgesetzbuches der Qing-

Dynastie Giif (K8 RAEZRZE) FigtE & B RN 4EED | in: Research
on Legal Culture (A CALHIFE) Band IV 2008, S. 399-400.

65 Vgl. §§ 1535, 1542, 1543, 1545 der erste chinesische Entwurf des Zivil-
gesetzbuches. Vgl. dazu LI Tong (Fn. 64), 5.400-402.

— — — —
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Der erste chinesische Entwurf des Zivilgesetz-
buchs am Ende der Qing-Dynastie ist nie in Kraft
getreten. Im gleichen Jahr spater begann die Xinhai-
Revolution und sehr kurz danach dankte der letzte
Kaiser Chinas ab. Dieser Entwurf ist trotz seines
Schicksals von grofier Bedeutung im Prozess der
Modernisierung des chinesischen Zivilrechts. Das
Begriffssystem und die Technik der Kodifikation
wurden vom kontinental-europdischen Rechtskreis
besonders von Deutschland rezipiert.66 In diesem
Vorgang wies das Erbrecht Elemente beider Rechts-
kreise auf. Einerseits gab es in vielen Bereichen
noch einen engen Zusammenhang zu traditionellen
Gedanken und Gewohnheiten, andererseits war ein
Bereich wie die Verfiigung von Todes wegen aber
schon von dem Sakralerbrecht getrennt und relativ
unabhingig. Dieser Durchbruch bildete eine
Grundlage fiir die spatere Rechtsreform.

2. Die weitere Entwicklung des Erbrechts
wihrend der Zeit der Republik China (1911 -
1949)

Das erste offizielle Erbgesetz in der chinesi-
schen Geschichte wurde im Januar 1931 verkiindet.
Als das ftinfte Buch des Zivilgesetzbuchs der Repu-
blik China (ZPG) wurde das Erbgesetz nach der
lingsten Vorbereitungszeit®” aller Biicher erlassen.
Die Ausarbeitung des Zivilgesetzbuchs der Repu-
blik China basierte auf einem ,Bericht iiber die
Untersuchung der zivil- und handelsrechtlichen
Gewohnheiten“®®, der das Material einer Untersu-
chung enthielt, die 1918 in ganz China durchge-
fiihrt und 1930 vom chinesischen Justizministerium
veroffentlicht wurde. Das Erbgesetz der Republik
China ist wie bisher von der traditionellen Ethik
beeinflusst. Daneben hat das ZGB aber sowohl die
Gliederung des BGB als auch die Inhalte des BGB in
einem groflen Mafistab rezipiert.®” Deswegen ent-
hielt das Erbgesetz auch viele Neuerungen: das
Sakralerbrecht wurde gesetzlich abgeschafft. Die
Gleichstellung von Frauen und Minnern wurde
durch Gesetz verwirklicht.”? Als die Weiterfiihrung
und die Entwicklung des zivilrechtlichen Entwurfs
der Qing-Dynastie schiitzte das Erbgesetz der
Republik China die Testierfreiheit in stdrkerem
Mage.”!

66 7ZENG Ershu (% /R#) JHUANG Yuxin (#5W7) , The Influence
of the German Law on the Civil Law of Chinese Mainland ({2 %} 24
AP KB BB 8) |, in: Gesamtausgabe der Aufsitze der Chine-
sisch - Deutschen Rechtswissenschaft (222 Ripw4E) |, Band 11,
Beijing 2006, S. 293.

67 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 414-415.

68 Eine deutsche Ubersetzung dieser Gewohnheiten in: Eduard ].M. Kro-
ker (Hrsg.), Die amtliche Sammlung Chinesischer Rechtsgewohnheiten:
Untersuchungsbericht tiber Gewohnheiten in Zivil- und Handelssachen,
2 Bande, Frankfurt am Main 1965.

9 Vgl. ZENG Ershu/HUANG Yuxin (Fn. 66), S. 293-294.

70 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 417-421.
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III. Das Erbrecht in der Volksrepublik China:
Stillstand und Wendepunkt

1. Das rechtliche Vakuum vor Verabschiedung
des Erbgesetzes im Jahr 1985

Mit Griindung der VR China wurden alle
Gesetze der Republik China’? ungiiltig erklart. Ab
1954 fanden in China erste Entwurfsarbeiten fiir die
Verabschiedung eines Zivilgesetzbuches statt, die
allerdings baldig infolge der Anti-Rechts-Bewe-
gung in 1956 stagnierter1.73 Die erste Chance, ein
neues Erbgesetz zu entwerfen, kam dann zum Still-
stand. Die nédchste Chance, das Erbgesetz auszuar-
beiten, wurde in den 60er Jahren wegen des
Beginns der Kulturrevolution wiederum verpasst.
Bis zum Jahre 1985, in dem das erste Erbgesetz der
VR China verabschiedet wurde, gab es in China
beinahe keine erbrechtliche Regelungen. Sucht man
in den von 1949 bis 1985 erlassenen Rechtsnormen,
so lassen sich zwei Gesetze finden:

- Die Verfassung der VR China vom 20.9. 1954

Nach § 12 dieser Verfassung, die auch die erste
Verfassung der VR China ist, schiitzt der Staat das
Recht des Biirgers, Privatvermdgen zu erben.”*

- Das Ehegesetz der VR China vom 13. 4. 1950

Als das erste verkiindete Gesetz der VR China,
hat das Ehegesetz von 1950 in § 12 geregelt: Ehegat-
ten haben das Recht, einander zu beerben.”

Bemerkenswert ist, dass das Justizministerium
der VR China im Jahr 1956 in einer offiziellen Ant-
wort”® einige testamentarische Normen geregelt
hatte. Unter der Voraussetzung der Nichtverlet-
zung der staatlichen Politik, der Gesetze und der
offentlichen Interessen kann man sein Privatvermo-
gen durch das Testament den gesetzlichen Erben
vererben oder anderen Menschen vermachen.””

Es gab insgesamt mehr als 250.000 gerichtliche
Entscheidungen in Erbsachen von 1950 bis 1956 in

71 Nach § 1223 Zivilgesetzbuch der Republik China war die Hohe des
Pflichtteils nicht entsprechend § 1542 des ersten chinesischen Entwurfs
des Zivilgesetzbuches in der Qing-Dynastie einfach als die Hélfte des
Erbes geregelt, sondern nach verschiedenen gesetzlichen Erben mit
jeweiligem Anteil geregelt. Der Pflichtteil der unmittelbaren Blutsver-
wandten in absteigender Linie, der der Eltern und der des Ehegatten
waren jeweils die Hilfte des gesetzlichen Erbanteils. Der Pflichtteil der
Geschwister und der der Grofleltern waren ein Drittel des gesetzlichen
Erbanteils.

72 Sogenannte , 755415, die sechs Gesetzen enthielten: Zivilrecht, Ver-
waltungsrecht, Strafrecht, Zivilprozessrecht, Strafprozessrecht, Verfas-
sungsrecht.

73 Vgl. ZHANG Xipo (Fn. 19), S. 506.

74 Deutsche Ubersetzung siehe Berhard Corinth, Das Erbrecht der Volks-
republik China, Zeitschrift fiir ausldndisches und internationales Privat-
recht, 1959, S. 720. Vgl. dazu Miiding Klaus (Fn. 12), S. 4.

75 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 452.

76 S F UG, kKB 45 &t (Antworten iiber Fragen des Testa-
ments und des Erbes) von 1956.

77 Vgl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 453.
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China. Durch die Agrarreform am Anfang der
Griindung der VR China hatten die Bauern das
Eigentum des Landes und von anderen Produkti-
onsmitteln erhalten.”® Diese voriibergehende biir-
gerliche Freiheit verschwand jedoch im Jahr 1956.
Land, Vieh und Ackergeridte wurden von Privat- zu
Kollektiveigentum gemacht. Zugleich wurden
Fabriken, Maschinen und Rohstoffe, die bis dahin
in privatem Vermdgen standen, verstaatlicht.”” Die
privaten Wohnungen in Stadten wurden im Jahr
1966 zum Volkseigentum. Das Vermogen, das den
Burgern als Erbschaft zur Verfiigung stand,
beschréankte sich nur auf die Dinge des tadglichen
Gebrauchs. Deswegen waren die Zahlen der erbli-
chen Rechtsfille von 1957 bis 1976, dem Ende der
Kulturrevolution, stark zurt‘ickgegr:mgen.80

Daraus lasst sich aber nicht schlussfolgern, dass
chinesische Richter in diesem Zeitraum in erbrecht-
lichen Fillen allein nach ihrem personlichen Willen
urteilten. Abgesehen von den oben erwidhnten
Regelungen lassen sich auch einige Prinzipien aus
einschldgigen justiziellen Interpretationen des
Obersten Volksgerichts®! herausbilden. Diese Prin-
zipien bildeten den grundlegenden Rahmen des
Erbrechts der VR China und gzalten als leitenden
Regeln in den Gerichtsurteilen.

2. Der Hintergrund des Erlasses des Erbgesetzes
von 1985

Seit der Reform- und Offnungspolitik 1978 ist
China in eine neue Epoche eingetreten. Die Erho-
hung des Lebensniveaus und die Vermehrung von
Vermogen machten das Erbgesetz eine Dringlich-
keit und eine Erforderlichkeit im Leben der Chine-

n8 Am 10.4.1985 wurde das zweite Erbgesetz
der chinesischen Geschichte, welches auch das erste

78 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 453.

7 Die sogenannte ,gong si he ying” (A& %) - Bewegung, die ein
Teil der Sozialisierungsbewegung nach der Griindung der VR China
war. Der Ubergang vom privaten Eigentum zum Staatseigentum im
Bereich von Industrie, Handwerk und Handel erfolgte zuerst in 1956
durch Uberfithrung privater Unternehmen in die gemischt staatlich-pri-
vate Unternehmensform. Zu den wichtigsten Mainahmen gehorte die
Festsetzung der Anteile der Kapitaleigner, auf die Zinsen innerhalb 7
bzw. 10 Jahren bezahlt wurden. Die Kapitaleigner wurden zu ,Staatsan-
gestellten” und hatten nicht mehr das Verfiigungsrecht. Dies ist als spe-
zifische Zwischenlosung der Sozialisierung bei der Umgestaltung der
Eigentumsverhiltnisse in China angesehen. Bis 1966 waren die Unter-
nehmen vollstindig Staatseigentum geworden. Vgl. etwa Simonis Udo
Ernst, Die Entwicklungspolitik der Volksrepublik China 1949 bis 1969,
Berlin 1968, S. 62-65.

80 CHENG Weirong (Fn. 11), S. 455.

8150 wie z. B. X FRF 84 AL T MM N2 (BIEFD (Ansichten
des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der zivilrechtlichen Ent-
scheidungen) von 1963; it =5 A [3E Bt 6 T ST IR FBUR JLAN 1 )
M2 (BIEF) (Ansichten des Obersten Volksgerichts zu einigen Fra-
gen der Durchfiithrung der zivilrechtlichen Politik) vom 28.08.1963. Vgl.
dazu CHENG Weirong (Fn. 11), S. 456 ff.

82 Die Gleichstellung von Frauen und Méinnern, die Reihenfolge der
gesetzlichen Erben, das Prinzip zur Einteilung des Nachlasses, die
beschrinkte Testierfreiheit, usw. Vgl. dazu CHENG Weirong (Fn. 11),
S. 456-465.

Erbgesetz der VR China war, verabschiedet.3* Das
Gesetz hat insgesamt 36 Paragraphen. Hierauf
folgte am 11.9.1985 eine Auslegung des Obersten
Volksgerichts®, die 64 Paragraphen umfasst. Dies
sind die heutigen Rechtsquellen des chinesischen
Erbrechts.

Das Erbgesetz von 1985 ist ein legislatives Pro-
dukt am Wendepunkt Chinas. Dieser Umstand hat
seinen Inhalt stark geprédgt. Aber auch sowjetische
Rechtsgedanken und Rechtsregelungen haben noch
Einfluss auf das Erbgesetz der VR China austiben
konnen: Der Begriff , das legale Vermogen” im chi-
nesischen Erbgesetz entspricht dem sowjetischen
Rechtsgedanken; die Regelung tiber den Umfang
und die Reihenfolge der gesetzlichen Erben im chi-
nesischen Erbgesetz ist vollig auf die gesetzliche
Erfahrung der Sowjetunion (§ 532 sowjetisches
Zivilgesetzbuch) zuriickgegangen; die Regelung
tiber den Vorbehalt des notwendigen Teils im chi-
nesischen Erbgesetz hat auch Ahnlichkeit mit der
im sowjetischen Zivilgesetzbuch (§ 535 sowjetisches
Zivilgesetzbuch).5

2. Teil: Das Testament
chinesischen Rechtssystem

im derzeitigen

Zwar war nach 1949 mit Ausnahme der Zeit der
Kulturrevolution das Testament in der Rechtspre-
chung stets anerkannt, es fehlte jedoch an einer aus-
driicklichen  gesetzlichen = Regelungen. Das
Erbgesetz von 1985 erlaubte nach Griindung der
VR China der Bevolkerung zum ersten Mal, Testa-
mente zu errichten. Die testamentarischen Regelun-
gen finden sich im Kapitel III des Erbgesetzes sowie
im dritten Teil der Auslegung des Obersten Volks-
gerichts. Die zwei gesetzlichen Texte gelten bis
heute unverdndert, obwohl das Leben der Chinesen
sich in den letzten Jahrzehnten stark verdndert hat.

8 YANG Zhenshan (#4%1L) , Die Bedingungen des Erlasses des Erb-
gesetzes der VR China und seine Besonderheiten (& [E 4k ik A (1955
1 2 Hody D), in: Tribune of Political Science and Law ({8 1%)
1985/3, S. 21.

84 tha 4 \ RLILAN[E 4k7K 12 v. 10. 04. 1985, Amtsblatt des Staatsrates
% BE A4 1985, Nr. 12, S. 339 ff.; deutsch mit Quellenangabe in: Frank
Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht, 10.4.85/1.

8 foeib N BB K T BTHIBAT (vt N RSN [EI 40K 52 5 ) R 2 0
(Ansichten des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der Anwen-
dung des Erbgesetzes der VR China), Amtsblatt des Obersten Volksge-
richts (e ARIERE AR 1985, Nr. 4, S. 9 ff.

8 vgl. Genkin ('%4:) /Bratus (Aitif#7) (Hrsg.), Sowjetisches Zivil-
recht (F5 4R Ri%) , Buch IV, Beijing 1958, S. 128, 138, 158; ZHENG
Xiaochuan —~ GE/N)I1D /YU Jing (T %) , Die Forschung Uber das
Gewohnheitsrecht vom Familien- und Erbrecht (4§ 4 4% & >J 15t i i
7LD , Beijing 2009, S. 142 f.,; YAN Yimei (¥3—3%) , The new Changes of
Success Rules of Russian Civil Code (k% #7 i ik 8t rr 4k 2K 28 H 5 A8
%46, in: Journal of Comparative Law C(LLEHEFF) |, 2004/2, S. 136;
ZHANG Yumin (3K E#0 (Hrsg.), A Propositional Version with Legis-
lative Reasons for Inheritance Law of China (7 [E 4k &% 31k 8 WUfe K
SLVEERHTD |, Beijing 2006, S. 94; ZHANG Pinghua (3K~F48) /LIU Yaodong
(XI## 7% , Die Theorie des Erbrechts (4 7% i #) |, Beijing 2009,
S. 278.
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I. Der Umfang der Erbschaft

Der Umfang der Erbschaft wird im Allgemei-
nen Teil des Erbgesetzes geregelt. Nach § 3 Erbge-
setz3 ist der Nachlass als ,das legale Vermogen
Einzelner, das Biirger bei ihrem Tode hinterlassen”
definiert. Unter dieser allgemeinen Regelung befin-
det sich eine konkrete Aufzdhlung. Der Nachlass
umfasst:

- das Einkommen der Biirger;

- Haéuser, Ersparnisse und Gegenstinde des
taglichen Bedarfs der Biirger;

- Wald, Vieh und Gefliigel der Buirger;

- Kulturgtiter, Druckwerke und Schriften der
Biirger;

- Produktionsgiiter, an denen das Gesetz dem
Biirger Eigentum zu haben gestattet;

- Vermogensrechte bei den Urheber- und
Patentrechten der Biirger

- anderes legales Vermogen der Biirger.

In der spéteren Auslegung des Obersten Volks-
gerichts wird der Begriff des sogenannten ,anderen
legalen Vermogen der Biirger” weiter erldutert.
Hiernach gehéren dazu auch Wertpapiere und die
Forderungen.

Die Regelungen tiber den Umfang des Nachlas-
ses im chinesischen Erbgesetz haben ihre gesetzli-
che und soziale Grundlage. Zuerst wurde in der
Verfassung der VR China vom 198288 in Art. 13
geregelt: ,Der Staat schiitzt das Recht der Biirger
auf Eigentum an ihren legal erworbenen Einkom-
men, Ersparnissen, Hausern und anderen legalen
Vermogen. Der Staat schiitzt gemdfs den gesetzli-
chen Bestimmungen das Recht der Biirger auf Erb-
schaft von Privatvermogen.”

Wahrend der Kulturrevolution hatte das pri-
vate Eigentum fast keinen Schutz und wurde stark
eingeschrankt. Deswegen wollte der Gesetzgeber in
der Verfassung von 1982 einerseits einzelnen im
Namen des Verfassungsrechts gentigend Freiheit
im Rahmen des Privatvermogens geben, anderer-
seits musste er aber die damalige wirtschaftliche
und politische Lage berticksichtigen.

Auf der Grundlage der Verfassung umfasst die
Erbschaft im Erbgesetz von 1985 sowohl Gegen-
stinde des tdglichen Bedarfs als auch Produktions-
mittel, sowohl bewegliche Sachen als auch
Immobilien. Ihr Umfang kann dennoch beschrankt
werden. Der Einzelne in China hat bis heute zwar

87 Alle folgende Ubersetzungen des Erbgesetzes der VR China mit Quel-
lenangabe in: Frank Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht, 10.4.85/1.

88 rhifl \ R FLAIE ZE 15 v. 04. 12. 1982, Amtsblatt des Staatsrates (5%
R A %) 1982, Nr. 20, S. 851 ff.
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noch kein privates Eigentum am Grundstiick, kann
aber die darauf erbauten H&user als Privatvermo-
gen weiter vererben. Diese sind bereits durch das
Erbgesetz von 1985 geschiitzt. Dartiiber hinaus hat
der Einzelne nach der Reform- und Offnungspolitik
wieder das Recht, auch gesetzmifiiges Produkti-
onsvermogen wie Traktor, Maschine und Kraftfahr-
zeuge als Privatvermdgen inne zu haben.
Dementsprechend erfuhr das Erbgesetz eine
Anpassung.® Zudem wird eine wichtige Reform
seit 1982 in den ldndlichen Gegenden Chinas
durchgefiihrt. Es handelt sich bei dieser Uber-
nahme um ein besonderes Landnutzungsrecht fiir
die landwirtschaftliche Nutzung von Land, wie es
seit 2007 in den §§124 ff. Sachenrechtsgesetz90
geregelt ist. Diese sogenannte ,, Ubernahme” bietet
Landwirten gewisse Freiheit auf ihrem Grund-
stiick. Um die Interessen der Landwirte zu schiit-
zen,”! wird nach § 4 Erbgesetz auch geregelt, dass
der Gewinn, den der Einzelne bei Ubernahmen
(von Produktionsmitteln und -aufgaben in Vertra-
gen mit Staatsunternehmen und Genossenschaften)
erhilt, vererbt werden kann.

Der Umfang der Erbschaft vom Erbgesetz 1985
spiegelt den Fortschritt der Reformen wider. Das
Regelungsmodell, die Inhalte des Nachlasses auf-
zuzdhlen, hat aber auch viel Kritik auf sich gezo-
gen. Viele Juristen sind der Auffassung, dass eine
Aufzdhlung des Nachlasses im Erb%esetz nicht
allen tatsichlichen Nachlass abdeckt.”? Uberdies
kann bereits der Begriff ,das legale Vermogen”
selbst die Zweideutigkeit verursachen. So kénnen
zwei verschiedenen Bedeutungen vom Begriff , das
legale Vermogen” abgeleitet werden: (1) Vermo-
gen, fur das kein Gesetz es verbietet, das es der Ein-
zelne Biirger inne haben darf oder aber (2)
Vermogen, das auf legale Art und Weise erlangt
wurde.”

II. Die Testierfihigkeit

Die Testierfahigkeit entspricht der Geschaftsfa-
higkeit. Im Erbgesetz von 1985 wird die Testierfa-
higkeit nicht eindeutig beschrieben. Nach § 22
Erbgesetz sind von Geschiftsunfihigen oder in der

89 SU Shangzhi (F14%) /WANG Zhaoyi (EH{X) (Hrsg.), Einfiihrung
des Erbgesetzes der VR China (H4& N RILFIE 4 &L YHE) |, Beijing
1986, S. 11.

% Das sogenannte Recht zur tibernommenen Bewirtschaftung von
Grundstiicken (317K €4 E B nach §§ 124 ff. Sachrechtsgesetz.
Deutsch mit Quellenangabe in: Frank Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht,
16.3.07/1.

1 vgl. GUO Mingrui (W) /FANG Shaokun (J5233) , Das Erbrecht
(4k7&7%) , 2. Auflage, Beijing 2004, S. 91.

92Vgl. CHEN Wei ([5%) /SONG Yu (R¥#) (Hrsg.), A Comparative
Study of Succession Law Among Chinese Mainland, Hongkong Sar,
Macao Sar and Tai Wan District (1 EKFE 53, M. & 487K 2% L EUH
7)), Beijing 2007, S. 223.

% Vgl. dazu CHEN Wei/SONG Yu (Fn. 92),S. 222.
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Geschiftsfahigkeit Beschrankten errichtete Testa-
mente unwirksam. So kann geschlossen werden,
dass nur Vollgeschiftsfahige testierfdhig sind. In
den Allgemeinen Grundsitzen des Zivilrechts der
VR China”* werden das Alterserfordernis der Voll-
geschiftsfahigkeit und die Ausnahme in § 11 gere-
gelt: ,Ein achtzehnjdhriger oder dlterer Biirger ist
volljahrig, besitzt volle Zivilgeschaftsfahigkeit,
kann unabhéngig Zivilgeschifte durchfiihren und
ist ein voll Zivilgeschaftsfahiger. Ein mindestens
sechzehn-, aber noch nicht achtzehnjahriger Buirger,
der seinen Lebensunterhalt vor allem aus dem Ein-
kommen aus eigener Arbeit bestreitet, wird als voll
Zivilgeschiftsfahiger angesehen.”

Nach §§ 12, 13 Allgemeine Grundsdtze des
Zivilrechts sind der Minderjdhrige iiber 10 Jahren
und der Geisteskranke, dem die volle Einsicht iiber
seine Handlungen fehlt, beschrankt geschiftsfahig.
Der Minderjdhrige unter zehn Jahren und der Gei-
steskranke, dem die Einsicht tiber seine Handlung
fehlt, sind geschiftsunfahig. Die von ihnen errichte-
ten Testamente sind unwirksam. Nach der Ausle-
gung des Obersten Volksgerichts” ist der Zustand
des Erblassers bei Errichtung der Verfiigung von
Todes wegen entscheidend.

II1. Testamentarische Erben

§ 16 Erbgesetz behandelt den Erblasser und den
testamentarischen Erben. Nach § 16 Abs. 1 Erbge-
setz kann ein Testament vom ,,Biirger”96 errichtet
werden. Die testamentarischen Erben beschrianken
sich nach § 16 Abs. 2 Erbgesetz nur auf gesetzliche
Erben. Der Erblasser kann einen oder mehrere der
gesetzlichen Erben als Erben seines Vermogens
bestimmen.”” Zudem ist das Vermachtnis in §16
Abs. 3 Erbgesetz geregelt: ,Burger konnen Testa-
mente errichten und darin Vermogen des Einzelnen
dem Staat, Kollektiven oder anderen Personen als
den gesetzlichen Erben vermachen.”

IV. Testamentsformen

Das chinesische Erbgesetz enthélt vier ordentli-
che Arten des Testaments und eine aufserordentli-
che Art. Ordentliche Formen sind nach § 17

94 rhi e \ [T E R M v. 12, 04. 1986, Amtsblatt des Staatsrates (
% Bi A4 1986, Nr. 12, S. 371 ff.; deutsch mit Quellenangabe in: Frank
Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht, 12.4.86/1.

% § 41 der Ansichten des Obersten Volksgerichts (Fn. 85).

% Im chinesischen Zivilgesetz ist der Begriff ,Biirger” gleichwertig mit
dem Begriff , natiirliche Person”. Nach Art.33 Verfassung der VR China
sind alle Personen, die die Staatsangehorigkeit der Volksrepublik China
besitzen, Staatsbiirger der Volksrepublik China. Gleichzeitig hat § 8 Abs.
2 Allgemeine Grundsitze des Zivilrechts der VR China geregelt: ,Die
auf Biirger bezogenen Bestimmungen dieses Gesetzes werden auf Aus-
lander und Staatenlose im Gebiet der VR China angewandt, soweit das
Gesetz nichts anderes bestimmt.”

97 § 16 Abs. 2: ,Biirger konnen Testamente errichten und darin einen
oder mehrere der gesetzlichen Erben als Erben von Vermogen des Ein-
zelnen bestimmen.”

Erbgesetz : (1) das Testament zur Niederschrift des
Notars, (2) das selbst geschriebenes Testament, (3)
das in Vertretung geschriebenes Testament sowie
(4) das in Form eines Tontrédgers errichtete Testa-
ment. Auierdem kann man in dringender Gefahr
nach § 17 Abs. 5 Erbgesetz ein miindliches Testa-
ment errichten. Es folgen ihre jeweiligen formlichen
Anforderungen:

1. Das Testament zur Niederschrift des Notars

Die Regelung tiber das Testament zur Nieder-
schrift des Notars im Erbgesetz ist ganz einfach:
,Die offentliche Beurkundung eines Testaments
wird vom Testator bei den Beurkundungsbehorden
(den staatlichen Notariaten) durchgefiihrt.” Um
das Verfahren vor dem Notar zu normieren, wurde
eine ,detaillierte Regeln der Beurkundung des
Testaments“?® vom Justizministerium der VR
China im Jahr 2000 erlassen. In diesem Statut wird
das notarielle Verfahren ausfiihrlich geregelt. Die
Schwerpunkte sind folgende:

- Die Beurkundung des Testaments muss
vom Erblasser personlich beantragt werden.
Eine Stellvertretung ist ausgeschlossen.
Wenn der Erblasser wegen Krankheit oder
aufgrund anderer Ursachen verhindert war,
personlich beim Notariat einen Antrag zu
stellen, kann der Notar zum Erblasser gehen
und an seinem Ort das Testament beurkun-
den.

- Sowohl das eigenhdndige Testament als
auch das in Vertretung geschriebene Testa-
ment konnen dem Notar tibergegeben wer-
den. Das Datum des Testaments und die
Unterschrift des Erblassers sind erforder-
lich. Der Notar kann auch nach dem Willen
des Erblassers in Vertretung das Testament
entwerfen. Das vom Notar entworfene
Testament soll vom Erblasser genehmigt
und unterschrieben werden.

- Zwei Notare sollen zusammen das Testa-
ment beurkunden und einer von ihnen soll
auf der Niederschrift unterschreiben. In
Ausnahmensituationen kann die Beurkun-
dung von nur einem Notar vorgenommen
werden. In dieser Situation muss ein Zeuge
gegenwartig sein. Der Zeuge soll sowohl auf
der Niederschrift als auch auf dem Testa-
ment unterschreiben.

— Der Notar hat die Pflicht, den Willen des
Erblassers zu kliren und dem Erblasser die
gesetzlichen testamentarischen Regelungen
zu erldutern.

98 SR AELNI  (HR A A R AN [E ] VE 458 57 ), Justizministerium
der VR China, 2000, Nr. 57.
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- Vor dem Ausstellen der Niederschrift des
Notars miissen folgende Voraussetzungen
erfiillt sein: Der Erblasser ist vollgeschaftsfa-
hig; die Willenserkldrung des Erblassers ist
echt; der Erblasser hat bewiesen, dass die
Erbschaften zu seinem privaten Vermogen
gehoren; die Inhalte des Testaments versto-
flen nicht gegen Gesetze und offentlichen
Interessen.

- Die Beurkundung des Testaments wird aus-
gedruckt. Der Erblasser soll nach dem Uber-
priufen des  Testaments auf  der
Beurkundung des ausgedruckten Testa-
ments unterschreiben.

2. Das selbst geschriebene Testament

Nach § 17 Abs. 2 Erbgesetz ist das selbst
geschriebene Testament vom Erblasser eigenhan-
dig zu schreiben und zu unterzeichnen. Jahr, Monat
und Tag sind auch zu vermerken. Nach der Ausle-
gung des Obersten Volksgerichts” konnen die
Inhalte des Abschiedsbriefs, die sich auf die Verfii-
gung iiber das eigene Vermogen nach dem Sterben
beziehen, als das selbst geschriebene Testament
behandelt werden, wenn die Wahrheit der Willens-
erkldrung des Verstorbenen bestitigt ist und die
eigenhdndige Unterschrift sowie Datum der Nie-
derschrift vorhanden sind.

3. Das in Vertretung geschriebene Testament

Ein in Vertretung geschriebenes Testament
muss nach § 17 Abs. 3 Erbgesetz vor mindestens
zwei Zeugen errichtet werden. Einer darunter muss
es in Vertretung schreiben und Jahr, Monat und
Tag vermerken. Das Testament muss von drei Sei-
ten unterzeichnet werden: von dem, der das Testa-
ment in Vertretung schreibt, von anderen Zeugen
und von dem Erblasser selber.

4. Das in Form eines Tontrdagers errichtete
Testament

Das mittels Tontrdger errichtete Testament
muss nach § 17 Abs. 4 Erbgesetz vor mindestens
zwei Zeugen errichtet werden.

5. Das Nottestament

Ein miindliches Nottestament ist in dringender
Gefahr zu erlauben. Das miindliche Nottestament
muss ebenfalls vor mindestens zwei Zeugen errich-
tet werden. Nachdem die Gefahr voriiber ist und
der Erblasser wieder auf die Schrift- oder Tontra-
gerform zur Testamentserrichtung zuriickgreifen

9§40 der Ansichten des Obersten Volksgerichts (Fn. 85).
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kann, wird das miindliche errichtete Testament
unwirksam.

6. Beschrankung der Testamentszeugen

Nach § 18 Erbgesetz konnen die folgenden Per-
sonen nicht Testamentszeugen sein:

- Geschiaftsunfahige und beschrankt

Geschaiftsfahige;
- Erben und Vermichtnisnehmer;

- Personen, die zu Erben oder Vermichtnis-
nehmern in einer ihnen niitzlichen oder
schadlichen Verbindung stehen.

Dariiber hinaus hat das Testament zur Nieder-
schrift des Notars eine vorrangige Wirkung. Nach
der Auslegung des Obersten Volksgerichts!® ist
das Testament zur Niederschrift des Notars das
endgiiltige Testament, wenn der Erblasser in ver-
schiedener Form mehrere inhaltlich miteinander
nicht iibereinstimmende Testamente errichtet hat.
Wenn darunter kein 6ffentliches Testament ist, ist
das letzte das giiltige Testament.

V. Die Beschrinkung der Testierfreiheit

1. Der Vorbehalt des notwendigen Teils

Im Erbgesetz Chinas gibt es kein Pflichtteils-
recht wie in anderen Lindern.!’! Die Regelung
tiber den sogenannten ,notwendigen Teil” dhnelt
einerseits zwar dem DPflichtteilsrecht, weist aber
auch viele Unterschiede auf.

Nach § 19 Erbgesetz muss das Testament fiir die
gesetzlichen Erben, die bei Arbeitsunfihigkeit
keine Lebensunterhaltsquelle haben, einen notwen-
digen Teil der Erbschaft vorbehalten. In der Ausle-
gung des Obersten Volksgerichts'®? wird weiter
geregelt, dass ein notwendiger Teil des Nachlasses
fiir die gesetzlichen Erben vorbehalten werden soll,
wenn der Erblasser das im Testament nicht getan
hat. Nur der restliche Teil des Nachlasses kann
nach dem Verteilungsprinzip verfiigt werden.
Nach dieser Regelung ist die h. M. der Auffassung,
dass das Testament nur teilunwirksam ist, wenn
die Inhalte des Testaments § 19 Erbgesetz nicht ent-
sprochen haben.0

Zwar haben das Pflichtteilsrecht und der not-
wendige Teil des Nachlasses im gewissen Mafs das
gemeinsame Ziel, Interessen der gesetzlichen Erben
zu schiitzen, der notwendige Teil des Nachlasses

100 § 42 der Ansichten des Obersten Volksgerichts (Fn. 85).

101 Wie 7. B. §§ 2303 ff. BGB, Art. 470 f. schweizerisches Zivilgesetzbuch,
Art. 1028 japanisches Zivilgesetzbuch usw. Vgl. dazu ZHANG Yumin
(Fn. 86 ), S. 109 ff.;, ZHANG Pinghua/LIU Yaodong (Fn. 86), S. 277-278.;
GUO Mingrui/FANG Shaokun (Fn. 91), S. 159.

102 § 37 der Ansichten des Obersten Volksgerichts (Fn. 85).
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hat dennoch einige Spezialitdten und im Vergleich
zum Pflichtteilsrecht andere Auswirkung.

Zuerst ist der Umfang der dem notwendigen
Teil berechtigten Erben viel geringer als der der
Pflichtteilsberechtigten. Die zwei Voraussetzungen,
Arbeitsunfdhigkeit und keine Lebensunterhalts-
quelle, miissen gleichzeitig beim gesetzlichen
Erben vorliegen, erst dann ist die Regelung
anwendbar. Im Vergleich dazu findet in Deutsch-
land das Pflichtteilsrecht bei jeder Verfiigung von
Todes wegen Anwendung. Die urspriingliche
Intention des Gesetzgebers Chinas entsprach nicht
derjenigen, die das deutsche Pflichtteilsrecht ver-
folgt, namlich die Testierfreiheit auszugleichen. Der
Gesetzgeber wollte die Belastung der Gesellschaft
mindern,!%

Weiterhin ist die Mindestbeteiligung am Wert
des Nachlasses vom Pflichtteilsberechtigten im
Hinblick auf seine Erbfolge im deutschen Recht
festgelegt. Das Kriterium, den notwendigen Teil
des Nachlasses zu bestimmen, ist im chinesischen
Erbgesetz jedoch nicht geregelt.!% Damit haben
Richter im Streitfall grofen Ermessensspielraum.%

Infolge der strikten Voraussetzungen kommt
die Anwendung des notwendigen Teils des Nach-
lasses sehr selten vor. Deshalb haben einige chinesi-
schen Juristen darauf hingewiesen, dass die
Testierfreiheit in China nicht ausreichend
beschrankt wird.!?”

103 GUO Mingrui/FANG Shaokun (Fn. 91), S. 157; YANG Lixin  (¥323)
/ZHU Chengyi (4£2X) , Monograph on Succession Law  (4k ik %
1), Beijing 2006, S. 132. Nach der Gegenauffassung sind zwei Fille zu
unterscheiden: (1) Wenn das Testament den Vorbehalt des notwendigen
Teils gar nicht berticksichtigt, wird das ganze Testament unwirksam. (2)
Das Testament kann auch teilunwirksam sein, wenn der Vorbehalt des
Nachlasses im Testament nicht das Kriterium ,notwendiger Teil” fiir die
gesetzlichen Erben erreicht hat. Dazu siehe nur TONG Rou (Fn. 32),
S.116.

104 Als das Erbgesetz im Jahr 1985 verabschiedet wurde, gab es in China
lediglich ein sehr schwach ausgebautes Sozialversicherungssystem. Des-
halb wollte der Gesetzgeber durch § 19 Erbgesetz das Ziel erreichen,
dass Familie selbst die Funktion iibernehmen kann, Alte und Kinder zu
unterhalten. Vgl. dazu vor allem ZHANG Pinghua/LIU Yaodong (Fn. 86),
S.278.

195 ZHANG Pinghua/LIU Yaodong (Fn. 86), S. 278.

106 In der Rechtsprechung haben Richter verschiedene Kriterien fiir den
Begriff ,notwendiger Teil” aufgestellt. Die Anteile sind im Hinblick auf
konkrete Situationen normalerweise zwischen ein Drittel und Hilfte des
Nachlasses festgelegt worden, vgl. Urteil des Bezirksgerichts Hongkou,
Shanghai, Nr. 3675, 2007 (_Eifg il FIX ARZERE (2007 #TR— (R)
Y ¥ % 3675 5) ; Urteil des Bezirksgerichts Hongkou, Shanghai, Nr.
1140,2010 CR#MILHXARZERE (20100 LR — (R HIF5 1140
5 ; Urteil des Gerichts, Jun Xian, He'nan, Nr. 241, 2010 Ci[B§& R &
AR (2010) RERAITH 241 5) .

107 ygl. ZHANG Pinghua/LIU Yaodong (Fn. 86), S. 278.; GUO Mingrui/
FANG Shaokun (Fn. 91), S. 159.; WANG Liming (EF|#) (Hrsg.), A Pro-
positional Version with Reasons for Civil Code Draft of China, Das Erb-
recht ([ [y M2 @ URS M SZ B, k7K %) , Beijing 2005, S. 586.

2. Der Vorbehalt des Erbteils fiir die

Leibesfrucht

Nach § 28 Erbgesetz muss der Erbteil bei der
Teilung des Nachlasses einer Leibesfrucht vorbe-
halten werden. Wenn die Leibesfrucht bei der
Geburt tot ist, so wird mit dem vorbehaltenen Erb-
teil nach der gesetzlichen Erbfolge verfahren.

3. Teil: Der Gegensatz zum Gesetz: Die
Gewohnheiten in China

Nach der Griindung der VR China hat die
Errichtung des sozialistischen Systems das biirger-
liche Leben von der Wurzel her verdndert. Durch
die Agrarreform ist das Privateigentum am Grund-
stick in ldndlichen Gebieten verschwunden.
Dadurch besteht die wirtschaftliche Grundlage der
Clans nicht mehr. Die Einfithrung des kollektiven
Eigentums und der Volkskommune hat die tradi-
tionelle Gesellschaftsform des Landes weiter zer-
setzt. Infolge wiederholter politischer Umbriiche
wurden auch tiberlieferte Sitten und urspriingliche
moralische Ideen in den Hintergrund gedrangt
oder sogar durch die marxistische Ideologie ersetzt.
Folglich ist das traditionelle Sakralerbrecht in
China seit den 50er Jahren fast ausgestorben.!%®
Zugleich werden allerdings viele traditionelle Ele-
mente des Gewohnheitsrechts im Rahmen des Erb-
rechts bis heute noch fortgefiihrt. Diese tief in der
chinesischen Gesellschaft ruhenden Sitten spielen
in der Praxis eine grofie Rolle und stellen daher
einen Gegensatz zum Gesetz dar.

Im Jahr 2005 wurde eine akademische Untersu-
chung tiber Erbgewohnheiten unter Biirgern im
heutigen China durchgefiihrt. Die Untersuchung
dauerte zwei Jahre und wurde in Form von Fragire—
bdgen in vier reprasentativen Gebieten Chinas'®
organisiert. Aus dieser Befragung ergab sich, dass
von der Moglichkeit, ein Testament zu errichten,
selten Gebrauch gemacht wird.

108 ygl. CHENG Weirong (Fn. 11), S. 439-454. Im Erbgesetz von 1950 hat §
14 geregelt: , Eltern und Kinder haben das Recht, einander zu beerben.”
Dies ist als ein Symbol dafiir angesehen worden, das Sakralerbrecht in
der VR China gesetzlich endgiiltig abzuschaffen. Allerdings ist bis heute
immer noch ein seltenes, aber durchaus lebendiges Phianomen aus dem
alten Sakralerbrecht in der chinesischen Volksgewohnheit insbesondere
in landlichen Gebieten zu beobachten, namlich das traditionelle Adopti-
onssystem ,,lisi”. Wenn es keine mannlichen Nachkommen gibt, m&chte
ein Teil der Chinesen weiterhin Sakralerben adoptieren (aber nicht im
rechtlichen Sinne). Ergibt sich hieraus ein Streitfall, dann wird dieser vor
dem Gericht immer nach dem Adoptionsgesetz behandelt, unabhéngig
davon, ob der ,Sakralerbe” gesetzlich der Adoptivsohn ist und damit
gesetzlicher Erbe sein kann, vgl. dazu Urteil des mittelrangigen Gerichts
Jiaozuo, He'nan, Nr. 354, 2008 [ p & HEMETH F g A RER  (2008)

BRETH 545 .

109 Beijing (Nordchina), Chongging (Westchina), Wuhan (Stidchina),
Shandong (Ostchina). In diesen vier Gebieten wurden jeweils ca. 1000
Biirger befragt, vgl. CHEN Wei (F53) (Hrsg.), An Empirical Investiga-
tion and Study of Popular Habits of Succession In Contemporary China
CHAR AP E RAR A& I B AEEFT) |, Beijing 2008, S. 84, 273, 412, 510.
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I. Die seltene Testamentserrichtung

Selten errichten Chinesen ein Testament, beson-
ders selten diejenigen, die auf dem Land leben. !0
Dafiir kann man sowohl soziale als auch ethische
Griinde anfiihren.

Zunichst kommt die genannte Studie zum
Schluss, dass das Testament fiir Chinesen ein rela-
tiv wenig bekanntes Rechtsinstitut sei. Nach tradi-
tioneller Gewohnheit werde der Wille tiber die
Verteilung der Erbschaft von den Eltern oft in
miindlicher Form vor den Kindern ausgedrtickt.
Die formale Testamentserrichtung sei deshalb
leicht als ein Symbol von schlechter Familienbezie-
hung und eine beschdmende Sache anzusehen.
Zugleich werde die Testamentserrichtung, wéh-
rend Eltern noch leben, auch als ein Symbol fir
Ungliick gewertet.!!

Nach anderen in chinesischen landlichen Gebie-
ten durchgefiihrten Studien!'? liege eine weitere
Ursache fiir die seltene Testamentserrichtung in der
chinesischen Tradition der Familienteilung, die seit
dem Altertum schon eine wichtige erbliche Form
und bis heute immer noch die einflussreichste
Weise in landlichen Gebieten Chinas sei, Vermogen
zu erben.!’ Obwohl es heute in verschiedenen
landlichen Gebieten Chinas weiterhin Unterschiede
im Detail der Familienteilung gebe, ligen gemein-
same Gewohnheiten vor, die die Menschen allge-
mein befolgen wollen. Die Teilung der Familie
werde zu Lebzeiten der Eltern vorgenommen und
schlieffe grundsatzlich zwei unterschiedliche Arten
ein - die einmalige Teilung und die mehrmalige
Teilung. Die einmalige Familienteilung finde erst
statt, wenn alle Sohne der Familie geheiratet
haben.!* Diese traditionelle Form der Familientei-
lung sei allerdings seit vielen Jahrzehnten in chine-
sischen landlichen Gebieten immer mehr von der
mehrmaligen Familienteilung ersetzt, die vor-

10 CHEN Wei (Fn. 109), S. 189, 334, 455, 552.

11 CHEN Wei (Fn. 109), S. 190-193.

12 7HENG Xiaochuan/YU Jing (Fn. 86), S. 134, S. 196-220.; ZHENG Xiao-
chuan (/111D , Family Property Division of Modern Countryside in
the Lawyer’s Eyes  GEHAIRFHHLKN 25, in: Journal of China
Women’s University ({2 F2&Fe224R) , 2005/5, S. 12-16; KUANG
Libo (ESL) , Household Division: A Game of Authority, Blood Rela-
tionship and Profit (43%: BUE. MZMF2E IS |, in: Journal of
Hunan University of Arts and Science(Social Science Edition)  Ci§fi # 3¢
AR SAR  (GEERMERRD ), 2009/1, S. 59-60; GONG Weigang (38
HI) , The Transformation of Chinese Rural Families Division (77 [E &
WAF R 485 |, in: Youth Studies (GH4EWIF) ,2012/4,S. 82-
93; JI Jianfeng (ZLEEWE) , The Partition of the Legal Property of Village
Family CRAFKEEEEM 1%, in: Journal of Shanxi Agricultural
University (Social Science Edition) LA R4 (RESRHERRD D
,2003/3, S. 222-226.

113 Vgl. ZHENG Xiaochuan/YU Jing (Fn. 86) , S. 134, S. 196-220.

114 Nach der Tradition habe der iltere verheiratete Bruder auch die
Pflicht, seinen jiingeren Bruder noch bis zur Heirat zu unterstiitzen. Eine

nicht geteilte Familie konnte diesem Zweck aus wirtschaftlichem Grund
gut dienen. Vgl. dazu GONG Weigang (Fn. 112), S. 84.
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komme, immer wenn ein Sohn der Familie geheira-
tet habe. Die Familienteilung bedeute zuerst eine
Anderung des Wohnsitzes eines Teils der Familien-
mitglieder.'’> Aus der alten grofen Familie ent-
stehe dann eine neue Familie von einem Sohn.
Normalerweise wiirden die Eltern mit ihrem jiing-
sten Sohn weiter zusammenwohnen. Es sei doch
seit Jahrzehnten zu beobachten, dass sich immer
mehr Eltern bei der Familienteilung entscheiden,
allein zu wohnen."'® Auf dem Land werde die
Familienteilung gewchnlich unter der Beaufsichti-
gung der angesehenen dlteren Menschen der Dor-
fer ~durchgefiihrt.!''” Bei der Teilung der
Familienvermogen gelte wie im Altertum das Prin-
zip der Gleichheit fiir Vater und alle S6hne wei-
ter.'® Entsprechend haben Tochter einerseits in-
folge des Einflusses der tiberlieferten Sitten immer
noch keinen Anspruch auf Beteiligung an der Fami-
lienteilung,!' Andererseits seien sie den Eltern im
Sinne ungeschriebenen Gewohnheitsrechts auch
nicht unterhaltspflichtig."?? Bei der Vermogenstei-
lung wiirden die Eltern auch normalerweise die
Verfiigung tiber ihre zukiinftigen Erben austiben,
was meistens von der entsprechenden vereinbarten
Unterhaltspflicht der Sshne abhingig sei.'?! In eini-
gen Gebieten Chinas werde schliefllich eine Liste
fendan“1?2 {iber die ganzen Inhalte der Familien-

115 1y der Praxis sei es doch nicht selten, dass Familienmitglieder nach
der Familienteilung noch nebeneinander in den alten Hausern wohnen.
Das grofite Symbol fiir die Familienteilung liege dann darin, dass Fami-
lienmitglieder nicht mehr zusammen kochen und essen, welche die
wirtschaftliche Selbstindigkeit der neuen Familie zeige. Vgl. dazu
ZHENG Xiaochuan (Fn. 112), S. 14.

116 Aych bemerkenswert ist, dass die meisten Eltern der Ein-Sohn-Fami-
lie heute in lindlichen Gebieten mit dem verheirateten Sohn die Familie
teilten. Ein Hauptgrund dafiir kénne sein, dass die Eltern die Familien-
streitigkeiten vermeiden mochten. Dies spiegle unter anderem die Ver-
besserung der Stellung der Frau in der Familie wider, weil
Schwiegertochter normalerweise nicht mit Eltern zusammen wohnen
wolle. Vgl. dazu vor allem GONG Weigang (Fn. 112), S. 84 ff.

N7 vgl. ZHENG Xiaochuan/YU Jing (Fn. 80), S. 196-220.

118 Neben diesem Prinzip der Gleichheit gebe es doch ein anderes Prin-
zip in vielen lindlichen Gebieten, dass der dltere Bruder bei der Teilung
der Familienvermogen seinem jiingeren Bruder einige Vorteile geben
solle, vgl. dazu JI Jianfeng (Fn. 112), S. 224. In der Praxis beziehe sich die
Vermogensteilung in lindlichen Gebieten hauptséchlich auf Hauser und
Grundstiicke (also die Landnutzungsrechte bzw. das Hausgrundstiicks-
recht), von denen die Eltern auch einen Teil fiir sich selbst beibehielten.

19 Manchmal behielten die Eltern einen Teil des Familienvermogens als
Mitgift fiir unverheiratete Tochter. Es gebe jedoch die Moglichkeit, dass
die Eltern bei der Familienteilung ihre Tochter dann nicht berticksichti-
gen, wenn das Problem der Mitgift in Zukunft durch das Verlobungsge-
schenk des Schwiegersohns gelost werden konne. Vgl. dazu CHEN Wei
(Fn. 109), S. 98, 591-593; ZHENG Xiaochuan/YU Jing (Fn. 86), S. 198;
ZHENG Xiaochuan (Fn. 112), S. 14.

120 Dies ist selbstverstindlich nicht gesetzmiBig. Nach § 21 Ehegesetz
der VR China sind Kinder den Eltern ,zu Unterhalt und Beistand ver-
pflichtet.” Deutsch mit Quellenangabe in: Frank Miinzel (Hrsg.), Chinas
Recht, 10.9.80/1.

121 5o werde in der Praxis z. B. normalerweise der jlingste Sohn die
grofite Unterhaltspflicht tibernehmen und gleichzeitig der Erbe des
zukiinftigen Nachlasses der Eltern sein, wenn er nach der Familientei-
lung weiter mit Eltern zusammen wohne. Wenn bei schwerer Krankheit
von Eltern hohe Kosten entstiinden, wiirden sich diese alle Sshne teilen.
Die Tochter treffe dahingegen keine Verpflichtung. Sie kénne aber frei-
willig beitragen. Vgl. dazu ZHENG Xiaochuan (Fn. 112), S. 14.
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teilung ausgearbeitet und dann von Vater, allen
Sshnen und Zeugen unterschrieben.'?® Es sei daher
deutlich, dass die Familienteilung in heutigen chi-
nesischen lindlichen Gebieten funktional einer erb-
rechtlichen Auseinandersetzung gleichkomme. Die
immer {iiblichere Familienteilung sowie die davon
tiberwiegende Art der mehrmaligen Familientei-
lung spiegeln eine fortsetzende Minderung der tra-
ditionellen Autoritdit des Hausherrn und den
Wandel der Familienstruktur'®* in der modernen
chinesischen Gesellschaft wider.!??

Im Ubrigen seien nach der Studie von CHEN
Wei die Beziehungen zwischen Eltern und Kindern
in China aufgrund des traditionellen Denkens bis
heute noch sehr eng. Nach der Volljahrigkeit seien
die meisten Menschen auch weiter finanziell von
Eltern abhéngig. Dieser wirtschaftliche Zusammen-
hang werde bis zum Sterben der Eltern fortgefiihrt.
Inzwischen gdben die Eltern normalerweise Kin-
dern viel Geld fiir den Erwerb von Wohnungsei-
gentum, die Kosten der Hochzeit sowie die
Erndhrung der Enkel oder Enkelinnen.'?® Diese
Weise der Vermogensverteilung zu Lebzeiten ver-
ringere das zu vererbende Vermogen und fiihre zu
einer eher geringen Bedeutung von Testamenten.

Schlieflich gebe es in Folge der seit Beginn der
achtziger Jahre verfolgten Ein-Kind-Politik viele
Einzelkinder. Die Vereinfachung der Familien-
struktur mache die Testamentserrichtung fiir die
meisten Menschen ebenfalls bedeutungslos.'?’

II. Die Auswahl der Testamentsformen

Obwohl das miindliche Testament als eine
auflerordentliche Form im chinesischen Erbgesetz
geregelt ist, haben die meisten Befragten in der Stu-
die von CHEN Wei die miindliche Testamentsform
ausgewihlt.’”® Obwohl das rein miindliche Testa-
ment im Gesetz nicht vorgesehen ist, werde der
Wille der Eltern zumeist von Nachkommen aner-
kannt. In diesem Sinne ist das so genannte ,, miind-
liche Testament” zwischen Menschen nicht
gleichzusetzen mit dem Rechtsbegriff im Erbgesetz.
Sie entstammt vielmehr dem Gewohnheitsrecht.1?

123 Vgl. JI Jianfeng (Fn. 112), S. 224; ZHENG Xiaochuan (Fn. 112), S. 13;
Nach der Studie von Zheng Xiaochuan gebe es z. B. Ausnahmen in Pro-
vinz Gansu, wo die Familienteilung normalerweise nur miindlich
erklért sei. Daraus ergiben sich aber in der Praxis selten Streitfille. Vgl.
dazu ZHENG Xiaochuan (Fn. 112), S. 13. Nach der Studie von Kuang
Libo in einem Dorf der Provinz Hunan sei es bei der Familienteilung seit
Jahrzehnten immer seltener geworden, das ,fendan” auszuarbeiten, vgl.
KUANG Libo (Fn.112), S. 58.

124 55 seien immer mehr die sogenannten Kernfamilien in China ent-
standen, vgl. GONG Weigang (Fn. 112), S. 89.

125 ygl. GONG Weigang (Fn. 112), S. 82-93; KUANG Libo (Fn. 112), S. 59-
60.

126 ygl. CHEN Wei (Fn. 109), S. 110-115, 432-434.
127 ygl. CHEN Wei (Fn. 109), S. 191.
128 ygl. CHEN Wei (Fn. 109), S. 191-194, 336, 555.

Das in Form eines Tontrédgers errichtete Testa-
ment wird nach der Untersuchung sehr selten ver-
wendet.!® Zudem werde aus das Testament zur
Niederschrift des Notars im Vergleich zum selbst
geschriebenen Testament auch in der Praxis nicht
oft vom Erblasser gewihlt.'*! Die weniger traditio-
nelle Stadtbevolkerung verwende im Vergleich
zum Landvolk das Testament zur Niederschrift des
Notars hiufiger.'>?

Study of Popular Habits of Succession in
Contemporary China (2005)'33

General Director: Chen Wei

Die Hiufigkeit des Gebrauchs des Testaments
A: Gebiete B: Hiufigkeit

A Beijing | Chong- | Wuhan Shan-
qing dong
B
Ja, haufig 9,9% 15,8% 21,7% 14,1%
Ja, aber 38,4% 39,5% 43,4% 39,4%
nicht
haufig
Nie 25,9% 324% 16,1% 22,9%
Nicht klar 25,8% 11,7% 18,8% 23,6%
Die Auswahl der Testamentsformen
A: Gebiete B: Testamentsformen
A Beijing | Chongqin| Wuhan Shan-
g dong
B
Miindliches | 24,6% 35,7% 41,1% 64,8%
Selbst- 19,4% 19,8% 42,4% 23,3%
geschriebe-
nes
In Vertre- 5,9% 6,7% 13,4% 12,5%
tung
geschriebe-
nes
In Form des 1,1% 0,8% 5,2% 0,9%
Tontrédgers
Zur Nieder- | 19,4% 14,6% 17% 13,2%
schrift des
Notars

129 Bemerkenswert ist, dass in der chinesischen Rechtsprechung die
Wirksamkeit des miindlichen Testaments von Gerichten nicht anerkannt
wird, wenn die gesetzlichen Bedingungen nach § 17 Abs. 5 Erbgesetz
nicht erfiillt sind, vgl. etwa Urteil des Bezirksgerichts Liandu, Lishui,
Zhejiang, Nr. 2128, 2006 (LAWK AEMX ARIERE  (2006) EIR
W15 521285 ) ; Urteil des Bezirksgerichts Tanggu, Tianjin, Nr. 881, 1999
CRBTTHEIX ARIERE  (1999) BRI 881 5) .

130 ygl. CHEN Wei (Fn. 109), S. 192-193, 336, 457-458, 555.

131 Vgl. CHEN Wei (Fn. 109), S. 192-195, 336, 458, 555.

132 Vgl CHEN Wei (Fn. 109), S. 337, 458, 557.

133 ygl. CHEN Wei (Fn. 109), S. 58 f.
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4. Teil: Fazit

Das Testament nahm im chinesischen Altertum
eine sekundare Stellung ein. Die Rezeption konti-
nental-europdischen Rechts seit Ende der Qing-
Dynastie beeinflusste auch chinesische Regeln zur
Testamentserrichtung. Einige Regelungen tiber die
Testamentserrichtung im bestehenden Erbgesetz
der VR China'™* sind noch verbesserungswiir-
dig.135

Das Sakralerbrecht ist seit langem in China
gesetzlich abgeschafft. Neben dem Gesetz wird in
der Bevolkerung doch noch weitgehend Gewohn-
heitsrecht eingesetzt, das stark vom traditionellen
Erbrecht geprégt ist. Das traditionelle Gedankengut
wie die Familienteilung in landlichen Gebieten und
das Selbstverstandnis zur lebenslangen finanziellen
Unterstiitzung fiir Kinder von Eltern einerseits und
die Vereinfachung der Familienstruktur im Hin-
blick auf die Ein-Kind-Politik andererseits bilden
gemeinsam eine Herausforderung fiir die tatsachli-
che Funktion des Testaments in China. Die Liicke
zwischen geschriebenem Gesetz und gelebten
Gewohnheitsrecht kann durch die Modifikation des
Gesetzes verkleinert, jedoch nicht vollig tiberwun-
den werden. Viele Gewohnheiten werden weiter
auf das Leben der Menschen einwirken. Im Moder-
nisierungsprozess Chinas ist es erforderlich, einige
Gewohnheiten als Teil der traditionellen Kultur im
Volksleben aufzubewahren. Wie der Gesetzgeber
die Balance zwischen der Tradition und der Gegen-
wart finden soll, ist eine Frage, die beantwortet
werden muss.

134 Wie z. B. der umstrittene Begriff des legalen Vermogens nach § 3 Erb-
gesetz und der Vorbehalt des notwendigen Teils nach § 19 Erbgesetz.
Dazu siehe bereits oben B 1, V.

135 5o richteten sich die Vorschldge der chinesischen Juristen fiir die
Modifikation des Erbgesetzes im Bereich der Testamentserrichtung
hauptsidchlich auf zwei Punkte. Zuerst ist die h. M. der Auffassung, dass
das zukiinftige chinesische Erbgesetz das Pflichtteilsrecht regeln sollte,
um die Testierfreiheit weiter zu beschranken. Vgl. dazu WANG Liming
(Fn. 107), S. 540 ff.; LIANG Huixing (R EJE) (Hrsg.), A Propositional
Version for Civil Code Draft of China (1 ikt Z @A) , Beijing
2003, 88 1863 ff.; YANG Lixin (#)3L¥1) /YANG Zhen (#%7E) , Amend-
ment Advice Draft of the Inheritance Law ({4 A [ [H 4k 7K 7% )
BIER Z# W) , in: Journal of He'nan University of Economics and
Law QA& BUE RS, 2012/5, 88 49 ff.; XU Guodong (1R H
i), Green Civil Code Draft (£Rf4[RVEH S |, Beijing 2004, §§ 285
ff. Die Gegenauffassung siehe nur ZHANG Yumin (Fn. 86), S. 109-111. In
vielen Entwiirfen zur Modifikation des Erbgesetzes sind auch vorge-
schlagen, mehr Testamentsformen im zukiinftigen Gesetz zu regeln. So
ist z. B. der h. M. nach ,mystisches Testament” (%%} ) neben beste-
henden Testamentsformen zu regeln, vgl. dazu ZHANG Yumin (Fn. 86),
S. 113-115; XU Guodong (Fn. 135), §8§ 91 ff.; YANG Lixin/YANG Zhen (Fn.
135), § 29. Die Gegenauffassung sieche WANG Liming (Fn. 107), S. 530-
531. Zudem herrscht auch z. B. die Meinung, dass das bestehende Erbge-
setz einer Reglung der Giiltigkeitsdauer vom Nottestament gefehlt hat.
Uber die konkrete Frist gibt es doch noch keine einheitliche Auffassung
(von 10 Tagen bis 3 Monaten). Vgl. dazu ZHANG Yumin (Fn. 86),
S. 118 f.; XU Guodong (Fn. 135), § 109; WANG Liming (Fn. 107), S. 560 f.;
YANG Lixin/YANG Zhen (Fn. 135), § 30.
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