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Bestimmungen des Obersten Volksgerichts

zu einigen Fragen der Anwendung des Rechts
in Verhandlungen wegen zivilrechtlicher
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Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Anwendung des Rechts in Verhandlungen wegen zivilrechtlicher
Streitigkeiten aufgrund monopolisierender Verhaltensweisen

Die ,,Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen
der Anwendung des Rechts in Verhandlungen wegen zivilrechtlicher
Streitigkeiten aufgrund monopolisierender Verhaltensweisen” wurden
auf der 1.539. Sitzung des Rechtsprechungsausschusses des Obersten
Volksgerichts am 30.01.2012 verabschiedet, werden hiermit bekannt
gegeben und treten am 01.06.2012 in Kraft.

03.05.2012

Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Anwendung des Recht in Verhandlungen wegen zivilrechtlicher Strei-
tigkeiten aufgrund monopolisierender Verhaltensweisen

(Fashi [2012] Nr. 5)

[Zweck der Bestimmungen] Um zivilrechtliche Streitigkeiten auf-
grund monopolisierender Verhaltensweisen? richtig zu verhandeln,
monopolisierende Verhaltensweisen zu verhindern, einen fairen Wett-
bewerb auf den Miarkten zu schiitzen und zu fordern, die Interessen der
Verbraucher und die gesamtgesellschaftlichen Interessen zu schiitzen,
werden gemifd den damit in Zusammenhang stehenden gesetzlichen
Bestimmungen des ,, Antimonopolgesetzes der Volksrepublik China”,
des , Delikthaftungsgesetzes der Volksrepublik China”, des , Vertrags-
gesetzes der Volksrepublik China” und des ,Zivilprozessgesetzes der
Volksrepublik China” sowie weiteren Gesetzen diese Bestimmungen
erlassen.

[1. Abschnitt: Begriffsdefinition]

§ 1. [Begriff der zivilrechtlichen Streitigkeiten aufgrund mono-
polisierender Verhaltensweisen] Zivilrechtliche Streitigkeiten auf-
grund  monopolisierender =~ Verhaltensweisen (im  Folgenden
monopolbezogene Zivilstreitigkeiten) im Sinne dieser Bestimmungen
sind bei den Volksgerichten wegen Streitigkeiten erhobene Zivilklagen
durch natiirliche Personen, juristische Personen oder andere Organisa-
tionen, die in Bezug auf Schaden wegen monopolisierender Verhaltens-

1 Quelle des chinesischen Textes: New Laws and Regulations [ #3145 3CiE 12012, Nr. 21, S. 43 ff.
2 Vgl. zu den monopolisierenden Verhaltensweisen § 3 Antimonopolgesetz.
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weisen oder wegen Vertragsinhalten und Kammersatzungen und
dhnlichem entstehen, die gegen das Antimonopolgesetz verstofien.

[2. Abschnitt: Zustindigkeit]

§ 2. [Annahme des Verfahrens] Erhebt der Kldger direkt beim
Volksgericht Zivilklage oder erhebt er beim Volksgericht Zivilklage
nach einer rechtskréftig gewordenen Entscheidung der Antimonopol-
vollzugsorgane nach einem Verfahren der Feststellung des Bestehens
von monopolisierenden Verhaltensweisen® und stimmen weitere
Annahmevoraussetzungen mit den gesetzlichen Bestimmungen tiber-
ein, muss das Volksgericht das Verfahren annehmen.*

§ 3. [Zustindigkeit in erster Instanz] Fur die erste Instanz in
monopolbezogenen Zivilstreitigkeiten sind die Mittleren Volksgerichte
in Stadten zustdndig, in denen die Volksregierung von Provinzen, auto-
nomen Regionen, regierungsunmittelbaren Stddten und Stddten mit
unabhingiger Planung ihren Sitz haben, sowie vom Obersten Volksge-
richt bestimmte Mittlere Volksgerichte.

Durch die Genehmigung des Obersten Volksgerichtes koénnen
Untere Volksgerichte fiir die erste Instanz in monopolbezogenen Zivil-
streitigkeiten zustandig sein.

§ 4. [Ortliche Zustindigkeit] Die ortliche Zustandigkeit fiir mono-
polbezogene Zivilstreitigkeiten wird festgelegt auf Grundlage der kon-
kreten Umstinde [des Falles] und gemdfs den Zustdndigkeits-
bestimmungen des Zivilprozessgesetzes und den damit in Zusammen-
hang stehenden justiziellen Interpretationen betreffend Streitigkeiten
wie etwa deliktische Streitigkeiten und vertragliche Streitigkeiten.

§ 5. [Verweisung bei mangelnder Zustindigkeit] Ist der Klage-
grund® einer zivilrechtlichen Streitigkeit zum Zeitpunkt der Verfah-
renserdffnung® keine monopolbezogene Streitigkeit, [und] bringt der
Beklagte die Einwendung der Durchfiihrung monopolisierender Ver-
haltensweisen des Kldgers vor oder erhebt er [aus diesem Grund]
Gegenklage und gibt es Beweismaterial, das [die Einwendung oder die
Gegenklage] unterstiitzt, oder ist es erforderlich, in dem Fall auf Grund
des Antimonopolgesetzes zu entscheiden, so muss das den Fall ange-
nommen habende Volksgericht, das keine Zustandigkeit fiir monopol-
bezogeneZivilstreitigkeiten hat, den Fall an das zustindige
Volksgericht verweisen.

§ 6. [Verbindung und Verweisung der Klage] Haben zwei oder
mehr als zwei Kldger wegen derselben monopolisierenden Verhaltens-
weise bei demselben zustandigen Gericht getrennt Klage erhoben, kann
das Volksgericht diese gemeinsam verhandeln.”

3 Vgl. zu Entscheidungen der Antimonopolvollzugsorgane auch § 44 Antimonopolgesetz.

4 7Zu Annahme des Verfahrens und »der gerichtlichen Priifung aller Arten von Antimonopolfillen nach dem Recht” siehe auch Nr. 2 der
Bekanntmachung des OVG {iber gewissenhaftes Lernen und Durchfiihren des Antimonopolgesetzes.
5 Siehe 16. Abschnitt der Bestimmungen zu Griinden in Zivilfillen, dort werden insgesamt neun Klagegriinde fiir Antimonopolstreitigkeiten

aufgefiihrt.
6 Vgl. auch §§ 123, 125 Zivilprozessgesetz.

7 Vgl. § 52 Zivilprozessgesetz. Die gemeinsame Verhandlung setzt demnach das Einverstdndnis der Parteien voraus.
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Haben zwei oder mehr als zwei Kldger wegen derselben monopo-
lisierenden Verhaltensweise bei verschiedenen zustidndigen Gerichten
getrennt Klage erhoben, muss das Gericht, welches das Verfahren als
letztes eroffnet hat, innerhalb von sieben Tagen, nachdem es Kenntnis
davon erlangt hat, dass ein anderes Gericht das Verfahren zuerst eroff-
net hat, [diesen Fall] an das Gericht verweisen, welches das Verfahren
zuerst erdffnet hat; das Gericht, das die Verweisung annimmt, kann
[die Félle] gemeinsam verhandeln. Der Beklagte muss in der Phase der
Klageerwiderung selbstindig dem die Verweisung annehmenden
Volksgericht Informationen im Zusammenhang mit Verfahren bei
anderen Gerichten aufgrund des gleichen Verhaltens zur Verfiigung
stellen.

[3. Abschnitt: Beweise]

§ 7. [Monopolisierende Vereinbarung] Stellt die vorgeworfene
monopolisierende Verhaltensweise eine monopolisierende Vereinba-
rung nach §13 Abs. 1 Nr. 1-5 Antimonopolgesetz dar, muss der
Beklagte die Beweislast tibernehmen, dass die Vereinbarung keine den
Wettbewerb ausschlieSende oder beschrankende Wirkung aufweist.

§ 8. [Marktbeherrschende Stellung] Stellt die vorgeworfene
monopolisierende Verhaltensweise den Missbrauch der marktbeherr-
schenden Stellung nach §17 Abs. 1 Antimonopolgesetz dar, muss der
Kldger die Beweislast fiir das Bestehen der entsprechenden marktbe-
herrschenden Stellung und den Missbrauch seiner marktbeherrschen-
den Stellung durch den Beklagten tibernehmen.

Erhebt der Beklagte aus dem Grund Einwendungen, dass sein Ver-
halten lauter sei, muss er die Beweislast [dafiir] iibernehmen.

§9. [Marktbeherrschungsvermutung] Stellt die vorgeworfene
monopolisierende Verhaltensweise den Missbrauch der marktbeherr-
schenden Stellung durch ein 6ffentliches Unternehmen oder andere
Unternehmen dar, die nach dem Recht eine monopolisierende Stellung
besitzen, kann das Volksgericht geméfs den konkreten Umstidnden der
Marktstruktur und der Wettbewerbssituation das Bestehen der markt-
beherrschenden Stellung des Beklagten feststellen®, es sei denn, diese
[Vermutung] wird durch ausreichende Gegenbeweise erschiittert.

§ 10. [Beleg der marktbeherrschenden Stellung] Der Kldger kann
durch den Beklagten nach aufien herausgegebene Informationen als
Beweismaterial benutzen, um dessen marktbeherrschende Stellung
nachzuweisen. Kann durch die nach auflen herausgegebene Informa-
tion die beherrschende Stellung des Beklagten im relevanten Markt
nachgewiesen werden, kann das Volksgericht auf dieser Grundlage
[die beherrschende Stellung] feststellen, es sei denn diese [Vermutung]
wird durch ausreichende Gegenbeweise erschiittert.

§ 11. [Geheimhaltung] Beziehen sich Beweise auf Staatsgeheim-
nisse, gewerbliche Geheimnisse, Privatangelegenheiten Einzelner® oder
andere Inhalte, die nach dem Recht bewahrt werden miissen, kann das
Volksgericht von Amts wegen oder auf Antrag der Parteien eine nicht
offentliche Verhandlung durchfiihren, die Vervielfiltigung beschran-
ken oder verbieten, [die Beweise] nur dem stellvertretenden Anwalt
[zur Einsichtnahme] vorlegen, anordnen, ein Geheimhaltungsverspre-

8 Zur Marktbeherrschungsvermutung siehe auch § 19 Antimonopolgesetz.
o Vgl. § 48 Einige Bestimmungen des Obersten Volksgerichtes {iber den Beweis im Zivilprozess.
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10 Vgl. § 63 Nr. 7 Zivilprozessgesetz.

chen unterzeichnen zu lassen oder andere schiitzende Mafinahmen
ergreifen.

§ 12. [Sachverstindige] Die Parteien konnen beim Volksgericht
beantragen, dass ein bis zwei Personen, die tiber entsprechendes spezi-
elles Wissen verfiigen, vor Gericht aussagen, um besondere Fragen des
Falles zu erldutern.

§ 13. [Marktforschung und Wirtschaftsanalyse] Die Parteien kon-
nen beim Volksgericht beantragen, spezielle Institutionen oder Fach-
krafte zu beauftragen, tiber spezielle Fragen des Falles einen Bericht zur
Marktforschung oder Wirtschaftsanalyse zu erstatten. Wenn das Volks-
gericht zustimmt, konnen die Parteien beider Seiten verhandeln, um
die spezielle Institution oder die spezielle Fachkraft zu bestimmen; ist
diese Verhandlung erfolglos, wird [die spezielle Institution oder die
spezielle Fachkraft] durch das Volksgericht bestimmt.

Das Volksgericht kann Berichte zur Marktforschung und Wirt-
schaftsanalysen nach dem vorherigen Absatz geméfs den einschldgigen
Bestimmungen des Zivilprozessgesetzes und den damit in Zusammen-
hang stehenden justiziellen Interpretationen zu Sachverstindigengut-
achten!? priifen und beurteilen.'!

[4. Abschnitt: Rechtsfolgen bei monopolisierenden Verhaltens-
weisen]

§ 14. [Zivilrechtliche Haftung] Fiihrt der Beklagte gegentiber dem
Kldger monopolisierende Verhaltensweisen durch, die beim Kldger
Schdden verursachen, kann das Volksgericht geméfi dem Klagebegeh-
ren und der gekldrten Tatsachen nach dem Recht anordnen, dass der
Beklagte die zivilrechtliche Haftung wie etwa die Einstellung der Ver-
letzungen'? und Schadenersatz!® iibernimmt.

Gemifs dem Verlangen des Kldgers kann das Volksgericht die Zah-
lung angemessener Ausgaben, die dem Kladger durch die Untersuchung
und Verhinderung der monopolisierenden Verhaltensweise entstanden
sind, in den Umfang des Schadensersatzes einrechnen.

§ 15. [Unwirksamkeit] Verletzen die vorgeworfenen [monopolisie-
renden Verhaltensweisen] wie etwa Vertragsinhalte [oder] Kammersat-
zungen das  Antimonopolgesetz ~oder andere zwingende
Bestimmungen in Gesetzen oder Verwaltungsrechtsnormen, muss das
Volksgericht die Unwirksamkeit [des Vertrags'* oder der Kammersat-
zung] feststellen.

[5. Abschnitt: Verjahrung]

§16. [Beginn der Verjihrung] Die Verjéhrung15 eines durch eine
monopolisierende Verhaltensweise entstandenen Schadensersatzan-
spruches wird von dem Tag an berechnet, an dem der Kldger von der
Beeintrachtigung des Rechtsgutes Kenntnis hatte oder hidtte haben
miissen.

™ Dazu auch vgl. § 66 Einige Bestimmungen des Obersten Volksgerichtes tiber den Beweis im Zivilprozess.
128134 Nr. 1 Allgemeine Grundsitze des Zivilrechts: Die Einstellung der Verletzungen ist eine der Formen der zivilen Haftung.

13§50 Antimonopolgesetz als Anspruchsgrundlage fiir kartellrechtliche Schadensersatzanspriiche.
14 ygl. zur Unwirksamkeit von Vertrigen auch § 52 Nr. 5 Vertragsgesetz.
15 Vgl. § 135 Allgemeine Grundsitze des Zivilrechts: Die allgemeine Verjahrungsfrist betrégt zwei Jahre.
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Zeigt der Kldger bei den Antimonopolvollzugsorganen die vorge-
worfene monopolisierende Verhaltensweise an,'® wird die Verjihrung
ab dem Tag der Anzeige unterbrochen. Entscheiden die Antimonopol-
vollzugsorgane, das Verfahren nicht anzunehmen, heben sie den Fall
auf oder entscheiden sie, die Untersuchung einzustellen, wird die
Dauer der Verjahrung von dem Tag an erneut berechnet, an dem der
Kldager von der Nichteroffnung des Verfahrens, der Aufhebung des
Falls oder der Einstellung der Untersuchung Kenntnis hatte oder hatte
haben miissen. Stellen die Antimonopolvollzugsorgane nach der Unter-
suchung das Bestehen der monopolisierenden Verhaltensweise fest,
wird die Dauer der Verjahrung von dem Tag an erneut berechnet, an
dem der Kldger von der Rechtskraft der Entscheidung der Antimono-
polvollzugsorgane zur Feststellung des Bestehens der monopolisti-
schen Verhaltensweise Kenntnis hatte oder hitte haben miissen.

Dauert bei Klageerhebung die vorgeworfene monopolisierende
Verhaltensweise bereits mehr als zwei Jahre an und erhebt der Beklagte
die Einrede der Verjahrung, wird der Schadensersatz bis zum Tag der
Klageerhebung beim Volksgericht fiir zwei Jahre vorher berechnet.

Ubersetzung, Anmerkungen und Uberschriften in eckigen Klam-
mern von Sarah Wersborg.

16 Vgl. hierzu § 38 Abs. 2 Antimonopolgesetz: Jedermann kann bei den Antimonopolvollzugsorganen bei Verdacht auf monopolistisches Verhalten

Anzeige erstatten.
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