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Mitteilung des Obersten Volksgerichts zur Bekanntmachung der
ersten Gruppe von anleitenden Fillen

(Fa [2011] Nr. 354)

An die Oberen Volksgerichte der Provinzen, autonomen Gebiete
und regierungsunmittelbaren Stadte, die Militdrgerichte der Volksbe-
freiungsarmee und die Produktions- und Aufbaukorps-Zweiggerichte
des Oberen Volksgerichts des Uigurischen autonomen Gebiets Xin-
jiang:

Um die Mafinahme des Zentralkomitees zur Justizreform zu
implementieren, ein System von anleitenden Fillen aufzubauen, hat
das Oberste Volksgericht am 26.11.2010 die , Bestimmungen zur Arbeit
der Anleitung mit Fallen“? (im Folgenden ,Bestimmungen”) gedruckt
und verteilt. Der Erlass der ,Bestimmungen” signalisiert einen ersten
Schritt zur Etablierung eines Systems von anleitenden Fallen mit chine-
sischen Charakteristika. Dies wird in allen Kreisen der Gesellschaft mit
grofier Aufmerksamkeit verfolgt und intensiv unterstiitzt. Alle oberen
Volksgerichte haben gemifi der Forderung in den ,Bestimmungen”
aktiv anleitende Félle beim Obersten Volksgericht vorgeschlagen und
eingereicht> Das Oberste Volksgericht hat speziell ein Biiro fiir die
Arbeit der Anleitung mit Fallen errichtet?, [um] die Untersuchung
anleitender Félle von entsprechender Seite zu verstdarken und zu koor-
dinieren. Kiirzlich hat der Rechtsprechungsausschuss des Obersten
Volksgerichts beraten und beschlossen, vier Fille, darunter den Fall der
Maklervertragsstreitigkeit Shanghai Zhongyuan Immobilienberatungs-
gesellschaft mit beschrankter Haftung gegen TAO Dehua als erste
Gruppe anleitender Fille bekanntzumachen. Hiermit wird zu entspre-
chender Arbeit Folgendes mitgeteilt:

1 Quelle des chinesischen Textes: 1% i A F&i%: [ 56 T % A 45 — it 15 5 41 5 1 161 38 %01 (Mitteilung des Obersten Volksgerichts zur Bekanntmachung der
ersten Gruppe von anleitenden Féllen) vom 20.12.2011, abgedruckt in: New Laws and Regulations [ #]#.45 3% ] 2012 Nr. 2, S. 37 ff.

2 Chinesisch-deutsch in diesem Heft, S. 33 ff.
3 Siehe § 4 der Bestimmungen.
4 Siehe § 3 der Bestimmungen.
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1. Abschnitt: Priazise den anleitenden Geist der Fille erfassen

1. Bei dem Fall der Maklervertragsstreitigkeit Shanghai Zhon-
gyuan Immobilienberatungsgesellschaft mit beschrinkter Haftung
gegen TAO Dehua handelt es sich um die Losung einer Streitigkeit, die
durch das ,,Uberspringen einer [Maklerprovisions—]rechnung”5 Zwi-
schen dem Kéaufer und einer Vermittlungsgesellschaft bei Verkaufsakti-
vitdten von Bestandsimmobilie®n ausgelést wurde. In diesem Fall hat
[das Volksgericht] festgestellt: Die Vereinbarung, nach der in einem
Maklervertrag der Ké&uferseite verboten wird, die von der Vermitt-
lungsgesellschaft zur Verfiigung gestellten Informationen tiber Immo-
bilienressourcen zu verwenden, [und] unter Umgehung dieser
Vermittlungsgesellschaft mit der Verkduferseite einen Immobilienkauf-
vertrag zu unterschreiben, hat vertragliche Bindungswirkung, so dass
die Kauferseite nicht durch ,Uberspringen einer [Maklerprovisions-]
rechnung” den Vertrag verletzen darf; wenn aber Informationen tiber
dieselben Immobilienressourcen durch mehrere Vermittlungsgesell-
schaften bekanntgemacht werden, [und] die Kduferseite tiber die oben
genannten lauteren Kanile diese Informationen tiber Immobilienres-
sourcen erhalten hat, hat [die Kduferseite] die Befugnis, unter den Ver-
mittlungsgesellschaften zum Handelsabschluss diejenige zu wihlen,
deren Preis niedrig ist und deren Dienste gut sind, [so dass] diese
Handlung keine Vertragsverletzung durch , Uberspringen einer [Mak-
lerprovisions-Jrechnung” darstellt. Hierdurch werden die legalen
Rechtsinteressen der Vermittlungsgesellschaften geschiitzt, die
gesunde Entwicklung des Marktes fiir Vermittlungsdienste gefordert,
Treu und Glauben in den Markthandel aufrechterhalten, und zugleich
der gerechte Wettbewerb zwischen Vermittlungsgesellschaften im
Immobilienverkauf gefordert, die Qualitdt der Dienste erhoht und die
legalen Rechtsinteressen der Verbraucher geschiitzt.

2. Bei dem Fall der Kaufvertragsstreitigkeit WU Mei gegen Sichuan
Provinz Meishan Xicheng Papierindustriegesellschaft mit beschrankter
Haftung handelt es sich um die korrekte Behandlung der Beziehung
der Wirkung zwischen einer aufierprozessualen Vergleichsvereinba-
rung und Urteilen. In diesem Fall hat [das Volksgericht] festgestellt:
Wenn die Parteien nach einer wéhrend der 2. Instanz geschlossenen
auflerprozessualen Vergleichsvereinbarung die Klage zurticknehmen,
miissen die Parteien geméf3 der Vereinbarung erfiillen. Wenn eine Par-
tei die Vergleichsvereinbarung nicht oder nicht vollstandig erfiillt, kann
die andere Partei beim Volksgericht beantragen, das wirksame Urteil
1. Instanz zu vollstrecken. Hierdurch wird die Befugnis der Dispositi-
onsfreiheit der Parteien {iber den Streitgegenstand geachtet, das Prinzip
unterstrichen, dass Vereinbarungen einzuhalten und zu erfiillen sind,
und zugleich die Autoritdt von wirksamen Entscheidungen der Volks-
gerichte aufrechterhalten.

5 Gemeint ist eine Handlung, bei der jemand die von einem Makler zur Verfiigung gestellten Informationen verwendet, um unter Umgehung dieses
Maklers (und der damit fallig werdenden Maklerprovision) mit der anderen Seite einen Vertrag abzuschliefSen.

6 Wortlich: ,zweite Hand-Immobilien”.
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3. Bei dem Fall der Bestechlichkeit PAN Yumei und CHEN Ning
handelt es sich um die Problematik bei der Feststellung von neuen For-
men und neuen Methoden bei der Straftat der Bestechlichkeit. In die-
sem Fall hat [das Volksgericht] festgestellt: Wenn staatliche
Funktiondre dadurch Bestechung annehmen, dass sie angeblich Gesell-
schaften , gemeinsam initiieren” oder die Form einer Transaktion [nut-
zen], [oder] Bestechung annehmen, indem versprochen wird, ,fiir
andere Vorteile zu verschaffen”, aber [tatsédchlich] keine Vorteile ver-
schafft wurden, sowie zum Verdecken der Straftat aus dieser Erlangtes
zurtickgeben, beeintrédchtigt dies nicht die Feststellung der Straftat der
Bestechlichkeit, wodurch eine klare Anleitung bei der Behandlung von
Fillen neuer Methoden der Bestechlichkeit zur Verfiigung gestellt wird,
die in den vergangenen Jahren aufgetreten sind. Dies hat eine wichtige
Bedeutung fiir die Bestrafung der Straftat der Bestechlichkeit nach dem
Recht, fiir die wirkungsvolle Ermittlung und Behandlung neuer Arten
von Fillen der Bestechlichkeit, die in der neuen Situation aufgetreten
sind, [und] treibt die vertiefte Entwicklung der Anti-Korruptionsbe-
kampfung voran.

4. Bei dem Fall der vorsitzlichen Totung durch WANG Zhicai han-
delt es sich um die Kldrung der konkreten Voraussetzungen fiir die
Verhdngung der Todesstrafe mit [aufschiebender] Vollstreckungsaus-
setzung und fir die Beschrankung der Strafmilderung. In diesem Fall
hat [das Volksgericht] festgestellt: Das Institut der beschrankten Straf-
milderung in den Bestimmungen zur Revision des Strafgesetzes Nr. 87
kann auf strafbare Handlungen angewendet werden, die vor dem
30.4.2011 begangen wurden; bei aufierordentlich ernsten und schwer-
wiegenden Straftaten muss die Todesstrafe sofort vollstreckt werden;
hat das Opfer heftig reagiert, beim Angeklagten liegen aber gesetzlich
bestimmte oder diskretiondre Strafmilderungsumstande vor, wird die
Todesstrafe mit [aufschiebender] Vollstreckungsaussetzung verhangt;
wenn ein damit zugleich nach dem Recht [gefasster] Beschluss tiber die
Beschrankung der Strafmilderung eine angemessene Bestrafung der
Straftat verwirklichen kann, kann die Todesstrafe mit [aufschiebender]
Vollstreckungsaussetzung und eine Beschrankung der Strafmilderung
verhdangt werden. Dies niitzt der effektiven Implementierung der straf-
rechtlichen Politnorm der gegenseitigen Forderung von Barmherzigkeit
und Strenge, so dass schwerwiegende Straftaten nach dem Recht streng
bestraft werden, und zugleich die Todesstrafe stark eingeschrankt
wird, die harmonischen Faktoren so weit wie moglich erhoht, die
unharmonischen Faktoren so weit wie moglich vermindert, [und] der
Aufbau einer harmonischen Gesellschaft gefordert wird.

7 Am 25.2.2011 vom Standigen Ausschuss des Nationalen Volkskongresses verabschiedet und an diesem Tag bekannt gemacht. In Kraft getreten am
1.5.2011. Abgedruckt in: JIEEIEZR (J\) FREPEINHIE (Bestimmungen zur Revision des Strafgesetzes Nr. 8) vom 25.2.2011, abgedruckt in: New Laws
and Regulations [ &]i%.4% 30k ] 2011 Nr. 9, S. 3 ff. Siehe auch Fn. 30.
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2. Abschnitt: Den Gebrauch der anleitenden Fille effektiv entfalten

Volkgerichte aller Stufen sollen umfassend Richter organisieren,
[damit diese] die oben angefiihrten anleitenden Fille gewissenhaft stu-
dieren und untersuchen, [um] die geistige Essenz und die anleitende
Bedeutung der anleitenden Fille tiefgehend zu verstehen und korrekt
zu erfassen; [sie] sollen das Bewusstsein um die Anwendung der anlei-
tenden Félle starken, [und] gleichartige Falle streng unter Berticksichti-
gung der anleitenden Félle mit einem fortschrittlichen Konzept der
Justiz, einem gerechten Gradmesser fiir Entscheidungen [und] einer
wissenschaftlichen Methode bei Entscheidungen behandeln, [um] die
Qualitdt und Effizienz der Fallerledigung weiter zu erhchen, sicherzu-
stellen, dass die rechtlichen Folgen und die gesellschaftlichen Folgen
des entschiedenen Falls eine organische Einheit sind®, [und] eine stabile
und harmonische Gesellschaft zu gewihrleisten; [sie] sollen der Arbeit
mit anleitenden Féllen hohe Beachtung schenken, anleitende Fille sorg-
faltig zusammenstellen und auswahlen, aktiv vorschlagen und unver-
ziiglich tibersenden, fortwdhrend die Qualitdt der ausgewdhlten und
tibersendeten Félle erhohen, [um] die solide Entfaltung der Arbeit mit
anleitenden Fallen zu férdern; [sie] sollen die Funktion der Fiihrung der
offentlichen Meinung voll entfalten, die Bedeutung und die Resultate
des Instituts der Anleitung durch Félle propagieren, [um] eine gute
Atmosphire zu schaffen, in der alle Kreise der Gesellschaft die Recht-
sprechungsarbeit der Volksgerichte verstehen, beachten und untersttit-
zen.

ADb heute konnen alle oberen Volksgerichte im Wege von Formen
wie etwa der Bekanntmachung von Referenzfillen fiir die Rechtspre-
chungsarbeit der Volksgerichte aller Stufen und der Spezialgerichte
innerhalb [ihres] Zustandigkeitsgebietes eine Anleitung durchfiihren,
diirfen aber nicht die Bezeichnungen ,anleitende Félle” oder , Anlei-
tungsfadlle” verwenden, um eine Verwechslung mit anleitenden Féllen
zu vermeiden. Bei Fragen, die bei der Durchftihrung der Arbeit mit der
Anleitung durch Fille auftreten, und Vorschldgen zur Verbesserung
der Arbeit mit der Anleitung durch Fille wird gebeten, [diese] unver-
ztiglich [uber die entsprechenden] Stufen dem Obersten Volksgericht
zu melden.

Anhang: Vier anleitende Fille, darunter der Fall der Maklerver-
tragsstreitigkeit Shanghai Zhongyuan Immobilienberatungsgesellschaft
mit beschrankter Haftung gegen TAO Dehua

20.12.2011
Anleitender Fall Nr. 1

Fall der Maklervertragsstreitigkeit Shanghai Zhongyuan Immobili-
enberatungsgesellschaft mit beschrankter Haftung gegen TAO Dehua

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des
Obersten Volksgerichts; am 20.12.2011 bekannt gemacht)

Stichworte: Zivilrecht, Maklervertrag, Kauf von Bestandsimmobi-
lien’, Vertragsverletzung

8 Vgl. die Formulierung in Ziffer 4 ,Einige Ansichten des Obersten Volksgerichts zur gegenwirtigen Arbeit der Vollstreckungsarbeit angesichts der

internationalen Finanzkrise” vom 25.5.2009.
9 Siehe Fn. 6.
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Zusammenfassung der Entscheidung

Eine Vereinbarung in einem Maklervertrag, nach welcher der Kiu-
ferseite verboten wird, die von der Vermittlungsgesellschaft zur Verfii-
gung gestellten Informationen tiber Immobilienressourcen zu
verwenden, [um] unter Umgehung dieser Vermittlungsgesellschaft mit
der Verkduferseite einen Immobilienkaufvertrag zu unterschreiben, ist
legal und wirksam. Wenn aber die Verkduferseite dieselbe Immobilie
tiber mehrere Vermittlungsgesellschaften zum Verkauf anschlagt, die
Kéuferseite auf anderem lauteren Weg, welcher der Offentlichkeit zur
Kenntnis kommen kann, dieselbe Information iiber die Immobilienres-
sourcen erhilt, hat die Kduferseite die Befugnis, unter den Vermitt-
lungsgesellschaften zum Abschluss des Immobilienkaufvertrags
diejenige zu wihlen, deren Preis niedrig und deren Dienste gut sind;
[da er] bei seiner Handlung nicht die Informationen tiber Immobilien-
ressourcen der Vermittlungsgesellschaft verwendet, mit der er zuvor
einen Vertrag unterschrieben hat, ist keine Vertragsverletzung gegeben.

Einschlagige Rechtsvorschrift
§ 424 ,Vertragsgesetz der Volksrepublik China“

Grundlegende Fallumstiande

Klage der Kldgerin Shanghai Zhongyuan Immobilienberatungsge-
sellschaft mit beschriankter Haftung (im Folgenden Zhongyuan
GmbH): Der Beklagte TAO Dehua hat die von der Zhongyuan GmbH
zur Verfligung gestellten Informationen zum Verkauf der Immobilie in
der Stadt Shanghai, Bezirk Hongkou, Zhuzhou Strafie Nr. X genutzt,
hat absichtlich die Vermittlung[-sgesellschaft] tibersprungen, privat mit
der Verkduferseite direkt einen Immobilienkaufvertrag unterzeichnet,
[so dass] gegen die Vereinbarung im ,Dokument zur Bestdtigung des
Immobilienkaufverlangens” verstoflen wird, [was] eine boswillige
Handlung des ,Uberspringens einer [Maklerprovisions-Jrechnung”
darstellt; es wird verlangt, dass das Gericht anordnet, dass TAO Dehua
vereinbarungsgemdfs an Zhongyuan GmbH eine Vertragsstrafe in
Hohe von RMB 16.500 Yuan zahlt.

Verteidigung des Beklagten TAO Dehua: Der urspriingliche Ver-
mogensrechtinhaber der vom Fall betroffenen Immobilie, LI Mou-
mou'!, hat mehrere Vermittlungsgesellschaften mit dem Verkauf der
Immobilie beauftragt; die Zhongyuan GmbH hat nicht allein tiber die
Information iiber die Immobilienressourcen verfiigt'?, hat auch nicht
allein stellvertretend verkauft. TAO Dehua hat keineswegs die von der
Zhongyuan GmbH zur Verfiigung gestellten Informationen genutzt,
[so dass] keine vertragsverletzende Handlung eines ,Uberspringens
einer [Maklerprovisions-|rechnung” vorliegt.

10§ 424 ,Vertragsgesetz der Volksrepublik China” [ 14 A 3% Fil [€ &[] ], deutsch mit Quellenangabe in: Frank Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht,
15.3.99/1: ,,Der Maklervertrag ist ein Vertrag, nach dem der Makler dem Auftraggeber Gelegenheiten zum Abschluss eines Vertrages meldet oder beim
Vertragsschluss als Vermittler Dienste leistet, und der Auftraggeber [dafiir] ein Entgelt zahlt.”

11 ,Mou” bzw. ,Moumou” steht im Chinesischen fiir ,Herrn Soundso” bzw. , XYZ".

12 Wrtlich: ~geherrscht”.
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13 Siehe Fn. 11.
14 Siehe § 76 Vertragsgesetz (Fn. 10).

15 Wortlich: »Formalitdten des Kontotibertrags”.
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Das Volksgericht hat nach Behandlung [des Falles] aufgeklart: Im
zweiten Halbjahr 2008 hat der urspriingliche Vermogensrechtinhaber,
LI Moumou die vom Fall betroffene Immobilie bei mehreren Immobili-
envermittlungsgesellschaften zum Verkauf anschlagen lassen. Am
22.10.2008 lieR die Shanghai Mou'® Immobilienmaklergesellschaft mit
beschrankter Haftung TAO Dehua diese Immobilie besichtigen; am
23.11. liefs die Shanghai Mou Immobilienberatungsgesellschaft mit
beschréankter Haftung (im Folgenden Mou Immobilienberatung GmbH)
TAO Dehuas Frau, CAO Moumou, diese Immobilie besichtigen; am
27.11. liefs die Zhongyuan GmbH TAO Dehua diese Immobilie besichti-
gen, und unterzeichnete mit TAO Dehua an diesem Tag das ,, Doku-
ment zur Bestdtigung des Immobilienkaufverlangens”. In Ziffer 2.4
dieses , Bestdtigungsdokuments” wurde vereinbart, dass TAO Dehua,
wenn er oder eine mit ihm verbundene Person wie etwa ein Beauftrag-
ter, ein Stellvertreter, ein Reprdsentant oder eine Aufgaben {iiberneh-
mende Person!* innerhalb von sechs Monaten nach der Besichtigung
dieser Immobilie die von der Zhongyuan GmbH zur Verfiigung gestell-
ten Informationen, Gelegenheiten oder sonstige Bedingungen nutzt,
aber nicht tiber die Zhongyuan GmbH mit einem Dritten [d.h. mit der
Verkauferseite] einen Kaufhandel abschliefst, an die Zhongyuan GmbH
eine Vertragsstrafe in Hohe von 1% des tatsdchlichen Handelspreises
zahlen muss, der mit der Verkduferseite iiber diesen Immobilienver-
kauf vereinbart worden ist. Zu dieser Zeit betrug der Preis dieser
Immobilie bei der Zhongyuan GmbH RMB 1.650.000 Yuan; bei der Mou
Immobilienberatung GmbH betrug der Preis RMB 1.450.000 Yuan, und
[die Mou Immobilienberatung GmbH] hat weiter mit der Verkdufer-
seite den Preis aktiv verhandelt. Am 30.11. unterschrieben TAO Dehua
und die Verkduferseite unter der Maklerei der Mou Immobilienbera-
tung GmbH einen Immobilienkaufvertrag; der Kaufpreis betrug RMB
1.380.000 Yuan. Nach dem Kauf erledigten beide Seiten des Kaufs die
Formalititen der Eigentumsiibertragung!®>; TAO Dehua zahlte an die
Mou Immobilienberatung GmbH eine Provision in Héhe von RMB
13.800 Yuan.

Entscheidungsergebnis

Das Volksgericht des Bezirks Hongkou der Stadt Shanghai stellte
am 23.6.2009 das Zivilurteil (2009) Hong Min San (Min) Chu Zi Nr. 912
aus: Der Beklagte TAO Dehua muss innerhalb von zehn Tagen nach
Wirksamwerden des Urteils an die Kldgerin Zhongyuan GmbH eine
Vertragsstrafe in Hohe von RMB 13.800 zahlen. Nach der Verkiindung
des Urteils reichte TAO Dehua Berufung ein. Das zweite mittlere Volks-
gericht der Stadt Shanghai stellte am 4.9.2009 das Zivilurteil (2009) Hu
Er Zhong Min Er (Min) Zhong Zi Nr. 1508 aus: (1) Das Zivilurteil (2009)
Hong Min San (Min) Chu Zi Nr. 912 des Volksgerichts des Bezirks
Hongkou der Stadt Shanghai wird aufgehoben; (2) die Klageforderung
der Zhongyuan GmbH auf Zahlung von Vertragsstrafe in Hohe von
RMB 16.500 Yuan wird nicht untersttitzt.
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16 Siehe Fn. 5.
17 Vgl. § 40 Vertragsgesetz (Fn. 10).

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in der rechtskréftigen Entscheidung der Ansicht:
Bei dem von der Zhongyuan GmbH und TAO Dehua unterschriebenen
»,Dokument zur Bestitigung des Immobilienkaufverlangens” handelt
es sich um das Wesen eines Maklervertrags, dessen Vereinbarung in
Ziffer 2.4 eine in Immobilienmaklervertragen hédufig verwendete allge-
meine Geschiftsbedingung des Verbots des ,Uberspringens einer
[I\/Iaklerprovisions—]rechnung”16 ist; sie hat den Zweck zu verhindern,
dass die Kéduferseite die von einer Vermittlungsgesellschaft zur Verfii-
gung gestellten Informationen nutzt, aber die Vermittlungsgesellschaft
beim Immobilienkauf ,tiberspringt”, so dass es der Vermittlungsgesell-
schaft unmoglich ist, die ihr zustehende Provision zu erhalten; diese
Vereinbarung schliefit die Haftung der einen [die Geschiftsbedingun-
gen stellenden] Seite nicht aus, erhoht nicht die Haftung der anderen
Seite und schlieft Hauptrechte der anderen Seite auch nicht aus'’, [so
dass] ihre Wirksamkeit festgestellt werden muss. Bei der Abwégung,
ob der Kdufer nach dieser Vereinbarung durch ,Uberspringen einer
[Maklerprovisions-Jrechnung” den Vertrag verletzt, ist darauf abzustel-
len, ob der Kaufer die von der Vermittlungsgesellschaft zur Verfiigung
gestellten Informationen, Gelegenheiten oder sonstige Bedingungen
tiber Immobilienressourcen nutzt. Wenn die Kauferseite die von dieser
Vermittlungsgesellschaft zur Verfligung gestellten Informationen,
Gelegenheiten oder sonstige Bedingungen nicht genutzt hat, sondern
tiber andere lautere Wege, die der Offentlichkeit zur Kenntnis kommen
konnen, dieselbe Information iiber die Immobilienressourcen erhilt,
hat die Kauferseite die Befugnis, unter den Vermittlungsgesellschaften
zum Abschluss des Immobilienkaufvertrags diejenige zu wihlen, deren
Preis niedrig ist und deren Dienste gut sind, so dass eine Vertragsver-
letzung durch ,Uberspringen einer [Maklerprovisions-Jrechnung”
nicht gegeben ist. In diesem Fall hat der urspriingliche Vermogens-
rechtinhaber dieselbe Immobilie bei mehreren Vermittlungsgesellschaf-
ten zum Verkauf anschlagen lassen; TAO Dehua und seine Familie
haben getrennt voneinander tiber unterschiedliche Vermittlungsgesell-
schaften Kenntnis von den Informationen tiber dieselben Immobilien-
ressourcen erlangt, und tiber eine andere Vermittlungsgesellschaft den
Immobilienkaufvertrag abgeschlossen. Da deswegen TAO Dehua kei-
nesfalls Informationen [oder] Gelegenheiten der Zhongyuan GmbH
genutzt hat, ist eine Vertragsverletzung nicht gegeben, [und] die Klage-
forderung der Zhongyuan GmbH wird nicht unterstiitzt.

Anleitender Fall Nr. 2

Kaufvertragsstreitigkeit WU Mei gegen Sichuan Provinz Meishan
Xicheng Papierindustriegesellschaft mit beschréankter Haftung

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des
Obersten Volksgerichts; am 20.12.2011 bekannt gemacht)

Stichworte: Zivilprozess, Vollstreckung, Vergleich, Riicknahme
der Berufung, Nichterfiillung einer Vergleichsvereinbarung, Antrag auf
Vollstreckung des Urteils 1. Instanz
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Zusammenfassung der Entscheidung

Wenn beide Parteien wéhrend eines zivilrechtlichen Falles in
2. Instanz eine Vergleichsvereinbarung abschliefSen, das Volksgericht
die Ricknahme der Berufung gestattet, das Volksgericht tiber diese
Vergleichsvereinbarung jedoch keine Schlichtungsurkunde ausstellt,
handelt es sich um eine aufierprozessual abgeschlossene Vereinbarung.
Wenn eine Partei die Vergleichsvereinbarung nicht erfiillt, [und] die
andere Partei die Vollstreckung des Urteils 1. Instanz beantragt, muss
das Volksgericht [dies] untersttitzen.

Einschldgige Rechtsvorschrift
§ 207 Abs. 2, Zivilprozessgesetz der Volksrepublik China*“18

Grundlegende Fallumstdnde

Der Klédgerin WU Mei ist im Bezirk Dongpo in der Stadt Meishan
in der Provinz Sichuan Inhaberin einer Annahmestelle fiir Altwaren,
[und] betreibt dort das Geschift des Ankaufs von Altwaren. Ungefahr
im Jahr 2004 begann WU Mei damit, der Sichuan Provinz Meishan
Xicheng Papierindustriegesellschaft mit beschrankter Haftung (im Fol-
genden Xicheng Papierindustrie GmbH) makulierte Biicher zu verkau-
fen. Am 14.4.2009 stellte die Xicheng Papierindustrie GmbH WU Mei
im Wege der Verrechnung einen Schuldschein aus, aus dem hervor-
geht: Gegenwirtig werden WU Mei fur makulierte Biicher RMB
1.970.000 Yuan geschuldet. Am 11.6. desselben Jahres fiihrten die Par-
teien wiederum zu spédteren Warenkaufpreisen eine Verrechnung
durch, [wobei] die Xicheng Papierindustrie GmbH WU Mei einen
Schuldschein ausstellte, aus dem hervorgeht: Gegenwartig werden WU
Mei fiir makulierte Bticher RMB 548.000 Yuan geschuldet. Da die mehr-
malige Mahnung zur Einziehung des oben genannten Warenkaufprei-
ses erfolglos blieb, erhob WU Mei beim Volksgericht des Bezirks
Dongpo der Stadt Meishan Klage mit der Forderung, dass das Volksge-
richt durch Urteil die Zahlung des Warenkaufpreises in Hohe von RMB
2.518.000 Yuan einschliefdlich Zinsen durch die Xicheng Papierindustrie
GmbH anordnet. Die Beklagte Xicheng Papierindustrie GmbH erhob
keinen Einwand gegen die Schuld in Hohe von RMB 2.518.000 Yuan
gegeniiber WU Mei.

18§ 207 , Zivilprozessgesetz der Volksrepublik China” [ 14 A R0 [ R # I 41%] vom 9.4.1991 in der Fassung vom 28.10.2007, chinesisch-deutsch in:
ZChinR 2008, S. 31 ff.: ,Wenn sich bei der Vollstreckung die Parteien vergleichen und eine Vereinbarung erzielen, muss der Gerichtsvollzieher den
Inhalt der Vereinbarung in einem Protokoll verzeichnen, das von den Parteien beider Seiten unterzeichnet oder gesiegelt wird. Wenn eine Partei die
Vergleichsvereinbarung nicht erfiillt, kann das Volksgericht auf Antrag der anderen Seite wieder in die Vollstreckung der urspriinglich in Kraft

getretenen Rechtsurkunde eintreten.”
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Das Gericht 1. Instanz hat nach Behandlung [des Falls] geurteilt:
Die Beklagte Xicheng Papierindustrie GmbH zahlt innerhalb von zehn
Tagen nach Wirksamwerden des Urteils an den Kldger WU Mei den
Warenkaufpreis in Héhe von RMB 2.518.000 Yuan einschliefilich Zinsen
fuir Vertragsverletzung. Nach Verkiindung des Urteils reichte die
Xicheng Papierindustrie GmbH beim mittleren Volksgericht der Stadt
Meishan Berufung ein. Wahrend der Behandlung in 2. Instanz unter-
schrieben die Xicheng Papierindustrie GmbH am 15.10.2009 mit WU
Mei eine Zahlungsvereinbarung, [nach der als] ein Kompromiss ein
Zahlungsplan fiir die Xicheng Papierindustrie GmbH vereinbart
wurde, [und] WU Mei auf die Forderung der Zahlung von Zinsen ver-
zichtete. Am 20.10. desselben Jahres beantragte die Xicheng Papierin-
dustrie GmbH die Riicknahme der Berufung mit der Begriindung, sie
habe freiwillig mit der Gegenpartei eine Vergleichsvereinbarung
geschlossen. Nachdem das mittlere Volksgericht der Stadt Meishan
durch Verfiigung die Riicknahme gestattet hatte, beantragte WU Mei
vom Gericht 1. Instanz die Vollstreckung des Urteils 1. Instanz, weil die
Xicheng Papierindustrie GmbH die Vergleichsvereinbarung nicht voll-
standig erfullt habe. Das Volksgericht des Bezirks Dongpo der Stadt
Meishan unterstiitzte den Antrag von WU Mei, das Urteil 1. Instanz zu
vollstrecken. Die Xicheng Papierindustrie GmbH beantragte beim mitt-
leren Volksgericht der Stadt Meishan die Uberpriifung der Vollstrek-
kung, [und] machte geltend, die Vollstreckung des urspriinglichen
Urteils 1. Instanz nicht zu gewédhren.

Entscheidungsergebnis

In seinem am 7.7.2010 ausgestellten Antwortschreiben (2010) Mei
Zhi Du Zi Nr. 4 ist das mittlere Volksgericht der Stadt Meishan der
Ansicht: Nach dem Antrag von WU Mei ist die Zulassung der Voll-
streckung einer bereits rechtskréftigen Rechtsurkunde nicht unange-
messen, [und es] muss weiter vollstreckt werden.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist der Ansicht: Die Xicheng Papierindustrie GmbH
muss sich tiber die Rechtsfolgen der Riicknahme der Berufung bewusst
sein, namlich dass, sobald das Gericht die Riicknahme der Berufung
durch Verfugung gestattet, das Urteil 1. Instanz des Volksgerichts des
Bezirks Dongpo der Stadt Meishan rechtskriftig wird, [und] die Wir-
kung der Zwangsvollstreckung besitzt. Zwar haben beide Parteien in
einer wihrend der 2.Instanz auf freiwilliger Basis abgeschlossenen
Vergleichsvereinbarung iiber die entsprechenden Rechte und Pflichten
eine Vereinbarung getroffen, hat die Xicheng Papierindustrie GmbH
durch das Unterschreiben dieser Vereinbarung auf die Ausiibung des
Rechts zur Berufung verzichtet, [und] hat WU Mei auf die Zinsen ver-
zichtet, aber bei der Vergleichsvereinbarung handelt es sich um eine
von den Parteien aufSerhalb des Prozesses geschlossene Vereinbarung,
bei der das Volksgericht nicht nach dem Recht die Ausstellung einer
Schlichtungsurkunde festgestellt hat, [so dass sie] keine Zwangsvoll-
streckungskraft besitzt. Dass die Xicheng Papierindustrie GmbH nicht
nach der Vergleichsvereinbarung die Zahlungspflicht erfiillt, steht der
Vereinbarung beider Parteien und dem Prinzip von Treu und Glauben
entgegen, so dass auf Grund der von beiden Parteien abgeschlossenen
Vergleichsvereinbarung nicht unterstiitzt wird, wenn geltend gemacht
wird, die Vollstreckung des urspriinglichen Urteils 1. Instanz nicht zu
gewdhren.
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19 Wortlich: ,im Namen von”.

Anleitender Fall Nr. 3
Fall der Bestechlichkeit PAN Yumei und CHEN Ning

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des
Obersten Volksgerichts; am 20.12.2011 bekannt gemacht)

Stichworte: Strafrecht, Straftat der Bestechlichkeit, Bestechlichkeit
durch die , gemeinsame Initiierung” einer Gesellschaft, Bestechlichkeit
durch Immobilienkauf zu einem niedrigen Preis, Versprechen des Ver-
schaffens von Vorteilen, Berechnung der Hohe der angenommenen
Bestechung, zum Verdecken einer Straftat aus dieser Erlangtes zurtick-
geben

Zusammenfassung der Entscheidung

1. Wenn staatliche Funktiondre die Gelegenheiten ihrer Amts-
pflichten nutzen, um einer um Protektion nachsuchenden Person Vor-
teile zu verschaffen, und von einer Gesellschaft, die angeblich19
,gemeinsam” mit der um Protektion nachsuchenden Person , initiiert”
wurde, ,,Gewinne” erhalten, ohne tatsdchlich [darin] investiert zu
haben und ohne an dem Management der Geschifte beteiligt zu sein,
wird dies wegen Bestechlichkeit bestraft.

2. Wenn staatliche Funktionidre wissen, dass andere Personen um
Protektion fiir ein Projekt nachsuchen und deswegen von ihnen Vermo-
genswerte annehmen, so ist dies als Versprechen zu sehen, ,,anderen
Vorteile zu verschaffen”; es beeintrachtigt die Feststellung der Bestech-
lichkeit nicht, wenn fraglich ist, ob sie tatsdchlich [versucht haben],
anderen Vorteile zu verschaffen oder anderen Vorteile verschafft
haben.

3. Wenn staatliche Funktiondre die Gelegenheiten ihrer Amts-
pflichten nutzen, um einer um Protektion nachsuchenden Person Vor-
teile zu verschaffen, [und] offensichtlich unter dem Marktpreis
Gegenstdnde wie etwa Immobilien von der um Protektion nachsuchen-
den Person gekauft werden, wird dies wegen Bestechlichkeit bestraft;
die Hohe der angenommenen Bestechung wird nach dem Unterschied
zwischen dem Marktpreis im Zeitpunkt des Handels und dem tatséch-
lich gezahlten Preis berechnet.

4. Die Feststellung der Bestechlichkeit beeintrachtigt es nicht, wenn
staatliche Funktiondre, nachdem sie Vermogenwerte angenommen
haben, diese zur Verdeckung der Straftat zurtickgeben, weil bei Perso-
nen und in Angelegenheiten ermittelt wird, die mit ihrer Bestechlich-
keit im Zusammenhang stehen.

Einschlagige Rechtsvorschrift
§ 385 Abs. 1 ,Strafgesetz der Volksrepublik China“?°

20 g 385 ,Strafgesetz der Volksrepublik China” [ H % A\ [3L F1 [H /|72 ] vom 1.7.1979 in der Fassung vom 14.3.1997, zuletzt geéndert am 25.2.2011,
deutsch in der Fassung vom 14.3.1997 in: Michael Strupp, Das neue Strafgesetzbuch der VR China, Hamburg 1998, S. 99 ff.: , Ein Mitarbeiter des Staates,
der unter Ausnutzung dienstlicher Gelegenheiten von anderen Vermogenswerte verlangt oder von anderen rechtswidrig Vermogenswerte
entgegennimmt, um anderen Vorteile zu verschaffen, ist Tater der [Straftat der] passiven Bestechung [=Bestechlichkeit]. Wenn ein Mitarbeiter des
Staates im Wirtschaftsverkehr unter Verstof8 gegen staatliche Bestimmungen unter verschiedenartigen nominellen Bezeichnungen laufende [=fiktive]
Provisionen oder Kommissionsgebiihren entgegennimmt und dem personlichen Eigentum bzw. dem Eigentum einzelner einverleibt, wird er wegen

passiver Bestechung [=Bestechlichkeit] bestraft.”
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Grundlegende Fallumstinde

In den Monaten August und September 2003 haben die Angeklag-
ten PAN Yumei und CHEN Ning getrennt voneinander die Gelegen-
heiten ihrer Amtspflichten als Sekretirin des StraRenkomitees?! bzw.
als Leiter der Geschiiftsstelle?” Maigaoqiao im Bezirk Qixia der Stadt
Nanjing in der Provinz Jiangsu genutzt, indem sie dem Hauptge-
schiftsfiihrer der Nanjing Mou?® Immobilienentwicklungsgesellschaft
mit beschrinkter Haftung CHEN Mou?* geholfen haben, etwa im
Bezirk Wachstumsunternehmenspark Maigaoqiao zu einem niedrigen
Preis 100 Mu®® Boden zu erwerben, und am 3.9. getrennt voneinander
im Namen von ihren Verwandten mit CHEN Mou gemeinsam die Nan-
jing Duohe Industrie- und Handelsgesellschaft mit beschrankter Haf-
tung (im Folgenden Duohe GmbH) registriert und gegriindet haben,
um den oben genannten Boden zu ,entwickeln”. PAN Yumei und
CHEN Ning haben weder tatsédchlich investiert noch waren sie am
Management der Geschifte dieser Gesellschaft beteiligt. Im Juni 2004
tibertrug CHEN Mou im Namen der Duohe GmbH diese Gesellschaft
und ihren Boden der Nanjing Mou Sportproduktegesellschaft mit
beschrankter Haftung; PAN Yumei und CHEN Ning erhielten im
Namen der Teilnahme an der Ausschiittung von Gewinnen getrennt
voneinander von CHEN Mou RMB 4.800.000 Yuan. Im Marz 2007 ver-
anlasste CHEN Ning wahrend einer Geschiftsreise in den USA, dass
sein Chauffeur CHEN Mou RMB 800.000 Yuan zurtickgab, da bei PAN
Yumei ermittelt wurde. Nachdem der Fall enthiillt worden war, wur-
den die unrechtmifiig erworbenen Gelder und Einkiinfte aus diesen
Geldern nach dem Recht eingezogen.

Von Februar bis Oktober 2004 haben die Angeklagten PAN Yumei
und CHEN Ning getrennt voneinander die Gelegenheiten ihrer Amts-
pflichten als Sekretdrin des Straflenkomitees bzw. als Leiter der
Geschiiftsstelle Maigaogiao genutzt, indem sie der Nanjing Mou?®
Immobilienkaufentwicklungsgesellschaft mit beschrankter Haftung
beim Kauf von Boden im Bezirk Wachstumsunternehmenspark Mai-
gaoqgiao geholfen haben, und nacheinander vier Mal vom Hauptge-
schiftsfiihrer dieser Gesellschaft WU Moumou?’ RMB 500.000 Yuan
angenommen haben.

In der ersten Hilfte des Jahres 2004 hat die Angeklagte PAN
Yumei die Gelegenheit ihrer Amtspflicht als Sekretdrin des StrafSenko-
mitees Maigaoqiao genutzt, indem sie der Nanjing Mou Entwicklungs-
gesellschaft mit beschrankter Haftung bei der Ubernahme des Projekts
Jingiao Hochhaus dadurch geholfen hat, dass Kosten in Hohe von RMB
1.000.000 Yuan erlassen wurden, und beim Kauf einer von der anderen
Partei entwickelten Immobilie wurde vom Hauptgeschéftsfithrer dieser
Gesellschaft XU Moumou ein Teil des Preises fiir eine Immobilie und
betreffende Steuern in Hohe von circa RMB 610.000 Yuan fiir sie gezahlt
(Immobilienpreis einschliefllich Steuern RMB 1.210.817 Yuan; PAN
zahlte RMB 600.000 Yuan). Im April 2006 zahlte PAN Yumei an XU
Moumou RMB 550.000 Yuan zuriick, da die Staatsanwaltschaft bereits

21 Eg handelt sich beim Begriff des ,Strafenkomitees” [ 4 & T2 ]| um die Abkiirzung von ,Arbeitskomitee der XYZ Straflengeschiftsstelle der
kommunistischen Partei “ [ H1[E $7= 5% XX #7i8 JpF 4L TAEZE 612> |. Es ist ein Organ der kommunistischen Partei Chinas in Stadten auf unterster Ebene.
22 Geschiftsstelle” [ #334k | steht hier als Abkiirzung fiir ,StraBengeschftsstelle” [ it 7334t | (siehe unten in der Ubersetzung zu Fn. 28). Es handelt
sich um eine , Auflenstelle” [ Jk i Hl#] ] der Bezirksregierung.

B giehe Fn. 11.
2 giehe Fn. 11.

% Mafeinheit; ein Mu entspricht einem ftinfzehntel Hektar (666,67 mz)‘ 100 Mu = 66.666,67 m2.

26 Giehe Fn. 11.
2 Siehe Fn. 11.
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aus den Biichern der Gesellschaft des XU Moumou mit ihrem Immobili-
enkauf und der Zahlung eines Teils des Kaufpreises vertraut war.

Auflerdem nutzte die Angeklagte PAN Yumei vom Friihlingsfest
2000 bis zum Dezember 2006 die Gelegenheit ihrer Amtspflicht, um
nacheinander von GAO Moumou, Sekretdr einer Parteigruppe der
Geschiftsstelle Maigaoqgiao und Hauptgeschiftsfithrer der Nanjing
Mou Handelsgesellschaft mit beschriankter Haftung, RMB 2.010.000
Yuan und US $ 490.000 und von FAN Moumou der Zhejiang Mou
Immobiliengruppe Nanjing Immobilienkaufgesellschaft mit beschrank-
ter Haftung US $ 10.000 zu erhalten. Vom Jahr 2002 bis 2005 nutzte der
Angeklagte CHEN Ning die Gelegenheit seiner Amtspflicht, um nach-
einander vom Sekretdr einer Parteigruppe der Geschiftsstelle Mai-
gaogiao GAO Moumou RMB 210.000 Yuan und vom Vizeleiter der
Geschiftsstelle Maigaogiao LIU Mou RMB 80.000 Yuan zu erhalten.

Zusammengefasst erhielt die Angeklagte PAN Yumei RMB
7.920.000 Yuan und US $ 500.000 (umgerechnet RMB 3.981.234), zusam-
mengerechnet wurden circa RMB 11.902.000 Yuan Bestechungsgelder
angenommen; der Angeklagte CHEN Ning nahm Bestechungsgelder in
Hohe von RMB 5.590.000 Yuan an.

Entscheidungsergebnis

Das Mittlere Volksgericht der Stadt Nanjing der Provinz Jiangsu
stellte am 25.2.2009 durch Strafurteil (2008) Ning Xing Chu Zi Nr. 49
fest, dass die Angeklagte PAN Yumei wegen Bestechlichkeit zum Tode
verurteilt wird mit einer auf zwei Jahre bemessenen [aufschiebenden]
Vollstreckungsaussetzung, ihre politischen Rechte werden auf Lebens-
zeit entzogen und das gesamte personliche Vermogen wird eingezo-
gen; der Angeklagte CHEN Ning wird wegen Bestechlichkeit zu
lebenslanger Freiheitsstrafe verurteilt, seine politischen Rechte werden
auf Lebenszeit entzogen und das gesamte personliche Vermogen wird
eingezogen. Nach Verkiindung des Urteils reichten PAN Yumei und
CHEN Ning Berufung ein. Das Obere Volksgericht der Provinz Jiangsu
hat aus gleichen Tatsachen und Griinden am 30.11.2009 durch Strafur-
teil (2009) Su Xing Er Zhong Zi Nr. 0028 die Berufung zurtickgewiesen,
das urspriingliche Urteil aufrechterhalten und die Verurteilung der
Angeklagten PAN Yumei in 1. Instanz wegen Bestechlichkeit zum Tode
mit einer auf zwei Jahre bemessenen [aufschiebenden] Vollstreckungs-
aussetzung, zum Entzug ihrer politischen Rechte auf Lebenszeit und
zur Einziehung des gesamten personlichen Vermogens bestétigt.
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28 Giehe oben Fn. 22.
2 Siehe Fn. 19.

Entscheidungsgriinde

Das Gericht ist in der rechtskréftigen Entscheidung der Ansicht:
Zu der von den Angeklagten PAN Yumei, CHEN Ning und ihren Ver-
teidigern vorgebrachten Verteidigungsansicht, dass der ,Gewinn” in
Hohe von RMB 4.800.000, den sie von der von beiden Angeklagten und
CHEN Mou gemeinsam initiierten Duohe GmbH aus der Bodenent-
wicklung erhielten, nicht als Bestechlichkeit festzustellen sei. Die
Ermittlungen haben ergeben, dass PAN Yumei in ihrer Zeit als Sekreta-
rin des Straffenkomitees Maigaoqiao und CHEN Ning in seiner Zeit als
Leiter der StraBengeschiftsstelle® Maigaogiao die Amtspflicht zur
Fiihrung und Koordinierung der Investorensuche und Bodentibertra-
gung im Bezirk Wachstumsunternehmenspark Maigaoqiao trugen; die
zwei Personen haben getrennt voneinander die Gelegenheit der jeweili-
gen Amtspflicht genutzt, um CHEN Mou beispielsweise beim Erwerb
von Boden im Wachstumsunternehmenspark zu einem niedrigen Preis
zu helfen, was eine Nutzung der Gelegenheit von Amtspflichten zum
Verschaffen von Vorteilen fiir andere darstellt; wihrend dieser Zeit
besprachen PAN Yumei, CHEN Ning und CHEN Mou zusammenzuar-
beiten [und] die Duohe GmbH zu griinden, um diese fiir die Entwick-
lung des oben genannten Bodens zu nutzen; vollstindige Quelle des
registrierten Kapitals der Gesellschaft war CHEN Mou; PAN Yumei
und CHEN Ning haben nicht tatsdchlich investiert; sie waren auch
nicht am Management der Geschifte der Gesellschaft beteiligt. Daher
haben PAN Yumei und CHEN Ning die Gelegenheit der Amtspflicht
genutzt, um CHEN Mou Vorteile zu verschaffen; die RMB 4.800.000
Yuan, die sie im Namen der Bodenentwicklung durch die gemeinsam
mit CHEN Mou initiierte Gesellschaft getrennt voneinander erlangt
haben, stellen keine Gewinne der Gesellschaft dar, sondern sind ein
Teil dessen, das CHEN Mou erlangt hat, nachdem er durch die Nut-
zung der Gelegenheit der Amtspflichten [der Beklagten] Boden zu
einem niedrigen Preis erhalten und verkauft hat; dies entspricht dem
Wesen der Straftat der Bestechlichkeit, [ndmlich] Handel von Befugnis-
sen gegen Geld, gehdrt zur Bestechlichkeit, die durch angeblic*’h
gemeinsam initiierte Gesellschaften verdeckt wird, [und] muss als
Bestechlichkeit bestraft werden.

Zu der von der Angeklagten PAN Yumei und ihrem Verteidiger
vorgebrachten Verteidigungsansicht, dass XU Moumou tatsdchlich
keine Vorteile verschafft worden seien. Die Ermittlungen haben erge-
ben, dass die um Protektion nachsuchende Person XU Moumou, als er
PAN Yumei bestochen hat, gefordert hat, die Kosten in Hshe von RMB
1.000.000 Yuan bei Ubernahme des Projekts Jingiao Hochhaus zu erlas-
sen; PAN Yumei wusste, dass XU Moumou um Protektion fiir ein Pro-
jekt nachsuchte und nahm hierfiir die Bestechung an; zwar wurde das
Projekt, fiir das um Protektion nachgesucht wurde, nicht verwirklicht,
aber ,anderen Vorteile verschaffen” beinhaltet die Handlungen ver-
schiedener Phasen, [ndmlich] Versprechen, Durchfithren und Verwirk-
lichen; wenn nur eine dieser [Handlungen] vorliegt, ist dies bereits das
Verschaffen von Vorteilen fiir andere. Das Versprechen, ,anderen Vor-
teile zu verschaffen”, kann bei ausdriicklichen und stillschweigenden
Willenserklarungen, anderen Vorteile zu verschaffen, festgestellt wer-
den. PAN Yumei wusste, dass ein anderer um Protektion fiir ein Projekt
nachsuchte und nahm hierfiir Vermogenswerte an; [dies] muss als Ver-
sprechen gelten, anderen Vorteile zu verschaffen; was die Frage betrifft,
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ob [die Angeklagte] tatsdchlich [versucht hat], anderen Vorteile zu ver-
schaffen, oder Vorteile verschafft hat, ist nur eine Frage der Tatum-
stinde, beeinflusst aber nicht die Feststellung der Bestechlichkeit.

Zu der von den Angeklagten PAN Yumei und ihrem Verteidiger
vorgebrachten Verteidigungsansicht, dass der Kauf der Immobilie
durch PAN Yumei von XU Moumou nicht als Bestechlichkeit festge-
stellt werden muss. Die Ermittlungen haben ergeben, dass der Markt-
preis einschliefslich Steuern der von PAN Yumei gekauften Immobilie
insgesamt circa RMB 1.210.000 Yuan betragen haben muss, PAN Yumei
jedoch nur RMB 600.000 Yuan zahlte, was offensichtlich unter dem
Marktpreis im Zeitpunkt des Immobilienhandels lag. PAN Yumei hat
die Gelegenheit von Amtspflichten genutzt, um einer um Protektion
nachsuchenden Person Vorteile zu verschaffen; [ihre] Handlung des
Immobilienkaufs von einer um Protektion nachsuchenden Person zu
einem offensichtlich unter dem Markt[-wert] liegenden Preis ist der
Form nach eine Methode, einen bestimmten Betrag zu zahlen, um das
Wesen der Bestechlichkeit, [ndmlich] Handel von Befugnissen gegen
Geld, zu verschleiern; [dies] muss als Bestechlichkeit bestraft werden;
die Hohe der angenommenen Bestechung wird nach dem Unterschied
zwischen dem Marktpreis im Zeitpunkt des Handels der vom Fall
betroffenen Immobilie und dem tatsdchlich gezahlten Preis berechnet.

Zu der von der Angeklagten PAN Yumei und ihrem Verteidiger
vorgebrachten Verteidigungsansicht, dass PAN Yumei bereits vor Ent-
hiillung des Falls fiir die von ihr gekaufte Immobilie, die XU Moumou
entwickelt hat, die Preisdifferenz fiir die Immobilie an XU Moumou
geleistet hat, so dass keine Bestechlichkeit festgestellt werden muss. Die
Ermittlungen haben ergeben, dass PAN Yumei im April 2006 vor Ent-
hiillung des Falls ergdnzend fiir die gekaufte Immobilie, die XU Mou-
mou entwickelt hat, RMB 550.000 Yuan an XU Moumou geleistet hat,
was aber mit einem zeitlichen Abstand von fast zwei Jahren seit ihrem
Immobilienkauf zum niedrigen Preis im ersten Halbjahr 2004 erfolgte,
[so dass] die ergdnzende Zahlung der enormen Preisdifferenz nicht
unverziiglich stattfand; Grund fiir die Handlung der ergédnzenden Zah-
lung durch PAN Yumei war, dass XU Moumou wegen eines anderen
Falls von der Staatsanwaltschaft fiir ein Gesprach aufgesucht worden
war; nachdem die Staatsanwaltschaft aus den Biichern der Gesellschaft
des XU Moumou mit den Umstédnden des Immobilienkaufs durch PAN
Yumei und der Zahlung eines Teils des Kaufpreises vertraut war,
ergriff [PAN Yumei] die Handlung der Zurtickgabe des aus der Straftat
Erlangten, um die strafbare Handlung zu verschleiern. Daher beein-
trachtigt die Feststellung ihrer Straftat der Bestechlichkeit nicht, wenn
PAN Yumei zur Verdeckung der Straftat ergédnzend die Preisdifferenz
fiir die Immobilie gezahlt hat.

Das oben angefiihrte zusammenfassend konnen die von den Ange-
klagten PAN Yumei, CHEN Ning und ihren Verteidigern vorgebrach-
ten Verteidigungsansichten, die oben angefiihrt sind, keinen Bestand
haben, [und] werden [vom Gericht] nicht angenommen. PAN Yumei
und CHEN Ning sind staatliche Funktionare, die getrennt voneinander
die Gelegenheit der jeweiligen Amtspflichten genutzt haben, um ande-
ren Vorteile zu verschaffen; die Handlung der Annahme von Vermo-
genswerten anderer Personen bildet jeweils die Straftat der
Bestechlichkeit, und der Betrag der Bestechlichkeit ist besonders hoch;
zugleich liegen aber im Hinblick auf die zwei Angeklagten Umstdnde
einer leichteren Bestrafung vor, [indem] sie etwa vor Gericht den Tatsa-
chen entsprechende Gestdndnisse der Straftaten unterbreiteten, eine
gute Einstellung bei der Feststellung der Straftaten hatten, die tibrigen
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Straftaten gleicher Art, mit denen die Justizorgane noch nicht vertraut
waren, aus freien Stiicken dargelegt haben, einen Teil des aus den Straf-
taten Erlangten vor Enthiillung des Falls herausgegeben haben und
nach Enthiillung des Falls an dem Eintreiben des gesamten aus den
Straftaten Erlangten mitgewirkt haben; daher haben die Gerichte in
1. und 2. Instanz wie oben angegeben entschieden.

Anleitender Fall Nr. 4
Fall der vorsitzlichen Totung durch WANG Zhicai

(Beraten und verabschiedet vom Rechtsprechungsausschuss des
Obersten Volksgerichts; am 20.12.2011 bekannt gemacht)

Stichworte: Strafrecht, Straftat der vorsatzlichen Totung, durch
eine Heirats- oder Liebesstreitigkeit ausgelost, gestandige Reue, Todes-
strafe mit [aufschiebender] Vollstreckungsaussetzung, beschrankte
Strafmilderung

Zusammenfassung der Entscheidung

In einem Fall vorsatzlicher Totung, der durch eine Verschéarfung
eines Liebes- oder Heiratskonflikts ausgelost wurde, bei welchem der
Angeklagte die Straftat mit grausamen Mitteln begeht, muss die Straftat
mit der Todesstrafe bestraft werden; wenn aber bei dem Angeklagten
Umstdnde einer leichteren Bestrafung vorliegen, wie etwa gestandige
Reue und aktive Schadenswidergutmachung, wahrend die Verwand-
ten des Opfers eine strenge Bestrafung fordern, kann das Volksgericht
nach dem Wesen des Falls, den Umstdnden der Straftat, dem Ergebnis
der Gefadhrdung sowie der subjektiven Boswilligkeit und der korperli-
chen Gefdhrlichkeit des Angeklagten nach dem Recht zu einer Todes-
strafe mit einer auf zwei Jahre bemessenen [aufschiebenden]
Vollstreckungsaussetzung verurteilen, [und] zugleich die Beschran-
kung der Strafmilderung beschliefen, um wirksam gesellschaftliche
Konflikte zu losen und die gesellschaftliche Harmonie zu fordern.

Einschlagige Rechtsvorschrift
§ 50 Abs. 2 ,Strafgesetz der Volksrepublik China“3Y

& AK

30§50 ,Strafgesetz der Volksrepublik China” (Fn. 20), revidiert durch die Bestimmungen zur Revision des Strafgesetzes Nr. 8 vom 25.2.2011 (Fn. 7),
Abs. 2 neu eingefiigt:

,Begeht der zum Tode mit [aufschiebender] Vollstreckungsaussetzung Verurteilte wihrend der Frist der Aussetzung der Vollstreckung der
Todesstrafe keine vorsitzliche Straftat, wird [die Todesstrafe] nach Ablauf der zweijéhrigen Frist in eine lebenslange Freiheitsstrafe umgewandelt; falls
[der Verurteilte] tatsdchlich bedeutsame Verdienste erbringt, wird [die Todesstrafe] nach Ablauf der zweijihrigen Frist in eine zeitige Freiheitsstrafe
von 25 Jahren umgewandelt; falls er [erneut] aufgrund genauer Untersuchung nachweisbar vorsitzlich eine Straftat begeht, wird nach Priifung und
Bestétigung durch das Oberste Volksgericht die Todesstrafe vollstreckt.

Bei einem Wiederholungstiter, der zum Tode mit [aufschiebender] Vollstreckungsaussetzung verurteilt worden ist, und bei einem Téter, der wegen
vorsitzlicher Totung, Vergewaltigung, Raub, gewaltsamer Entfiihrung, Brandstiftung, Herbeifithrung einer Explosion, Verbreitung gefahrlicher
Substanzen oder Organisation von Gewaltverbrechen zum Tode mit [aufschiebender] Vollstreckungsaussetzung verurteilt worden ist, kann das
Volksgericht entsprechend den Umstiénden bei der Begehung der Straftat zugleich beschliefen, die Strafmilderung zu beschrinken.”

Zur ,beschriankten Strafmilderung” im Fall einer Verurteilung zum Tode mit aufschiebender Vollstreckungsaussetzung siehe § 78 Nr. 3 Strafgesetz in
der Fassung vom 25.2.2011. Demnach muss bei einer ,beschriankten Strafmilderung” die lebenslange Freiheitsstrafe mindestens 25 Jahre vollstreckt
werden, die zeitliche Freiheitsstrafe von 25 Jahren muss mindestens 20 Jahre vollstreckt werden.
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Grundlegende Fallumstinde

Der Angeklagte WANG Zhicai und das Opfer, ZHAO Moumou
(weiblich, im Jahr des Versterbens 26 Jahre alt) haben wéhrend ihrer
Zeit als Kommilitonen an der Berufshochschule fiir Wissenschaft und
Technik der Stadt Weifang in der Provinz Shandong eine Liebesbezie-
hung aufgebaut. Im Jahr 2005 nahm WANG Zhicai nach Abschluss [des
Studiums] die Arbeit auf;, ZHAO Moumou bestand den Aufnahmetest
fur das weitere Bachelor-Studium an der Padagogischen Universitat
Qufu der Provinz Shandong. Nachdem ZHAO Moumou im Jahr 2007
[das Studium] abgeschlossen und eine Arbeit aufgenommen hatte,
besprachen WANG Zhicai und ZHAO Moumou die Angelegenheit der
Heirat; da die Familie von ZHAO Moumou nicht einverstanden war,
sprach ZHAO Moumou mehrmals die Trennung an, aber wegen des
Beharrens WANG Zhicais hielten die zwei Personen an der Beziehung
fest. Am Mittag des 9.10.2008 sprach WANG Zhicai im Schlafsaal von
ZHAO Moumou wieder das Problem der Heirat und Liebe an; da
ZHAO Moumou explizit ausdriickte, dass die zwei Personen unmog-
lich zusammenblieben, fiihlte sich WANG Zhicai verzweifelt; vor Zorn
entwickelte er den Gedanken, ZHAO Moumou zu toten und sich hier-
nach selbst umzubringen; sogleich nahm er ein Messer mit einer
Schneide, das im Schlafsaal von ZHAO Moumou [lag], [und] stiefs es
ZHOU mehrmals hintereinander in den Hals, die Brust, den Unterleib
und den Riicken, bis diese an einem hamorrhagischen Schock verstirbt.
Ein Selbstmord WANG Zhicais am ndchsten Tag um 8:30 Uhr durch
Einnahme von Pestizid scheiterte, er wurde vom Organ fiir 6ffentliche
Sicherheit (= Polizei) festgenommen und dem Gericht zugefiihrt.
WANG Zhicai verhielt sich gewohnlich relativ gut, unterbreitete vor
Gericht ein den Tatsachen entsprechendes Gestindnis der eigenen
Straftat und machte aktiv Schaden bei den Verwandten [von ZHAO
Moumou] wieder gut, erreichte jedoch mit den Verwandten des Opfers
keine Kompensationsvereinbarung.

Entscheidungsergebnis

Das Mittlere Volksgericht der Stadt Weifang der Provinz Shan-
dong stellte am 14.10.2009 durch Strafurteil (2009) Wei Xing Yi Chu Zi
Nr. 35 fest, dass der Angeklagte WANG Zhicai wegen vorsatzlicher
Totung mit der Todesstrafe bestraft wird und seine politischen Rechte
auf Lebenszeit entzogen werden. Nach Verkiindung des Urteils reichte
WANG Zhicai Berufung ein. Das Obere Volksgericht der Provinz Shan-
dong verfiigte am 18.6.2010 durch strafrechtliche Verfiigung (2010) Lu
Xing Si Zhong Zi Nr. 2, die Berufung zuriickzuweisen, das urspriingli-
che Urteil aufrechtzuerhalten und [das Urteil] nach dem Recht dem
Obersten Volksgericht zur Bestdtigung vorzulegen. Das Oberste Volks-
gericht verfiigte auf Grund von erneut gepriiften und bestétigten Tatsa-
chen mit strafrechtlicher Verfiigung (2010) Xing San Fu Nr. 22651920,
die Todesstrafe des Angeklagten WANG Zhicai nicht zu bestitigen,
[sondern den Fall] dem Oberen Volksgericht der Provinz Shandong zur
erneuten Behandlung und Entscheidung zuriick zu tiberweisen. Das
Obere Volksgericht der Provinz Shandong behandelte [den Fall] nach
dem Recht erneut und erliefs am 3.5.2011 den strafrechtlichen Beschluss
(2010) Lu Xing Si Zhong Zi Nr. 2-1, wegen vorsétzlicher Totung das
Urteil gegen den Angeklagten WANG Zhicai abzuwandeln in eine
Todesstrafe mit einer auf zwei Jahre bemessenen [aufschiebenden]
Vollstreckungsaussetzung und Entzug der politischen Rechte auf
Lebenszeit; zugleich wurde die Beschrankung der Strafmilderung
beschlossen.
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Entscheidungsgriinde

Das Obere Volksgericht der Provinz Shandong ist nach der erneu-
ten Priifung und Behandlung [des Falls] der Ansicht: Die Handlung des
Angeklagten WANG Zhicai bildet die Straftat der vorséitzlichen
Totung, die strafbare Handlung war aufSerordentlich ernst und schwer-
wiegend, [so dass] die Straftat mit der Todesstrafe bestraft werden
muss. Da der vorliegende Fall durch eine Heirats- und Liebesstreitig-
keit ausgelost wurde, der Tétungsvorsatz dem Arger entsprang, da das
Heiratsverlangen von WANG Zhicai keinen Erfolg hatte, [der Ange-
klagte] vor Gericht gestdndige Reue zeigte, aktiv den wirtschaftlichen
Schaden der Seite des Opfers kompensierte und sich gewohnlich relativ
gut verhielt, kann [geurteilt werden], die Todesstrafe nicht sofort zu
vollstrecken. Berticksichtigt man zugleich, dass WANG Zhicai die vor-
satzliche Totung mit grausamen Mitteln begangen hat, dass [ihm] die
Verwandten des Opfers nicht verziehen haben, [und] eine strenge
Bestrafung nach dem Recht fordern, wird zur wirksamen Losung
gesellschaftlicher Konflikte gemafs § 50 Abs. 2 ,Strafgesetz der Volksre-
publik China” der Angeklagte WANG Zhicai zu einer Todesstrafe mit
einer auf zwei Jahre bemessenen [aufschiebenden] Vollstreckungsaus-
setzung verurteilt, [und] zugleich beschlossen, die Strafmilderung zu
beschranken.

Ubersetzung und Anmerkungen von JIN Zhenbao, Beijing, und
Knut Benjamin Pifiler, Hamburg
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