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AUFSATZE

Der Technologievertrag im neuen Zivilgesetzbuch der

Volksrepublik China

Stefanie Tetz !

Abstract

Das chinesische Recht kennt seit 1987 spezielle Vorschriften fiir den Technologievertrag, die nach ihrer Uberarbeitung im
Vertragsgesetz von 1999 zusammen mit Interpretationen des OVG die Grundlage fiir die Regelungen in §§ 843-887 ZGB
darstellen. Obwohl von eminent praktischer Bedeutung fiir die technologiegetriebene Wirtschaft Chinas, enthalten diese Rege-
lungen wenig inhaltlich Neues, und eine Weiterentwicklung der Rechtsmaterie bleibt weiterhin der Kommentarliteratur und
Rechtsprechung tiberlassen, die in diesem Beitrag unter besonderer Beriicksichtigung der umfangreichen neuen Kommenta-
re des OVG dargestellt werden. Aus den Interpretationen des OVG zum Technologievertrag hat der Gesetzgeber des ZGB
bspw. Regelungen zum Aufwendungsersatz des Auftragnehmers unter Beratungs- oder Dienstleistungsvertrigen iibernom-
men (§ 886 ZGB). Zu den wichtigen Anderungen im ZGB zihlen die neue systematische Einordnung der Technologielizenz
(entsprechend der schon bislang herrschenden Meinung) sowie die deutliche Ausweitung des Anwendungsbereichs fiir geisti-
ges Eigentum bei Ubertragung oder Lizenzierung von Technologie durch § 876 ZGB.

I. Allgemeine Bestimmungen zu Technologie-
vertrigen und Systematik des chinesischen Zi-
vilgesetzbuches?

1. Eine Weiterentwicklung des VertragsG

Ohne Zweifel gehoren die gesetzlichen Regelungen
tiber Technologievertrage zu den wesentlichen Grund-
pfeilern der Volksrepublik China fiir eine erfolgreiche
Entwicklung der inldndischen Industrie, und dies nicht
erst seit der Verabschiedung des ,,Made in China 2025”-
Plans.? Das am 1. November 1987 in Kraft getretene
TechnologievertragsG* war die erste spezialgesetzliche
Regelung einer spezifischen Vertragsart in China® und

1 Dr. Stefanie Tetz ist als Rechtsanwiltin in Miinchen titig.

2 Zivilgesetzbuch der Volksrepublik China (# 4 A\ R ILH1E Rk
Bi) vom 28. Mai 2020, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2020, S. 207 ff.
(zitiert als: ZGB).

3 Die Bedeutung von Rechten geistigen Eigentums (die im Zen-
trum von Technologievertrdgen stehen) im Zusammenhang mit dem
,Made in China 2025”-Plan wurde zuletzt u. a. unterstrichen durch
die Richtlinien fiir den Aufbau eines IP-Landes (2021-2035). Bemer-
kenswert ist in diesem Zusammenhang auch, dass die Anzahl von bei
Unteren Volksgerichten anhidngigen Gerichtsféllen zu Technologie-
vertrdgen zwischen 2013 und 2020 um 245 % gestiegen ist, LIU Qiang
(X]5&), Studie zur Gesetzgebung beim Kapitel tiber Technologiever-
trage im Zivilgesetzbuch ( « Rty FARA [ 3w 7T), in: Keji
yu Falii (Bl 51:43), 2021/6, S. 3.

4 Technologievertragsgesetz der Volksrepublik China (H14 A R4t
FHEH; A A [F%) vom 1. November 1987, auler Kraft gesetzt zum 1.
Oktober 1999, CLI.1.3351 (zitiert als: TechnologievertragsG).

5 Die Verabschiedung war Folge des Beitritts der Volksrepublik
China zur Convention on Contracts for the International Sale of
Goods (CISG) am 30.9.1982, sieche CHEN Ding, Contract Law and
Economic Reform in China, in: T.T. Arvind, Jenny Steele (Hrsg.),
Contract Law and the Legislature Autonomy, Expectations, and the
Making of Legal Doctrine, York et. al., 2019, S. 393; umfassend zur

wurde mit dem Inkrafttreten des VertragsG®, in das
die Vorschriften des TechnologievertragsG fast unver-
andert eingeflossen sind, zum 1. Oktober 1999 aufge-
hoben. Das TechnologievertragsG hat damit, friiher als
es fiir andere Vertragstypen der Fall war, wesentliche
Grundlagen fiir die juristische Praxis in China geschaf-
fen, und seine Vorschriften gehéren zu den ersten
detaillierteren Regelungen im chinesischen Vertrags-
recht.’

2. Rolle der OVG-Interpretation Technologiever-
trage

Wie auch fiir andere Vertragstypen hat das OVG ver-
schiedene Auslegungshilfen fiir die Regelungen zu
Technologievertragen entwickelt, die gemeinsam mit

Entstehung ZHOU Dawei (& X ff), Vielfaltige Spannung bei der For-
mulierung des Technologievertragsgesetzes der Volksrepublik China
(«rpde N RICRE B AR A [ HiE b i FFN &), in: Journal of
China University of Political Science and Law (¥ [ B i K 22 2£4R)
2009/3,S. 59 ff., CLI.A.1130057.

6 Vertragsgesetz der Volksrepublik China (H14 A\ R E 4 A 1)
vom 15. Mérz 1999, deutsch in: Frank Miinzel (Hrsg.), Chinas Recht,
15.3.99/1 (zitiert als: VertragsG).

7 Dazu Stefanie Tetz, Das neue Technologievertrags-Gesetz der
Volksrepublik China, in: Recht der Internationalen Wirtschaft 1988,
S. 851 ff., sowie dies., Neues Vertragsgesetz in China: Was dndert
sich fiir ausldndische Vertragspartner?, in: Recht der Internationalen
Wirtschaft 1999, S. 647 ff. Zur Entwicklung dieser Vertragsgesetzge-
bung siehe auch ZHU Tao (%:#%), in: XIE Hongfei/ZHU Guangxin (i
8K/ KT #H) (Hrsg.) Chinesische Akademie der Sozialwissenschaf-
ten/ Institut fiir Recht (4 [# %12 B} 2% Be 13 24 8 78 1), Kommentar
zum Biirgerlichen Gesetzbuch/ Vertrige 3 (E ik {EH:/ & F % 3),
S. 386 ff., der die Bedeutung der spezialgesetzlichen Regelung von
Technologievertrdgen fiir die Kommerzialisierung von Technologie
in der Volksrepublik China betont.
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dem Gesetzestext des ZGB zu lesen sind und verbind-
lichen Charakter haben.® Ebenso wie das ZGB im Ver-
héltnis zum VertragsG ist auch die OVG-Interpretation
Technologievertrage in der revidierten Fassung vom 23.
Dezember 2020 weitestgehend an der Vorfassung die-
ser Interpretation orientiert; es ist daher festzustellen,
dass die Anderungen, die das OVG nun vorgenommen
hat, im Vergleich zu der Fassung aus dem Jahre 2004
vor allem formeller Natur sind und nur in geringem
Umfang inhaltliche Anderungen betreffen.’

Dieser Befund ist angesichts der wirtschaftlichen
Bedeutung und Komplexitit der Materie durchaus
tiberraschend; das OVG hat es —bis auf wenige Ausnah-
men — nicht fiir erforderlich erachtet, die zuriickliegen-
de, tiber 15-jdhrige Historie seiner Anwendung der Re-
gelungen zu Technologievertragen durch wesentliche
Ergianzungen oder Anderung der Auslegungsgrund-
sdtze zu dokumentieren. Ob dies eine Zuriickhaltung
angesichts nicht allzu umfangreicher Neuregelungen
des ZGB-Gesetzgebers zu Technologievertragen dar-
stellt oder belegt, dass der Entscheidungsspielraum
niederrangiger Gerichte nicht weiter eingeengt werden
sollte, oder letztlich daher riithrt, dass das OVG in den
zuriickliegenden Jahren moglicherweise aus der eige-
nen Praxis keinen Anlass sah, verbindliche Vorgaben
fiir neue, richtungsweisende Themen bei Technologie-
vertrdgen (anders als bspw. fiir Streitfdlle im Patent-
recht) zu entwickeln, kann dahingestellt bleiben. Von
Relevanz fiir die neuere Praxis chinesischer Gerichte
sind nun jedenfalls die auch auf konkrete Anwen-
dungsfille verweisenden Kommentierungen des OVG
zum ZGB.!?

8 Zu dem Rechtscharakter der Interpretationen des OVG Knut Ben-
jamin Pifiler, Das Oberste Volksgericht interpretiert das chinesische
Vertragsgesetz im Zeichen der Finanzkrise: Ein Zwischenbericht, in:
ZChinR 2009, S. 262; grundlegend mit zahlreichen Nachweisen Bjérn
Ahl, Die Anwendung volkerrechtlicher Vertrage in China, Heidelberg
2009, S. 253 ff.

Erlduterungen des OVG zu einigen Fragen der Rechtsanwen-
dung bei der Behandlung von Streitfillen zu Technologievertra-
gen (B NRMEBERT W AEGE S %5 0E MR
F F 18] 350 fi# B [20204F & IE] ) vom 16. Dezember 2004 in
der im Jahre 2020 revidierten Fassung, CLI. 3.349755 (zitiert als
OVG-Interpretation Technologievertrige), chinesisch-deutsche Uber-
setzung unten ab S. 189; deren Vorldufer sind zu finden in dem
materiellrechtlichen Teil der Bekanntmachung des OVG {iber die
Verbreitung der Protokolle der Arbeitskonferenz des Nationalen
Gerichts zur Entscheidung tiber geistiges Eigentum zu mehreren
Fragen im Zusammenhang mit der Verhandlung von Technologie-
vertragsstreitigkeiten (& & A ¥ e 3¢ T B & 4 [ ¥ e 4130 77 AL
A AR 2 W6 T i BLBOR & R 2 45 S T il i 40 32 60 48
%1) vom 15. Juni 2001 <http://www.chinaeastlaw.com/law/KDJ6-
ief][JvbBHkIxxzZpQ>, zuletzt abgerufen am 19.10.2022 (zitiert als
Protokolle zu TechVertrags-Streitigkeiten von 2001).

10" Kleine Fiihrungsgruppe des OVG zur Implementierung des ZGB
(Hrsg.) (5w A Bk B ik i 500 St 4 45 S/ A): Veerstandnis
und Anwendung des Buches iiber Vertrage im ZGB der Volksre-
publik China (4 A B 3t i1 [6] [ 4 38 45 [ % 904 5 3 ), Beijing
2020 (4 Bande), S. 2228 ff. (im Folgenden ,, OVG-Kommentierung ZGB
Schuldrecht”).
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3. Verhiltnis zu anderen Gesetzen und Vor-
schriften

a) Patentgesetz

Das PatentG! ist — neben den weiteren, nicht spezi-
ell fiir Technologievertrdge geltenden Vorschriften des
ZGB selbst — das mit Abstand bedeutsamste Gesetz,
das durch die Regelungen und Auslegungsgrundsit-
ze zu Technologievertrdgen in Bezug genommen wird.
Dies erfolgt materiellrechtlich entweder direkt im ZGB
wie bspw. in § 865 ZGB mit Bezug auf das Thema
der Patentlaufzeit oder durch allgemeine Verweise.!?
Zudem gelten gemaf § 877 ZGB fiir die Nutzung, Uber-
tragung oder Lizenzierung von Patenten das PatentG
sowie darauf bezogene Vorschriften vorrangig vor dem
ZGB, so bspw. hinsichtlich der Formerfordernisse.'3

b) Wettbewerbsrecht

Bereits das VertragsG hat die Freiheit der Vertrags-
gestaltung und deren (un-)erlaubte Begrenzung unter
wettbewerbsrechtlichen Aspekten ausdriicklich gere-
gelt. Technologievertrdge diirfen auch nach dem ZGB
weder Technologie illegal monopolisieren (3 i 22 i)
noch technologische Ergebnisse, also insbesondere Pa-
tente und Knowhow-Rechte Dritter'4, verletzen; an-
dernfalls sind sie gem&f § 850 ZGB unwirksam,'® wobei
in der Literatur wie in der Praxis zumeist die Unwirk-
samkeit nur der jeweiligen Vertragsklausel gefolgert
wird.!® Wihrend der Gesetzgeber des ZGB nunmehr
auf eine ausdriickliche Erwdhnung der Vertragsun-

1 Patentgesetz der Volksrepublik China (414 A\ 31 & F i
(2020121E)), in der 4. Novellierung in Kraft seit dem 1. Juni 2021, CLL
1.346982 (zitiert als PatentG), Vorfassung deutsch in: Stefanie Tetz, Zur
Neuregelung des Patentrechts in der Volksrepublik China, in: Recht
der Internationalen Wirtschaft 1993, S. 477 ff.

12 So etwa in der Praambel der OVG-Interpretation Technologie-
vertrdge (Fn. 9) mit dem Verweis auf einen OVG-Beschluss zu
Streitféllen bei Patentrechtsverletzungen; allgemein zur ,Koordina-
tionsfunktion” des ZGB-Kapitels tiber Technologievertrige fiir die
Spezialvorschriften zu Geistigen Eigentumsrechten LIU Qiang (Fn. 3),
S. 6, mit klarem Votum fiir den Vorrang dieser Spezialregelungen.

13 YANG Lixin/LI Fulei 3~t.351 / F4i25) (Hrsg.), Interpretation und
Kommentar zu Féllen des ZGB der Volksrepublik China — Band: Ver-
triige (i 4 A RS ) [ 2 R S 15 S DR - 44 [ %), Beijing
2020, S. 881, mit weit definiertem Anwendungsbereich zu den von
§ 877 ZGB erfassten Vertragstypen.

14 7Zu der Definition von Knowhow siehe § 1 OVG-Interpretation
Technologievertrdage (Fn. 9) und unter 1.3.a dieses Beitrags.

15 Mit scharfer Kritik schon an der Vorfassung von § 850 ZGB (d. h.
§ 329 VertragsG [Fn. 6]) WANG Hongjun (7 %), Gesetzesméngel
im System der Unwirksamkeit von Technologievertrdgen in China/
Kommentierung zu Artikel 329 Vertragsgesetz (3 E#: A& [7 TEAL
BERSEIEBRIG /PE <A TR 553294%), in: Politik und Recht (BliE 5
#:14), 2008/9, S. 77 ff., CLI.A.1119187, der die Unwirksamkeitsfolge
im Fall der Verletzung von Rechten Dritter fiir zu weitgehend halt
und den Fall der Monopolisierung nicht im Vertragsrecht, sondern
im Wettbewerbsrecht geregelt sehen will.

16 Fiir eine Teilunwirksamkeit des Vertrags im Einzelfall WANG
Hongjun, ebd.; GAO Zhonglin (fRH1#K), Fragen zur Rechtsanwendung
bei der Entscheidung iiber Technologievertrige (3 K& & # J| 7 [
T vk 3 0E 8] i), in: Jahrbuch Chinesisches Wissenschafts- und
Technologierecht (7 [ #} # % % 4F F), Band 2007, S. 166, CLLA.
1203891; ders. zuerst sogar generell fiir eine Teilunwirksamkeit in:
Verstindnis und Anwendung der ,Erlduterungen zu einigen Fragen
der Rechtsanwendung bei der Behandlung von Streitfillen zu Tech-
nologievertragen” ( «3&F WL AR A A 41 2y A48 Fl A T i) it
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wirksamkeit wegen , Behinderung des technologischen
Fortschritts” verzichtet — angesichts des unklaren In-
terpretationsumfangs dieser Formulierung eine begrii-
Benswerte Entscheidung!” —, bleibt das OVG bei seiner
Auffassung, dass dieser Unwirksamkeitsgrund einen
Fall der illegalen Technologiemonopolisierung dar-
stellt. Dies folgt aus dem unverdnderten Wortlaut der
OVG-Interpretation Technologievertrage zu den Fall-
beispielen einer verbotenen Monopolisierung.'8

§ 864 ZGB tibernimmt ferner den aus dem VertragsG
bekannten Wortlaut, wonach bei der vertraglichen
Technologietibertragung oder -lizenzierung , technolo-
gischer Wettbewerb und technologische Entwicklung”
nicht eingeschriankt werden diirfen. Dass hiermit ei-
ne bewusste Begrenzung des Einschrankungsverbots
auf diese beiden Formen von Technologievertragen
gemeint ist, kann angesichts der weiter gefassten Re-
gelungen in § 850 ZGB und in § 55 AntimonopolG"?
bezweifelt werden; die Formulierung ist wohl eher
der aus dem VertragsG {ibernommenen Eingliederung
von § 864 ZGB in das Kapitel zu Technologietiber-
tragung und -lizenzierung geschuldet. Es ist daher
anzunehmen, dass das Verbot wettbewerbs- und fort-
schrittsbeschriankender Absprachen in § 864 ZGB auch
auf andere Technologievertrdge anwendbar ist.

¢) Technologie-Import und -Export sowie Sub-
sidiaritiat gemafs § 877 ZGB fiir Regelungen zu
Aufienhandel und Aufienwirtschaft

Das ZGB orientiert sich, wie ausgefiihrt, bei den Re-
gelungen zu Technologievertrdgen am VertragsG, das
im Grundsatz ausschliefilich innerchinesische Vertrage
(d.h. Vertrdge ohne sog. Aufenberiihrung®) geregelt
hat. Dennoch gilt das ZGB gemifs § 877 ZGB - e
contrario — auch fiir den grenziiberschreitenden Tech-
nologietransfer, soweit hierfiir keine spezialgesetzli-
chen Regelungen existieren. Solche Spezialvorschriften
sind insbesondere das Aufsenhandelsgesetz der Volks-
republik China?! sowie die Technologie-Import und

HO MRy BYBAR 5 i ), Renmin Sifa (A B w)#%) 2005/2, S. 27, CLLA.
1184266.

17 S0 auch Mark Cohen, An Unwelcome Addition and A Welcome
Subtraction in the Technology Transfer Provisions of the New Civil
Code, abrufbar wunter <https://chinaipr.com/2020/06/01/an-
unwelcome-addition-and-a-welcome-subtraction-in-the-
technology-transfer-provisions-of-the-new-civil-code/>,
abgerufen am 26.10.2022.

18~ § 10 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9) (im Einzel-
nen dazu unter Teil III. 3. dieses Beitrags); diese Fallbeispiele sind
nicht abschlieSender Natur, GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologie-
recht (Fn. 16), S. 167.

19 GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht (Fn. 16), 167, zu den
Verboten wettbewerbsverhindernder Vereinbarungen in §§ 13-15, 17
i. V.m. § 55 Antimonopolgesetz der Volksrepublik China (H14& A B3
FHE Jz ZEWri:), in Kraft seit dem 1. August 2008, chinesisch-deutsch
in: ZChinR 2007, S. 307 ff. (zitiert als AntimonopolG).

20 Siehe dazu Peter Leibkiichler, Erste Interpretation des Obersten
Volksgerichts zum neuen Gesetz iiber das Internationale Privatrecht
der Volksrepublik China, in: ZChinR 2013, S. 89 ff.

21 e \ RAUHIE XRS5 1, verabschiedet am 12. April 1994 und
zuletzt gedndert am 6. April 2004, deutsch in: ZChinR 2004, S. 250 ff.
(zitiert als AuBBenhandelsG).

zuletzt

-Export Verwaltungsverordnung,? ergénzt um weitere
untergesetzliche Vorschriften oder auch Richtlinien des
Staatsrats der Volksrepublik China?®; zum Teil {iber-
schneiden sich darin enthaltene Regelungen mit denen
des ZGB.* In der Praxis steht im Falle von Vertrdgen
des Aufsenhandels die Kategorisierung der betroffe-
nen Technologie nach Kriterien im Vordergrund, die
grenziiberschreitenden Technologietransfer erlauben,
limitieren oder auch verbieten.?®

d) Verhiltnis zum Gesellschaftsrecht

Das ZGB regelt Technologiekooperationen im Be-
reich der gemeinschaftlichen Technologieentwicklung
(88§ 851 ff. ZGB); diese Regelungen betreffen ausschliefs-
lich Vertrdge, die Rechte und Pflichten zwischen den
Vertragsparteien kreieren, insbesondere die beider-
seitige Pflicht zu Investitionen und zur Beteiligung/
Kooperation bei F&E-Tatigkeiten (§ 855 ZGB). Dabei
erfolgen die Investitionen zwar im gemeinschaftlichen
Interesse der Vertragsparteien, aber lediglich auf der
Seite des jeweils Investierenden. Es entsteht also durch
solche Investitionen (einschliefslich derer in Form eines
Technologietransfers) kein Partnerschaftsvermogen im
Sinne von § 969 ZGB oder ein anderweitig gebundenes
Gesellschaftsvermdgen. Die Kooperation zur Techno-
logieentwicklung ist also von der Begriindung einer
gesellschaftsrechtlichen Struktur zu unterschieden. Es
handelt sich vielmehr um eine Vereinbarung iiber Ar-
beitsteilung, die unter der Leitung bspw. eines gemein-
sam etablierten Lenkungsausschusses stehen kann.?®

22 Verwaltungsverordnung der Volksrepublik China {iber
Technologie-Import und -Export (revidierte Fassung 2020) (FF 4 A
JERTE R AR B & H] (2020183T) ), vom 29. November 2020,
CLI.2.348783, abrufbar unter <http://www.gov.cn/zhengce/2020-
12/26/content_5574449 htm> (zitiert als: Technologie-Import und
-Export VerwVO).

23 Dazu gehoren bspw. die Mitteilung des Staatsrats-Generalbiiros
zur versuchsweisen Anwendung der Regelungen iiber den Transfer
von Geistigen Eigentumsrechten ins Ausland (F 45 [5¢ 12 7 56 FE
B CGRFEROG ANERLE R TAEIME GRAT)> A% vom 18. Mérz
2018, CLI1.2.312432.

24 Zu weiteren Details (dabei ausgehend vom VertragsG (Fn. 6)
und den Vorfassungen der Technologie-Import und -Export VerwVO
(Fn. 22)) Thomas Pattloch, Die Neuordnung des internationalen
Technologietransfers in der Volksrepublik China, in: Gewerblicher
Rechtsschutz und Urheberrecht Int 2003, S. 695 ff., und Stefanie Tetz,
Technology Transfer — A Foreign Investor’s Perspective, in: Christo-
pher Heath (Hrsg.), Technology transfer in the People’s Republic of
China, The Hague 2002, S. 55 ff. Die aktuelle Fassung dieser Ver-
ordnung reflektiert die neue Gesetzgebung zur Exportkontrolle; in
Details weicht sie hinsichtlich der Ausgestaltung der Haftung un-
ter Technologievertragen von den Regelungen des ZGB insbesondere
zur Technologieiibertragung und -lizenzierung ab. Mit wenigen Aus-
nahmen werden diese Differenzen im vorliegenden Beitrag nicht
weiter kommentiert.

25 Richtlinien fiir den Technologie-Import und -Export (fiir Unter-
nehmen) (F AR #EH 1 TAEFRS] (4lkkR) ), vom Wirtschaftsministeri-
um der Volksrepublik China am 26. Oktober 2021 erlassen, abrufbar
unter <http://tradeinservices.mofcom.gov.cn/article/news/ywdt/
202110/122733.html>, zuletzt abgerufen am 8.11.2022, die relevante
Regelungen zum Technologie-Import und -Export, Definitionen und
Vorgaben fiir den Inhalt von Technologievertragen zusammenfassen,
und Kapitel 4 der Durchfiihrungsverordnung zum Gesetz der Volks-
republik China tiber auslindische Investitionen (Ff 4 A\ [ 3t F1 [
AT % 9% v 52 4% f51]), in Kraft seit dem 1. Januar 2020, chinesisch-
deutsch in: ZChinR 2021, S. 57 ff.

2% OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2263.
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Davon abzugrenzen ist die Investition in Form eines
Technologietransfers als Kapitaleinlage in eine Gesell-
schaft, die von Investoren bspw. mit dem Ziel einer
Kooperationspartnerschaft gegriindet worden ist.

Generell gilt fiir Technologieeinlagen in Gesellschaf-
ten der Grundsatz der Parteiautonomie hinsichtlich der
Frage, ob die Einlage von Technologie deren Ubertra-
gung oder Lizenzierung darstellt.”

4. Definitionen und Vertragstypen

Fiir die Anwendung der Regelungen tiber den Tech-
nologievertrag im ZGB ist entscheidend, dass der
Regelungsinhalt Technologie oder Knowhow betrifft.
Dabei unterscheidet § 843 ZGB bei der Definition
des Begriffs Technologievertag (¥ A& & [F]) drei Ver-
tragstypen: (1) den Technologie-Entwicklungsvertrag
mit werkvertragstypischen Leistungspflichten, (2)
den Technologie-Ubertragungsvertrag und den Tech-
nologielizenzvertrag mit Leistungspflichten, die
kaufvertrags- bzw. lizenzvertragstypische Elemente
(einer ,Verfligung” tiber Rechte) enthalten, sowie (3)
die technologische Beratung und Dienstleistung mit
dienstvertragstypischen Leistungspflichten.

a) Technologie und Knowhow

Das ZGB definiert weder den Begriff Technologie (%
) noch den Begriff Knowhow (wortlich , technolo-
gische Geheimnisse” (4 R fit %)). Das OVG definiert
jedoch in seinen Auslegungsgrundsétzen die Begriffe
technologische Ergebnisse (7 R i) und technologi-
sche Geheimnisse auch nach Inkrafttreten des ZGB im
Wesentlichen unverindert.28

Danach sind technologische Ergebnisse unter Nut-
zung des Wissens, der Informationen und der Erfah-
rungen im wissenschaftlich-technologischen Bereich
erstellte technologische Konzepte, die etwa?’ Produkte,
Technik, Materialien und deren Verbesserungen betref-
fen, einschlieSlich von Patenten, Patentanmeldungen,
Knowhow, Computersoftware, Design der Topografie
von integrierten Schaltkreisen und neuer Pflanzensor-
ten.3? Insofern erldutert die OVG-Kommentierung zu
§ 851 ZGB, dass es sich bei technologischen Ergeb-
nissen im Allgemeinen um solche Ergebnisse handelt,
die in kleineren Versuchen oder Pilotversuchen erzielt
worden sind, aber noch nicht fiir die Industrialisierung
eingesetzt werden konnen; dennoch mache es bei der
Beurteilung des Vertragsgegenstands eines Technolo-
gievertrags regelmiflig keinen Unterschied, ob es sich

27 GemafB § 16 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertrige

(Fn. 9) gilt bei fehlender oder unklarer Parteivereinbarung regel-
miBig eine Ubertragung an die Gesellschaft als vereinbart; fiir eine
(wohl nur einfache) Lizenz bei fehlender Parteivereinbarung hinge-
gen GAO Zhonglin, Renmin Sifa (Fn. 16), S. 21.

28 §1 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9).

29 Es handelt sich um eine ,ergebnisoffene” Aufziahlung, die auch
Raum fiir neue Formen geistiger Eigentumsrechte lasst, siehe GAO
Zhonglin, Renmin Sifa (Fn. 16), S. 18.

30" Technologie bzw. technologische Ergebnisse miissen nicht ge-
heim sein, sollen aber nach Ansicht des OVG auch nicht zum
Allgemeinwissen gehéren, OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht
(Fn. 10), S. 2229.
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um ,Pilot-Technologie” oder solche Technologie han-
delt, die fiir eine industrielle Fertigung geeignet ist.3!

Technologische Geheimnisse (im Folgenden wie zu-
meist tiblich als Knowhow bezeichnet) sind technolo-
gische Informationen mit Handelswert, die der Offent-
lichkeit nicht bekannt sind und durch den Berechtigten
geheim gehalten werden.?? Die OVG-Kommentierung
definiert diesen Begriff nicht weiter.*?

b) Technologievertrag

Die Definition des Technologievertrags in § 843 ZGB
besteht aus einer Aufzdhlung des Vertragsinhalts der
im 3. Buch, 2. Teil, Kapitel 20 ZGB ausdriicklich
geregelten Vertragstypen. Vertrdge, die iiber diesen
gesetzlich bestimmten Inhalt hinaus weiteren (Ne-
ben-)Regelungsinhalt haben wie bspw. komplexe F&E-
Vertrdge, die auch werkvertragliche Regelungskom-
ponenten enthalten, unterfallen damit grundsétzlich
ebenfalls den Vorschriften dieses ZGB-Kapitels.>* Neu
ist das nun explizit gesetzlich geforderte Ziel, durch
den Technologievertrag zum Schutz der Rechte an geis-
tigem Eigentum beizutragen und die technologische
Forschung und Entwicklung zu férdern (§ 844 ZGB) -
im Vordergrund steht jedoch die Kommerzialisierung
der Technologie.®

¢) Technologie-Entwicklungsvertrag

Die Definition des Technologie-Entwicklungsvertrags
in § 851 ZGB umfasst — als Auftrags- oder als Koope-
rationsvereinbarung — die Entwicklung und systema-

31 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2254, sowie
das OVG im Fall Az. (1999) Zhi Zhong Zi Nr. 1 ( (1999) HI# =
#515), Rechtsstreit iiber einen Technologievertrag zwischen Liming
Research Institute of Chemical Industry of the Ministry of Chemi-
cal Industry und Baling Petrochemical Dongting Nitrogen Furtilizer
Plant ({622 Tl #5742 B3 b TR 700 v LB 1h TR E BT HeAR A ) 2
@42y %¢), CLLC.68909.

32 §1 Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrdge (Fn. 9); vgl.
auch SUN Bangging ($33Ri#%), Praxis der Technologievertrége (Fi R &
[7]5245%), Beijing 2005, S. 77 ff., zum Verwaltungsrechtsschutz fiir tech-
nologische Geheimnisse/Knowhow und mit dem Hinweis, dass aus
Griinden der nationalen Sicherheit die Patentanmeldung fiir Know-
how untersagt sein kann.

3 Die Definition von Geschiftsgeheimnissen (F§ [L.53%) in § 9 Ge-
setz der Volksrepublik China gegen unlauteren Wettbewerb (i 4&
N B SERNE AR IE 24 3% 4+ 5), in der Fassung vom 23. April 2019,
chinesisch-deutsch in: ZChinR 2020, S. 92 ff. (zitiert als: UWG) um-
fasst auch den Begriff technologische Informationen (R 8) und
damit Knowhow, vgl. mit Hinweis auf die Bestimmungen des OVG
zu Fragen der Rechtsanwendung in Zivilsachen wegen Verletzung
von Geschiftsgeheimnissen (3 & A ik e 56 T # BR AL LA 4 R
HH R IE S T R L E) vom 10. September 2020 <http://
www.pkulaw.cn/fulltext_form.aspx?Db=chl&Gid=345991>, zuletzt
abgerufen am 8.11.2022, den Fall (2020) Zui Gao Fa Zhi Min Zhong
Nr. 871 ((2020) 55 & 11 R £ 8715), Urteil des OVG zu einem Rechts-
streit tiber Eigentum an Knowhow ($; R %) im Zusammenhang
mit dem Schutz von Handelsgeheimnissen (7l %) bei einer Pa-
tenteintragung zwischen Tianjin Qingsong Hua Pharmaceutical Co.,
Ltd. und North China Pharmaceutical Hebei Huamin Pharmaceuti-
cal Co., Ltd. (RIEFH ML EAF IR AR S 4ILH 2L R LA
R 52 AR AR AR % 414y EiF4%), CLLC.318055098.

34 Vgl. bspw. fiir Verkauf/Ubertragung von Anlagen oder Materia-
lien bzw. die Beratung im Zusammenhang mit einem Technologie-
Ubertragungsvertrag §22 Abs. 2 OVG-Interpretation Technologiever-
trage (Fn. 9).

%5 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2231.
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tische Erforschung neuer Technologie und Produkte,
Verfahren, Sorten und Materialien. Wie Entwicklungs-
vertrdge zu behandeln sind Vertrége tiber ,Umsetzung
und Transformation wissenschaftlich-technologischer
Ergebnisse von praktischem Wert” (§ 851 Abs. 4 ZGB),
wobei der Gesetzgeber die noch im VertragsG geltende
Begrenzung auf Ergebnisse mit ,industriellem Nutz-
wert” gestrichen hat.’® Durch diese Erweiterung im
Gesetzeswortlaut sollen auch solche Ergebnisse erfasst
werden, die zwar von praktischem Wert sind, jedoch
eine industrielle — also fiir die industrielle Produk-
tion geeignete — Anwendbarkeit noch nicht erreicht
haben.?”

d) Technologie-Ubertragungsvertrag und Tech-
nologie-Lizenzvertrag

Ein besonders deutliches Beispiel, wie Interpretatio-
nen des OVG in die chinesische Gesetzgebung einflie-
3en konnen, ist die Einfiigung der im Vergleich zum
VertragsG vollig neuen Definition von Technologie-
Ubertragungsvertrag und Technologielizenzvertrag in
§ 862 ZGB. Wihrend der Lizenzvertrag gesetzlich bis-
lang nicht geregelt war und von vielfiltiger Kommen-
tarliteratur (praxisgerecht und zutreffend) seit Langem
als eigenstandige Vertragsform und nicht als Unterfall
der Technologieiibertragung angesehen worden ist,
wird nun der Lizenzvertrag explizit gesetzlich erfasst.?
Nicht in den Gesetzeswortlaut iibernommen wurde
hingegen die Einschrinkung in der Definition des
OVG, wonach Ubertragung oder Lizenzierung Patente,
Patentanmeldungen sowie Knowhow betreffen miis-
sen, moglicherweise mit Blick auf die in § 876 ZGB gere-
gelte analoge Anwendbarkeit der ZGB-Vorschriften fiir
Technologietibertragung und -lizenzierung auf andere
Rechte geistigen Eigentums.*’

36 Unveriandert geblieben ist allerdings die OVG-Auslegung dazu

in § 18 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).

37 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2254; siehe
auch QI Zhaoyue (JkE), in: YANG Lixin/GUO Mingrui (#3737 / 5%
AR %) (Hrsg.), Kommentar zum ZGB der Volksrepublik China, Ver-
tragskapitel ( < N RALAIE B 2L, & R4» B ), Beijing 2020,
S. 392, mit Abgrenzung zu den nicht von § 851 ZGB erfassten Fallen
wie z. B. Verbesserungen ohne Neuheitscharakter.

3 Vgl. fiir viele zum Meinungsstand ZHANG Yi, Der Rechtscharak-
ter der Lizenz im chinesischen Recht, in: Recht der Internationalen
Wirtschaft 2015, S. 479; dabei ist entscheidendes Differenzierungs-
kriterium die eigentumsrechtliche Zuordnung der Technologie, vgl.
Stefanie Tetz (Fn. 24),S. 72 f.

% Hier wird der Wortlaut von § 22 OVG-Interpretation Techno-
logievertrdge (Fn. 9) a.F. in nahezu {iibereinstimmender Fassung
tibernommen.

40 Allerdings war nicht unstreitig, ob es angesichts der unterschied-
lichen geistigen Eigentumsrechte (neben Patenten z. B. Marken, Soft-
ware, Urheberrechte) fiir diese Vertrédge tiberhaupt eines ,eisernen
Kifigs” der allgemeinen Regelung zu Technologievertragen im ZGB
bediirfe oder ob das nicht eher hinderlich fiir die Weiterentwick-
lung solcher Vertrége sei, so CUI Jianyuan (7 1%), Rechtstheorie der
Technologievertrige (§ R & [ i 37.#:1£), in: Guangdong Sozialwis-
senschaften (] Z k2 %}2%) 2018/1,S. 234 ff.,, CL1.A.1233181 m. w. N,;
Zusammenfassung der Argumente fiir eine solche Gesetzgebung bei
XU Zhuobin (1 551, Entwicklungsweg und Rechtskonzept des Sys-
tems der Technologievertrage (3 A& 7 #ill JE F i PR 42 5 7B HLE),
in: Falii Shiyong (#:3% ), 2020/9, S. 82 f., CLI.A.1292822.

e) Technologische Beratung und Dienstleistung

§ 878 ZGB definiert sowohl den technologischen Be-
ratungsvertrag wie auch den technologischen Dienst-
leistungsvertrag und verlangt nun ausdriicklich, dass
der Leistende in beiden Fillen dem Vertragspartner
,technologisches Wissen” verfiigbar machen muss.*!
Dabei liegt der Unterschied in der Einbringung die-
ses Wissens fiir bestimmte Projekte (bei der Beratung)
einerseits bzw. der mit diesem Wissen zu erarbeiten-
den ,Problemlésung” (bei der Dienstleistung) ande-
rerseits.*? Werkvertrige und Bauleistungsvertrige sind
ausdriicklich von der technologischen Dienstleistung
ausgenommen und also den insoweit einschldgigen
Vorschriften des ZGB zugewiesen; damit erfolgt die
Abgrenzung gegeniiber der ,Vollendung einer Arbeit”
(vgl. § 770 Abs.1 ZGB). Gegeniiber der Technologie-
Auftragsentwicklung unterscheidet sich der technolo-
gische Beratungsvertrag vor allem durch das fehlende
Risiko, dass die vertragsgegenstdndliche Technologie
scheitern kann.*?

5. Formerfordernisse fiir Technologievertrige
a) Schriftform

Vertrége iiber die Entwicklung, Ubertragung und Li-
zenzierung von Technologie bediirfen der Schriftform,
§ 851 Abs. 3 und § 863 Abs. 3 ZGB. Fiir Vertrédge iiber
Technologische Beratung und Dienstleistung fehlt eine
spezifische Regelung im ZGB; ein Schriftformerforder-
nis folgt aber zumindest im Fall, dass dabei auf der
Basis von Patenten gearbeitet wird,* schon aus § 845
Abs. 3 ZGB und in der Praxis wohl generell aus der ty-
pischerweise hohen Komplexitit des Vertragsinhalts.*®

Fiir das Schriftformerfordernis und das Zustande-
kommen des Vertrags, wenn die Parteien dieses nicht
einhalten, gelten die allgemeinen Bestimmungen der
§§ 469, 490 Abs. 2 ZGB.

41 Aufgrund der Einfiigung des Wortlauts ,, 2428 \—75 LAB AR HIH
3k} 75 “ istaus einer bloSen gesetzlichen Aufzihlung eine gesetzliche
Definition der Vertragstypen entstanden, OVG-Kommentierung ZGB
Schuldrecht (Fn. 10), S. 2307 f.

42 Nach OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2309,
liefert die Beratung Anhaltspunkte fiir die Forschung und Ent-
scheidungsfindung, wahrend die Dienstleistung auf die Losung
spezifischer, konkreter Probleme gerichtet ist.

43 Vgl. XU Hongfeng (i441I), Fallanalyse von Technologievertrigen
(HiARA FZHIENT), 12. Auflage, Beijing 2007, S. 223 £. (Fall 53).

4 Siehe HUANG Wei (##%) (Hrsg.), Kommentar zum Vertragska-
pitel im Zivilgesetzbuch der Volksrepublik China, Band 1 (H4g A\ &
FRIE Rk A M mfRi (1#F) ), Beijing 2020, S. 1182, zur Begriin-
dung fiir die Schriftform nach § 863 Abs. 3 ZGB mit dem Hinweis auf
notwendige Patent-Spezifizierung im Vertrag.

4 Vgl. die Kommentierung zu § 878 ZGB, OVG-Kommentierung
ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2310 f.; in der Literatur wird das fehlen-
de gesetzliche Schriftformerfordernis fiir solche Technologievertrage
als Teil der Vertragsfreiheit gewertet, statt vieler XU Zhuobin (Fn. 40),
S. 4, wihrend in der Praxis bei fehlender Schriftform z. B. auf kon-
kludentes Verhalten der Parteien i. V.m. schriftlichem Angebot zum
Vertragsabschluss abgestellt wird, so fiir einen Technologieausbil-
dungsvertrag XU Hongfeng (Fn. 43), S. 39 (Fall 9).
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b) Registrierungserfordernisse

Die Frage nach einem Registrierungserfordernis fiir
Technologievertrdge stellt sich vor dem Hintergrund,
dass gemadf3 § 502 Abs. 2 ZGB die Wirksamkeit eines
Vertrags von der Durchfithrung eines Genehmigungs-
oder sonstigen Verfahrens abhidngig gemacht werden
kann. Das ZGB enthilt keine Registrierungserforder-
nisse fiir Technologievertrage; insbesondere folgt eine
Registrierungspflicht nicht aus dem Umstand, dass die
eigentumsrechtliche Ubertragung oder Belastung eines
Patents registrierungspflichtig ist.** Registrierungs-
pflichten fiir Technologievertrdge sind vielmehr ver-
waltungsrechtlicher Natur aufgrund spezieller Rege-
lungen;* von Bedeutung ist im internationalen Rechts-
verkehr die Registrierung von Technologieimport- und
-exportvertragen.*s

Sofern (verwaltungsrechtliche) Pflichten zur Prii-
fung und Genehmigung der mit der vertragsge-
genstdndlichen Technologie herzustellenden Produkte
oder zu erbringenden Dienstleistungen nicht eingehal-
ten werden (konnen), hat dies auf die Wirksamkeit des
jeweiligen Technologievertrags keinen Einfluss.*’

6. Vergiitung bei Technologievertrigen

a) Vergiitungsformen

Die Vergiitung fiir Leistungen unter einem Technolo-
gievertrag kann grundsétzlich in jeder (legalen) Form,
die nach Auffassung der Vertragsparteien angemes-
sen ist, vereinbart werden, § 846 ZGB. Méglich sind
also insbesondere Vergiitungen als Einmalzahlungen
oder in wiederkehrender Form, als Zuschiisse oder
anderweitig als Zahlungen fiir Leistungen, sowie Kom-
binationen der vorgenannten Formen. Die Kalkulation
kann dabei z. B. provisionsabhéngig auf Basis erzielter
Erlose oder als Anteil an Einnahmen erfolgen, wobei
diese durch Bucheinsichtspflichten zu ergénzen sind.”

46 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2280; XU
Hongfeng (Fn. 43), S. 70 (Fall 17) mit einer bereits aus dem Jahre 1987
stammenden Gerichtsentscheidung.

47 SUN Bangging (Fn. 32), S. 71 ff., zur Registrierung unter ver-
schiedenen Aspekten wie Finanz- oder Steuerverwaltung oder der
nationalen Sicherheit.

48 Art. 13 ff., Art. 33 ff. Technologie-Import und -Export VerwVO
(Fn. 22); zu den Verfahrensdetails und der Unwirksamkeitsfolge
bei Verstof$ gegen Ein- oder Ausfuhrbestimmungen GAO Zhonglin,
Jahrbuch Technologierecht (Fn. 16), S. 163. Anderungen registrie-
rungspflichtiger Vertrige erfordern eine erneute Registrierung, SUN
Bangqing (Fn. 32), S. 82.

4§ 8 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9); siehe das
OVG-Urteil Az. (2011) Min Ti Zi Nr. 307 ( [2011] R#2F%307%5),
Urteil des OVG iiber einen Technologielizenz-Vertrag in der Arz-
neimittelindustrie zwischen Hainan Kangliyuan Pharmaceutical Co.,
Ltd., Hainan General Kangli Pharmaceutical Co., Ltd. und Haikou
Qili Pharmaceutical Co., Ltd. (BF B S AR A 7 B398
JRE 2 AT R4 R 5 g 1A AR AT PR R R Bk R 21 5y
2 2 RZE M), CLLC.1336668, wobei das OVG in diesem Fall
auch eine Vertragsaufhebung verneint.

50 Giehe ZHU Tao (Fn.7),S. 404, sowie weitere Berechnungsbeispiele
in der Kommentierung des OVG zu § 846 ZGB, OVG-Kommentierung
ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2237.
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Erfiillungsort der Vergiitungsleistung ist, sofern nicht
anders vereinbart, der Sitz des Zahlungsempfingers.>!

Fiir alle im ZGB geregelten Technologievertragsty-
pen sieht der Gesetzgeber eine Vereinbarung {iber
Zahlungen des Leistungsempfingers vor. Allerdings
handelt es sich dabei nicht um gesetzlich zwingenden
Vertragsinhalt, dessen Fehlen gemafs § 153 ZGB zur
Unwirksamkeit des Vertrags fiihrt. Dies folgt aus § 14
OVG-Interpretation Technologievertrdge, wonach ein
Gericht bei fehlender (oder unklarer) Vergiitungsver-
einbarung berechtigt ist, nach vom OVG aufgezeigten
Kriterien, die auch gemafs dem Fortschritt der Vertrags-
erfiillung differenzieren, eine Vergiitung festzulegen.>?

b) Vergiitung bei unwirksamen oder ungiiltigen
Technologievertriagen

Sind Technologievertrdge nach den allgemeinen Rege-
lungen der §§ 143 ff. ZGB unwirksam oder aufgehoben
worden, so folgt daraus nicht, dass keine Vergiitungs-
anspriiche geltend gemacht werden kénnen. Vielmehr
besteht ein Vergiitungsanspruch, soweit die Leistung
erbracht wurde, in Form eines Anspruchs auf Werter-
satz einer solchen Leistung (#7 1 #h %), § 157 Satz 1
ZGB. Sofern Unwirksamkeit oder Aufhebung auf ein
Verschulden desjenigen zuriickzufiihren ist, der zur
Zahlung verpflichtet sein sollte, kann die Gegenseite
ihre Vergtitung als Schadensersatz geltend machen, so-
weit bereits eine Leistung erbracht wurde, § 11 Abs. 1
OVG-Interpretation Technologievertréige.

Folgt die Unwirksamkeit aus der Verletzung von
Rechten Dritter und ist unter dem Vertrag dennoch
Knowhow gutgldubig erworben worden,”® muss als
Vergiitung unabhidngig von der weiteren Nutzung
gerichtlich eine nach Mafstiben der Ublichkeit er-
rechnete Nutzungsgebiihr fiir den Zeitraum festgelegt
werden, in dem die gutgldubige Vertragspartei das
Knowhow genutzt hat.>*

Einen Sonderfall benennt das OVG fiir Technolo-

gievertrdge, deren Vertragsgegenstand von Anfang an
oder wéhrend der Laufzeit nicht wirksam im Sinne

51 Ziff. 24 der Bekanntmachung des OVG tiber die Verbreitung
der Protokolle der Arbeitskonferenz des Nationalen Gerichts zur
Entscheidung tiber geistiges Eigentum zu mehreren Fragen im Zu-
sammenhang mit der Verhandlung von Technologievertragsstrei-
tigkeiten (8 & A B i g 56 F B1 & 4 [ i e 40 30 7 A A7 A T
WX THBEEARGR NG Z4FET SN LZENE
%1) vom 15. Juni 2001 <http://www.chinaeastlaw.com/law /KDJ6-
ief][JvbBHkIxxzZpQ>, zuletzt abgerufen am 8.11.2022 (zitiert als: Pro-
tokolle zu TechVertrags-Streitigkeiten 2001).

52 Vgl. ZHANG Yi, Der Lizenzvertrag im chinesischen Schutz- und
Schuldrecht, Miinchen 2014, S. 59.

5 1In der OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2250,
wird der gutgldubige Erwerb als Erwerb ohne positive Kenntnis oder
Kennenmiissen der fehlenden Rechtsinhaberschaft der anderen Ver-
tragspartei definiert, wobei ein Kennenmiissen bspw. dann vorliegt,
wenn Kenntnis aufgrund von Fahrldssigkeit fehlt.

54§13 Abs. 2 und 3 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9);
die Berechnung der Gebiihr soll dabei anhand entweder (1) des Nut-
zungsumfangs und der wirtschaftlichen Vorteile fiir den Nutzer des
Knowhows oder (2) der beim Knowhow-Inhaber entstandenen F&E-
Kosten erfolgen; der gutgldubige Erwerb berechtigt nur zu einer
einfachen Lizenznutzung, GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht
(Fn. 16), S. 158.


http://www.chinaeastlaw.com/law/KDJ6-iefJJvbBHkIxxzZpQ
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der Parteiintention iibertragen oder lizenziert werden
konnte, weil Schutzrechte abgelaufen sind: Sind unter
einem solchen Vertrag vereinbarungsgemafs Leistun-
gen (bspw. Beratung) erbracht worden, kann gericht-
lich — soweit angemessen — die vereinbarte Vergiitung
als Leistungsentgelt aufrechterhalten werden.”

7. Arbeitnehmererfindungen

Eine Arbeitnehmererfindung entsteht in Ausfithrung
eines Arbeitgeberauftrages oder unter wesentlicher
(d.h. ausschliefilicher oder vorwiegender) Verwen-
dung materieller Mittel des Auftraggebers (§ 847
Abs. 2 ZGB). Diese Mittel miissen dabei wesentli-
chen Einfluss auf die Entstehung der Erfindung haben,
einschlieSlich vorhandener Technologie des Arbeitge-
bers,?® es sei denn, der Arbeitnehmer zahlt fiir die
Nutzung der Mittel des Arbeitgebers ein Entgelt oder
diese werden nach Beendigung der Arbeitnehmerta-
tigkeit verwendet, um das technologische Ergebnis zu
testen oder zu iiberpriifen.” Rechte an der Arbeitneh-
mererfindung konnen natiirliche Personen (gleich ob
Arbeitnehmer oder Aufienstehende) allerdings nicht
allein deshalb geltend machen, weil sie in lediglich un-
terstiitzender Funktion titig geworden sind.®

Arbeitgeber im Sinne der Vorschriften des ZGB zu
Arbeitnehmererfindungen kann eine juristische Person
oder (nach neuer Terminologie®®) eine solche Organisa-
tion sein, die keine juristische Person ist. Obwohl diese
Formulierung in § 847 Abs. 1 ZGB nahelegt, dass na-
tiirliche Personen im Zusammenhang mit Arbeitneh-
mererfindungen nicht Arbeitgeber-Vertragspartei sind,
vertritt das OVG die Auffassung, dass insoweit auch na-
tiirliche Personen als Arbeitgeber auftreten kénnen.*

Neben dem Recht des Arbeitnehmererfinders auf

Namensnennung, § 849 ZGB®, und dem bereits ge-
nannten Vorrecht des Arbeitnehmers bei Verfiigungen

% §34 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn.9); GAO Zhong-
lin, Renmin Sifa (Fn. 16), S. 26, befiirwortet (mit ausfiihrlicher
Darstellung des Meinungsstands) bei Patentlizenz-Vertragen, deren
Laufzeit die des Patents tiberschreitet, eine Auslegung als Vertrage
tiber technologische Dienstleistungen mit entsprechender Vergii-
tungsberechtigung.

5% Nicht erforderlich ist, dass die Leistungen des Arbeitnehmers mit
dem (technischen) Inhalt der Geschiftstitigkeit des Arbeitgebers zu-
sammenhingen, GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht (Fn. 16),
S. 156.

57§ 4 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9); zu der Ratio
dieser Einschrankung und mit dem Hinweis, dass in der Praxis die-
se Regelungen insbesondere bei Arzneimittel-F&E eingreifen, GAO
Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht (Fn. 16), S. 158.

% In§6 Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9) wer-
den hierfiir verschiedene Beispielsfille aufgezihlt wie die (blofie)
Bereitstellung der notwendigen Mittel oder die Erstellung von Zeich-
nungen.

% Siehe §§ 102 ff. ZGB zu den Organisationen ohne Rechtsperson-
lichkeit.

60 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2241; GAO
Zhonglin, Renmin Sifa (Fn. 16), S. 19, zdhlt hierzu auch ,Industrie-
und Handelshaushalte und biuerliche Vertragshaushalte” (T /.
RIREEE ).

61 Es handelt sich hierbei um ein gesetzlich gewéhrtes und
geschiitztes, unentziehbares Personlichkeitsrecht, gegen dessen
Verletzung der Arbeitnehmer gerichtlich vorgehen kann, OVG-
Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2246 f.

des Arbeitgebers iiber die Erfindung liegt die wohl
wichtigste (Schutz-)Vorschrift des ZGB zur Rechtspo-
sition des Arbeitnehmers hinsichtlich seiner Erfindun-
gen in § 848 ZGB: Der Arbeitnehmer ist uneinge-
schrankt verfligungsberechtigt hinsichtlich aller seiner
Erfindungen, die nicht als Arbeitnehmererfindungen
im Sinne des ZGB zu qualifizieren sind. Entscheidend
ist damit, wie die Abgrenzung solcher Erfindungen
gegentiber individuellen, anderen Erfindungen des Ar-
beitnehmers erfolgt, und hierfiir hat das OVG einen
Katalog von praxisrelevanten Kriterien zur Definition
der Arbeitnehmererfindung entwickelt.®?

Eine wie auch immer ausgestaltete Vergiitung des
Arbeitnehmers fiir eine Erfindung ist weder vom ZGB
noch vom OVG vorgesehen; die in der Vorfassung
von § 847 ZGB im VertragsG noch vorhandene Rege-
lung, wonach der Arbeitgeber einen Teil seiner aus der
Arbeitnehmererfindung gezogenen Nutzungen diesem
als Bonus oder Vergiitung zahlen muss, wurde ge-
strichen.®® Die Frage, ob gleichwohl eine Vergiitungs-
pflicht besteht, ist damit jedoch nicht beantwortet®* und
sollte wohl im Moment vor allem mit Blick auf Pa-
tente, die aus der Arbeitnehmererfindung resultieren,
gemifl den Vorschriften des PatentG zu beantworten
sein.® In der Praxis diirfte diese Frage insbesondere
dann relevant werden, wenn ein Arbeitnehmer gezielt
fiir die technologische Weiterentwicklung beim Arbeit-
geber angestellt wird und dabei vertraglich Boni o. A.
zu seinen Gunsten vereinbaren kann.

II. Technologie-Entwicklungsvertrige
1. Auftragsentwicklung

a) Pflichten der Vertragsparteien sowie Risiko-
verteilung

Bei der Auftragsentwicklung bestehen die wesentli-
chen Pflichten des Auftraggebers gemafs § 852 ZGB in
der Zurverfiigungstellung vereinbarter Geldmittel und
der Unterlagen sowie der Anforderungen fiir die beauf-
tragte Forschung und Entwicklung (F&E); daneben be-
steht die Pflicht zur Abnahme und zur Kooperation.®

2 Siehe § 4 und § 6 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertrige
(Fn. 9); ferner stellt das OVG klar, dass der Einsatz von Fachwissen,
das der Arbeitnehmer zwar in seiner Position beim Arbeitgeber er-
worben, jedoch in dieser Position bei der Erfindung nicht angewendet
hat, nicht fiir das Vorliegen einer Arbeitnehmererfindung spricht und
dass eine Unterscheidung zwischen Arbeitnehmererfindung und an-
deren Erfindungen des Arbeitnehmers nicht anhand der Feststellung
getroffen werden kann, ob diese Erfindung wéhrend der reguldren
Arbeitszeit gemacht worden ist, OVG-Kommentierung ZGB Schuld-
recht (Fn. 10), S. 2244 £.

63 Vgl. § 326 Satz 2 VertragsG (Fn. 6) und zu der Diskussion bei der
Gesetzgebung ZHU Tao (Fn. 7), S. 407.

64 So auch Mark Cohen (Fn. 17).

6§ 16 PatentG (Fn. 11) sowie Art. 77, 78 der Durchfithrungsver-
ordnung zum PatentG (H 4 A B A1 E L F 352 gu ) [ 20101%
371 ), in Kraft seit dem 1. Juli 2001 und in der Fassung vom 1.
Februar 2010, CLI.2.126176; vgl. generell zu den Regelungen tiber
Arbeitnehmererfindungen im PatentG BU Yuanshi, Patentrecht und
Technologietransfer in China, Miinchen/Basel 2010, S. 37 ff.

%  Siehe dazu HUANG Wei (Fn. 44), S. 1155, mit Betonung der
Kooperationspflichten; die Abnahme muss fristgerecht und entspre-
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Detaillierter beschreibt § 853 ZGB die Pflichten des
Auftragnehmers, die insbesondere die Erstellung und
Ausfithrung eines F&E-Plans, fristgeméfie Vollendung
und Ubergabe der F&E-Ergebnisse einschliefilich rele-
vanter Unterlagen sowie notwendige Anleitungen des
Auftraggebers umfassen;®” Erfiillungsort dieser Ver-
pflichtung ist der Sitz des Auftragnehmers.%

Die Parteien sind angehalten, vertraglich die Risiko-
verteilung fiir den Fall zu regeln, dass das vereinbarte
F&E-Projekt wegen technologischer Schwierigkeiten
ganz oder teilweise scheitert.®” Fehlt es an einer solchen
Regelung und kann sie im Wege der Vertragsauslegung
nicht gefunden werden, bleibt nur eine nachtraglich
durch die Parteien oder ggf. gerichtlich festgestellte Ri-
sikoverteilung, die sich an den spezifischen Umstanden
orientieren muss.

b) Rechtsbehelfe bei Pflichtverletzungen

Vertragsverletzungen durch Auftraggeber oder Auf-
tragnehmer, die ursichlich sind fiir Stillstand, Verzug
oder Nichterfiillung der beauftragten F&E, resultie-
ren in einer Haftung fiir solche Vertragsverletzungen;
§ 854 ZGB enthilt insoweit keine weiteren Vorgaben
und es gelten damit die allgemeinen Vorschriften des
ZGB fiir die Folgen einer Vertragsverletzung.”! Die-
se Rechtsbehelfe umfassen sowohl die Berechtigung,
Schadensersatz (auch in pauschalierter Form als Ver-
tragsstrafe) zu verlangen, als auch das Recht zur Kiin-
digung’? und ggf. Riickforderung von erfolgten Zah-

chend der vertraglichen Vereinbarung erfolgen, QI Zhaoyue (Fn. 37),
S. 394.

7 Bedient sich der Auftragnehmer zur Vertragserfiillung eines
Dritten und ist dieser ursachlich fiir eine mangelhafte Vertragserfiil-
lung, so haftet der Auftragnehmer hierfiir, ZHU Tao (Fn. 7), S. 443.

68 Ziff. 24 der Protokolle zu TechVertrags-Streitigkeiten 2001 (Fn. 9).
6 Diese Verpflichtung besteht gemaf § 858 ZGB fiir beide Formen
der Technologie-Entwicklungsvertrédge; siehe zu den Details (insbe-
sondere der Definition des Scheiterns der Entwicklung) unter I1.2.b)
dieses Beitrags.

70 Dabei sind z.B. die finanziellen Verhiltnisse der Parteien, der
Schadensumfang oder die bereits erbrachten Leistungen zu bertick-
sichtigen, WANG Liming (I F|] #i), Specific Provisions of Contract
Laws, Volume I (& F¥E438T#F9¢, %), Beijing 2012, S. 518.

7L Allgemein dazu z.B. HUANG Wei (Fn. 44), S. 1159 f. Es gilt
insbesondere § 179 ZGB, der elf verschiedene Formen zivilrechtli-
cher Haftung, also auch solche fiir Vertragsverletzungen aufzahlt,
deren Rechtsfolgen nur beispielhaft in § 577 ZGB genannt sind.
Zu den wohl wichtigsten Formen der Haftung fiir Verletzungen
von Technologievertrdgen gehort Schadensersatz, Beseitigung der
Verletzungshandlung und fortgesetzte Erfiillung, wobei die verschie-
denen moglichen Haftungsanspriiche kumulativ geltend gemacht
werden koénnen. Die Details der in den §§ 577-594 ZGB geregelten
allgemeinen Haftung fiir Vertragsverstofie, bspw. die Berechnung
von Schadensersatz oder die Berticksichtigung von Mitverschulden,
sollen hier jedoch nicht weiter aufgefiihrt werden; zu diesen Rechts-
behelfen bei Technologievertrigen siehe YAO, Bingbing/ ZHANG,
Wengang (k£ ¢ /98 SC KIl), Eine empirische Studie zu Streitfragen
bei Technologievertragsféllen (3 AR & 7] 24 2y 221 5+ 13 1) 8 S 30F
%), in: Renmin Sifa (Yingyong) (A B (1) ), 2018/7, S. 45,
CLILA. 1236006, insbesondere zu Haftungsfolgen fiir Verletzungen
von Technologievertragen und fiir den Umgang mit vertraglichen Ne-
benpflichten in der gerichtlichen Praxis.

72 Siehe QI Zhaoyue (Fn. 37), S. 395. Zur Rechtsterminologie des
chinesischen Begriffs ,, & [ [} fif B%“, der wortlich wohl mit , Auf-
16sung” zu tbersetzen wére, und der fehlenden Unterscheidung
zwischen Kiindigung und Riicktritt im chinesischen Recht BU Yu-
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lungen und iibergebenen Mitteln, Materialien etc. Nach
Auffassung des OVG sollen Gerichte bei einer Ver-
tragsverletzung durch den Auftragnehmer moglichst
zundchst darauf hinwirken, dass dieser Abhilfemaf3-
nahmen ergreift, damit der Vertrag noch erfiillt werden
kann.”?

Bei Verzug der anderen Seite hinsichtlich einer
Hauptleistungspflicht (322157 55) ist jede Vertragspar-
tei nach § 15 OVG-Interpretation Technologievertrdge
berechtigt, den Vertrag gemdf3 § 563 Abs. 1 Ziff. 3 ZGB
zu kiindigen, wenn auch nach Ablauf einer Frist von
30 Tagen die andere Seite den Vertrag nicht erfiillt.”
Hinsichtlich der Rechtsfolge einer Kiindigung (insbe-
sondere der Wirkung ex tunc oder ex nunc) soll bei
Technologievertrdgen — anders als nach den allgemei-
nen Regelungen zur Auflésung von Vertrdgen nach
§ 566 ZGB — danach unterschieden werden, ob fiir den
Kiindigenden ein Interesse an der Aufrechterhaltung
des Vertrags besteht (dann ex nunc-Wirkung) oder ob
eine Wiederherstellung des urspriinglichen Zustands
wie bspw. Rickerstattung bereits gezahlter Lizenz-
gebiihr (also ex tunc-Wirkung) fiir den Kiindigenden
aufgrund seiner Interessenlage angemessen ist.”

2. Entwicklungskooperation

a) Typische Konstellationen und Risiken bei Ko-
operationen

Entwicklungskooperationen stellen in ganz anderer
Weise als Vertrage zur Auftragsentwicklung auf ein
besonderes und oftmals gleichwertiges Mitwirken der
Vertragsparteien bei der F&E-Arbeit ab; die Mitwir-
kung ist hier eine Hauptpflicht’® und es zhlt die tech-
nologische Erfahrung aller Beteiligten.”” Typischerwei-
se liegt darin aber auch das Risiko, dass die Ver-
tragsparteien weniger eindeutig klare Aufgabenvertei-
lungen vereinbaren und damit im Falle von Verzug
oder Scheitern des gemeinsamen Projekts das Streitpo-
tenzial aufgrund unklarer Vereinbarungen wesentlich
grofier ist.

anshi, Das chinesische Patent- und Knowhow-Lizenzvertragsrecht,
in: Gewerblicher Rechtsschutz und Urheberrecht Int 2009, S. 89, so-
wie ausfiihrlich zum Konzept unter dem ZGB ZHU Xiaozhe, Die
Neuordnung des Systems der Regelungen tiber das gesetzliche Auf-
I6sungsrecht im Zivilgesetzbuch der Volksrepublik China, in: Thomas
M. ]. Mollers/LI Hao (Hrsg.), Der Besondere Teil des neuen chinesi-
schen Zivilgesetzbuches, Baden-Baden 2022, S. 243 ff.

73 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2261.

74 Dieses Kiindigungsrecht gilt fiir alle Technologievertrége.

75 GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht (Fn. 16), S. 67; zur Wir-
kung von Kiindigung /Riicktritt bei Technologievertragen siehe auch
Riickblick auf schwierige und heif8 diskutierte Fragen bei der Ver-
handlung von Fillen zu Technologievertragsstreitigkeiten (#i#4 AR
& [ 2 2y Z 4 vp M 5 P ] JBL 42 3R), Dritte Zivilkammer des HVG
der Provinz Guangdong (J~ <4 & A F ik 58 B = J£), in: Renmin
Sifa (Yingyong) (Al (RFH) ),2013/5, S. 54, CLLA.1172324.

76 Siehe dazu ZHU Tao (Fn. 7), S. 447.

77" WANG Liming (Fn. 70), S. 522.
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b) Pflichten der und Risikoverteilung zwischen
den Kooperationspartnern

Die Pflichten der Vertragsparteien bestehen bei einer
Entwicklungskooperation gemafs § 855 ZGB in der
Erbringung von Investitionen (Geldmittel ebenso wie
Technologie, was sowohl Knowhow wie auch Rechte
an geistigem Eigentum etc. umfassen kann) und ferner
in der Beteiligung an und Kooperation bei den F&E-
Arbeiten.”

Die Parteien konnen gemdfs § 858 Abs. 1 ZGB die
Verteilung des Risikos, dass die geplante Entwick-
lung (ohne Vorliegen einer Pflichtverletzung) scheitert,
nach eigenem Ermessen vereinbaren.”” Zu ihren Pflich-
ten gehort ebenfalls, als geméafi § 858 Abs. 2 ZGB
normierte Sekundarpflicht unverziiglich iiber Erkennt-
nisse zu informieren, wonach die F&E-Arbeit aufgrund
von technologischen Schwierigkeiten ganz oder teil-
weise scheitern kann, sowie angemessene Mafsnahmen
zur Schadensminderung®® zu ergreifen. Ob tatsdch-
lich ein Scheitern vorliegt bzw. bevorsteht und daher
der Vertragszweck (ohne Pflichtverletzung einer Par-
tei) nicht verwirklicht werden kann, will das OVG
nach seiner Kommentierung anhand folgender Kri-
terien feststellen:®! (1) Es handelt sich bei dem Ent-
wicklungsgegenstand um eine nach dem Stand der
Technik hinreichend schwierige Technologie, (2) die
Entwickler haben die ihnen subjektiv®> moglichen An-
strengungen unternommen und (3) Fachleute halten
das Scheitern fiir einen vertretbaren Fehler. Mangelt
es an einer vertraglichen Vereinbarung zur Risikover-
teilung bei einem solchen Scheitern der Entwicklung,
haften die Parteien in vom Gericht festzustellendem je-
weils ,,angemessenen” Umfang.

Zum Thema der Risikoverteilung gehort ferner die
Regelung in § 857 ZGB, wonach bei einer Verof-
fentlichung der vertragsgegenstandlichen Technologie
durch einen Dritten, die die weitere Vertragserfiillung
zwecklos macht, jede Partei zur Kiindigung berechtigt

78 Auch hier ist Erfiillungsort der Sitz des jeweiligen Entwicklers,
Ziff. 24 der Protokolle zu TechVertrags-Streitigkeiten 2001 (Fn. 9).

7 Dieses Recht besteht nicht bei einem Technologieiibertragungs-
Vertrag mit der Vereinbarung der Ubertragung von phasenweise
erstellter Technologie, mit anderen Folgen bei Scheitern der Entwick-
lung, siehe Urteil des OVG Az. (2008) Min San Jian Zi Nr. 11-1
( (2008) F =152 4511—1%5), zu einem Rechtsstreit iiber einen
Technologievertrag zwischen Guangdong Tianzhijiao Drug Develop-
ment Co., Ltd. und Guizhou Sanli Pharmaceutical Co., Ltd. Technical
"ARRZGF LT LA RA T 58N Z A RIUL A TR E
I 214y %¢), CLL.C.282159.

80 Die Schadensminderungspflicht, die zur Begrenzung des ersatz-
fahigen Schadens fiihrt, folgt aus § 591 ZGB.

81 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2268.

82 Die OVG-Formulierung , % 7 & AR T EMEE )1 ist wenig
prazise, diirfte aber als Berticksichtigung der individuellen Moglich-
keiten der Vertragspartei zu verstehen sein, und zwar in Abgrenzung
gegeniiber einer objektiv feststellbaren und Dritten méglichen Mach-
barkeit der vertragsgegenstdndlichen Technologieentwicklung; so
wohl auch, mit Erlduterungen zu den Voraussetzungen eines Schei-
terns, OU Xiuping (B 1& ), Uberpriifung und Beurteilung von
Technologievertragsverletzungen (¥ A& [7 36 47 4 ) B A ) ), in:
Renmin Sifa (Yingyong) (N R (M) ), 2013/5,S. 48 f.,, CLLA.
1172328, und ZHU Tao (Fn. 7), S. 458, mit der Formulierung, dass kein
zurechenbares Verschulden vorliegen diirfe.

ist. Sofern keine Partei hinsichtlich der Veroffentli-
chung schuldhaft gehandelt hat, soll das daraus folgen-
de Risiko, ndamlich die Haftung fiir Schdden aus der
Kiindigung, angemessen geteilt werden.®®

¢) Rechtsbehelfe bei Pflichtverletzungen

Vertragsverletzungen durch eine Kooperationspartei,
die ursdchlich sind fiir Stillstand, Verzug oder Schei-
tern der F&E-Kooperation, resultieren in einer Haftung
fiir solche Vertragsverletzungen; § 856 ZGB enthilt
insoweit keine weiteren Vorgaben und es gelten die all-
gemeinen Vorschriften des ZGB fiir die Folgen einer
Vertragsverletzung.3* Dies gilt auch fiir einen Verstof8
gegen die Schadensminderungspflicht aus § 858 Abs. 2
ZGB.

3. Zuordnung der Rechte an Entwicklungsergeb-
nissen

Die Regelungen in §§ 859-861 ZGB zu den Rechten an
Entwicklungsergebnissen gehoren im Vergleich zum
VertragsG zu den inhaltlich relativ deutlich tiberarbei-
teten Vorschriften. Die Parteiautonomie wurde gestarkt
und die Einpassung in das Patentrecht redigiert.

Das Recht zur Anmeldung von Patenten als Resul-
tat einer Auftragsentwicklung steht grundsétzlich dem
Auftragnehmer (§ 859 Abs. 1 Satz 1 Hs. 1 ZGB), als
Resultat einer Entwicklungskooperation den koope-
rierenden Parteien gemeinsam (§ 860 Abs. 1 Satz 1
Hs. 1 ZGB) zu. Die Vertragsparteien sind jeweils befugt,
hiervon abweichende Vereinbarungen zu treffen; will
der Rechtsinhaber sein Antragsrecht tibertragen, hat
die andere Vertragspartei ein Vorerwerbsrecht, §§ 859
Abs. 2, 860 Abs. 1 Satz 1 Hs. 2 ZGB. Auch das Vor-
erwerbsrecht ist vertraglich abdingbar,® ebenso wie
das aus dem Verzicht einer Partei der Entwicklungs-
kooperation auf ihr Antragsrecht der/ den anderen
Kooperationspartnern zuwachsende Recht auf die An-
tragstellung gemafs § 860 Abs. 2 ZGB. Jeder Koope-
rationspartner kann allerdings (weiterhin) verhindern,
dass ein anderer Kooperationspartner ein Patent bean-
tragt, § 860 Abs. 3 ZGB.

Die Parteien einer Auftragsentwicklung oder einer
Kooperationsentwicklung sind gemaf3 § 861 ZGB frei,
die Nutzung und Verwertung von Knowhow zu ver-
einbaren, das als Ergebnis der Entwicklung entstanden

85 So fiir den Fall, dass eine entsprechende vertragliche Risikover-
teilung fehlt oder unklar ist, OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht
(Fn. 10), S. 2267; ebenso QI Zhaoyue (Fn. 37), S. 397, die den Anwen-
dungsbereich dieser Regelung auf die Auftragsentwicklung erwei-
tern will und vorschlédgt, im Falle eines bereits erfolgten Austausches
der Technologie den Vertrag (anstelle einer Vertragsbeendigung) als
Lizenz- oder Beratungsvertrag auszulegen.

84 Sjehe dazu Fn. 71 und 72; laut ZHU Tao (Fn. 7), S. 450 ff., stellen
allerdings ,negative” Wirkungen aufgrund einer Entwicklungsko-
operation keinen vertraglichen Haftungsgrund dar, konnen aber eine
deliktische Haftung begriinden.

85 Die Parteiautonomie zum Vorerwerbsrecht ergibt sich fiir die Ko-
operationsentwicklung aus der Neufassung von § 860 Abs. 1 Satz 2
ZGB; es ist nicht ersichtlich, warum dies fiir die Auftragsentwicklung
nicht ebenfalls gelten sollte, fiir die der Grundsatz der Parteiautono-
mie im Wortlaut von § 859 Abs. 1 Satz 1 ZGB angelegt ist.
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ist. Fehlt eine solche (klare) Vereinbarung, ist jede
Partei zur — unentgeltlichen -8 Nutzung berechtigt.
Dies gilt allerdings nur, solange kein Patent fiir die
Knowhow-relevante Technologie erteilt wurde; diese
(neue) zeitliche Befristung zeigt, dass der Gesetzgeber
des ZGB jede Kollision mit dem PatentG ausschlie-
Ben wollte. Hinsichtlich des Umfangs der Nutzung
folgt das OVG in seiner Interpretation der allerdings
umstrittenen Auffassung, dass weder die Ubertragung
von Knowhow-Ergebnissen noch eine Lizenzierung,
mit Ausnahme einer einfachen Nutzungslizenz an Drit-
te, gestattet ist.¥” § 861 Satz 2 ZGB verbietet ferner die
Knowhow—Ubertragung an einen Dritten vor der Uber-
gabe (%2 1}) der F&E-Ergebnisse an den Auftraggeber.®

I11. Ubertragung von Technologie und Technolo-
gielizenzen

1. Differenzierung zwischen Ubertragung und
Lizenzvergabe

Waihrend bislang der chinesische Gesetzgeber die Tech-
nologielizenz als einen Fall der Technologieiibertra-
gung eingeordnet hat® und die insoweit erforderliche
Differenzierung vornehmlich in der Kommentarlite-
ratur® erfolgte, hat das ZGB nun diese Unschirfe
beseitigt. In §§ 862, 863 ZGB wird dhnlich wie schon in
§ 22 OVG-Interpretation Technologievertrédge a. F. zwi-
schen Ubertragung (il 5) einerseits sowie Gestattung
von Verwertung und Nutzung — also der Lizenzierung
(#7]) — der Technologie andererseits unterschieden.

a) Lizenzformen

Nach wie vor nimmt der chinesische Gesetzgeber je-
doch keine Differenzierung der verschiedenen Lizen-
zierungsformen vor.”! Deren Konkretisierung war und
bleibt dem OVG in seiner Interpretation®” und der
mit dem OVG weitestgehend konformen Kommentar-
literatur® iiberlassen, die insoweit den international

86 Die Unentgeltlichkeit folgt nicht aus dem Gesetzeswortlaut von

§ 861 ZGB, ergibt sich aber aus Sinn und Zweck der Regelung, die
auf eine Gleichbehandlung der Parteien zielt; in der Praxis relevant
sind aber wohl eher Vereinbarungen der Parteien zur Verteilung von
erwirtschafteten Erlosen, siehe ZHU Tao (Fn 7), S. 474.

87 So schon (der insofern unveranderte) § 20 OVG-Interpretation
Technologievertrage (Fn. 9) und nun mit bemerkenswerter Detailtie-
fe zum Streitstand OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10),
S. 2276 f.; dabei argumentiert das OVG mit dem Schutz der Mitei-
gentiimerstellung der Technologieentwickler. So wohl auch WANG
Liming (Fn. 70), S. 520 f.; gegen diese Position des OVG und ins-
besondere gegen die Méglichkeit, Miteigentum an geistigen Eigen-
tumsrechten zu begriinden, und fiir eine blofie Teilung der daraus
gezogenen Nutzungen GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht
(Fn. 16), S. 159 f. und ders., Renmin Sifa (Fn. 16), S. 22.

8  Andernfalls ist der Auftragnehmer schadensersatzpflichtig, QI
Zhaoyue (Fn 37), S. 399.

89 §342 VertragsG (Fn. 6) hat die Lizenz — begrenzt auf Patente — als
eine Kategorie der Technologietibertragung definiert.

% Siehe statt vieler die Darstellungen in BU Yuanshi (Fn. 72),
S. 807 ff.; ZHANG Yi (Fn. 38), S. 477 ff.

1 Fiir eine Kodifizierung der Lizenzformen im ZGB hat sich bspw.
XU Zhuobin (Fn. 40), S. 6, ausgesprochen.

92 g§25 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).

9 Nachweise bei ZHANG Yi (Fn. 38), S. 477 und 488, und ders.,
(Fn. 52),S. 11 ff.
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tiblichen Kriterien entsprechend zwischen ausschliefs-
lichen, alleinigen und einfachen® Lizenzen unterschei-
den. Im Zweifel, also insbesondere bei Fehlen eindeuti-
ger Parteivereinbarungen, gilt eine Lizenz (einschliefs-
lich einer Unterlizenz) als eine einfache Lizenz.”

b) Subsididre Anwendung des Kaufvertrags-
rechts auf Vertrige zur Ubertragung und aus-
schliefilichen Lizenzierung von Technologie

Das ZGB iibernimmt fast unverdndert die Regelung
von § 174 VertragsG, wonach die Regelungen zum
Kaufvertrag subsididar Anwendung auf solche Vertrdge
finden, deren Gegenleistung die Zahlung eines Entgelts
ist. § 646 ZGB bleibt dabei vom Wortlaut her ebenso
weit gefasst wie die Regelung im VertragsG, ndmlich
ohne weitere Spezifizierung dessen, fiir welche Leis-
tung ein Entgelt als Gegenleistung vereinbart wird.”
Eine subsididre Anwendung des ZGB-Kaufrechts auf
Technologietibertragungen (hier ohne den ,, Unterfall”
der Lizenzierung verstanden) war aber wohl schon in
der Vergangenheit unstrittig,”” und der Umfang der
subsididren Anwendung des Kaufrechts erstreckt sich
damit auch unter dem ZGB laut OVG-Kommentierung
auf alle relevanten Regelungen und relevante Recht-
sprechung, soweit die Leistung auf die ,Ubertragung
von Eigentumsrechten an Vermogen” (% # Wi = fif
) gerichtet ist.”®

% Die z. T. unterschiedlichen deutschen Ubersetzungen der Begrif-
fe ,HEfB, , 45" und , %1 “ werden hier nicht thematisiert, weil
sie inhaltlich irrelevant sind; so auch (mit eigenem Ubersetzungsan—
satz) ZHANG Yi (Fn. 38), S. 478, und ders. (Fn. 52), S. 25 ff., S. 46 ff,;
die ausschlieflliche Lizenz nach § 25 Abs. 1 Nr. 1 OVG-Interpretation
Technologievertrage (Fn. 9) erlaubt dabei keine Nutzung gemeinsam
mit Dritten, z. B. in Form eines Joint Ventures, SUN Bangging (Fn. 32),
S. 304.

% § 25 Abs. 3 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9);
LONG Weigiu (Jz BEK) (Hrsg.), ZGB der Volksrepublik China, Kom-
mentar zum Vertragsteil (Band II) (4 A\ B A0 E B & [ 9w R
X [FH] ), Beijing 2020, 925; dabei ist diese Lizenz grundsétzlich
weder zeitlich noch rdumlich beschrankt, so SUN Bangging (Fn. 32),
S. 291.

%  OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 1125 ff., ent-
hilt keine Bezugnahme auf Technologievertrage; zur Anwendung
von § 176 VertragsG (Fn. 6) durch die chinesische Rechtsprechung
YI Jun, Application by Analogy of Provisions of Sales Contracts to
Other Onerous Contracts (3£ 324 [6] Z ML EHEF T HAbL A 24 ), in:
Faxue Yanjiu (#:2£845%) 2016/6, insbes. S. 100 ff.

% SUN Bangging (Fn. 32), S. 300; ZHANG Yi (Fn. 38), S. 479; ders.
(Fn. 52) zur Zuordung des Lizenzvertrags im chinesischen RechtS. 51
ff. Ebenso CUI Jianyuan (Fn. 40), S. 242, mit dem Hinweis, dass Risiko-
iibergang zum Zeitpunkt des Technologietransfers erfolgt, HUANG
Wei (Fn. 44),S. 419, der fir die subsididre Anwendung des Kaufrechts
allgemein auf die vertragliche Ubertragung von Rechten gegen Ent-
gelt abstellt, und implizit WANG Liming (Fn. 70), S. 524.

% Vgl. OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 1126;
SUN Ying (#/%), Chinesische Akademie der Sozialwissenschaften/
Institut fiir Recht (4 E 4t £ Bl 2% B B %8 52 ), Kommentar zum
Biirgerlichen Gesetzbuch/ Vertrdge 3 (R ik #L 3 / 4 [ 4% 3), XIE
Hongfei/ ZHU Guangxin (¥ & /&) #) (Hrsg.), S. 479, mit Dif-
ferenzierung der Unterschiede zum Kaufvertrag.
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2. Gegenstand von Ubertragung und Lizenz
a) Geistige Eigentumsrechte

Sowohl fiir die Ubertragung wie fiir die Lizenzierung
von Technologie ist der Vertragsgegenstand ausdriick-
lich und abschlieffend beschrénkt auf Patente und
Knowhow bzw. bei der Technologietibertragung zu-
satzlich auf das Recht zur Patentanmeldung, § 862
Abs. 1und 2 ZGB.*”

Diese abschliefende Formulierung zur Bestimmung
des Vertragsinhalts gilt allerdings nur fiir die direk-
te Anwendung der Vorschriften von §§ 862 ff. ZGB.
Bemerkenswert knapp regelt § 876 ZGB nidmlich neu,
dass diese Vorschriften analog gelten fiir andere Rechte
an geistigem Eigentum, die dort in nicht abschlieffen-
der Form aufgezdhlt sind.'® Damit ist eine erhebliche
Ausweitung des bisher geltenden gesetzlichen Anwen-
dungsbereichs der Vorschriften zur Technologieiiber-
tragung und -lizenzierung verbunden'™ und mégli-
cherweise (in Verbindung mit § 646 ZGB) auch eine
Ausweitung der subsididren Anwendung des Kauf-
vertragsrechts des ZGB auf Vertrdge zur Ubertragung
weiterer geistiger Eigentumsrechte.

Solange ein lizenziertes Patent angemeldet, aber
noch nicht eingetragen ist, gelten die Vorschriften tiber
die Lizenzierung von Knowhow, wahrend sich nach
der Eintragung die Rechtsnatur des Vertrags in ei-
nen Patentlizenzvertrag &ndert.!”? Dies hat u.a. Kon-
sequenzen hinsichtlich der fiir Knowhow geltenden
Geheimhaltungspflichten des Lizenznehmers.!®

b) Geltung fiir Zusatzvereinbarungen

§ 862 Abs. 3 ZGB hat die in § 22 Abs. 2 OVG-
Interpretation Technologievertrige a. F. bereits enthal-
tene Klarstellung tibernommen, dass die Vorschrif-
ten iiber Vertrdge zur Technologieiibertragung oder
-lizenzierung auch fiir deren (in der Praxis haufig
als Vertragsanlagen vereinbarte) Vertragsbestandteile
gelten, die hinsichtlich der vertragsgegenstdndlichen
Technologie die Bereitstellung von Spezialanlagen oder

% Dies ist in § 22 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9)

in Form einer Negativabgrenzung klargestellt und galt auch bereits
vor Inkrafttreten des ZGB geméf3 der OVG-Interpretation Technolo-
gievertrdge (Fn. 9) a.F.

100 Hintergrund dieser Vorschrift ist, dass u.a. die vom Staatsrat
erlassenen Regelungen zu weiteren Fillen geistiger Eigentumsrechte
(insbesondere zu Schaltkreisen, Pflanzensorten und Software) keinen
Gesetzescharakter haben, siehe QI Zhaoyue (Fn. 37), S. 409. Sofern die-
se Regelungen allerdings anderes als das ZGB vorsehen, sollen sie
dem ZGB vorgehen, SUN Ying (Fn. 98), S. 536.

101 Fiir eine solche Ausweitung des Anwendungsgebiets bereits
GAO Zhonglin, Jahrbuch Technologierecht (Fn. 16), S. 154.

102§ 29 OVG-Interpretation Technologievertrédge (Fn. 9) mit aus-
driicklicher Klarstellung, dass Lizenzvertrdge tiber die Nutzung
eines Patents, das angemeldet, aber noch nicht eingetragen ist, nicht
wegen insoweit unrichtiger Formulierung durch die Parteien un-
wirksam sind, es sei denn im Fall von Arglist, OVG-Kommentierung
ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2292.

103 Der Inhalt eines angemeldeten, aber noch nicht eingetragenen
Patents unterféllt der Definition von Knowhow in § 1 Abs. 2 OVG-
Interpretation Technologievertrdge (Fn. 9); zur Geheimhaltung von
Knowhow siehe unter I11.4.b) dieses Beitrags.

Rohmaterialien bzw. Beratungen oder Dienstleistun-
gen betreffen.

c) Weiterbestand einer Lizenz nach Ubertragung
der zugrunde liegenden Technologie

Wourde fiir eine Technologie eine Lizenz erteilt und er-
folgt danach eine Ubertragung dieser Technologie, tritt
der neue Technologie-Inhaber nach der Interpretation
des OVG in die Rechte und Pflichten des bisherigen
Inhabers unter dem Lizenzvertrag ein.!® Einer Zu-
stimmung des Lizenznehmers zu diesem Wechsel des
Vertragspartners bedarf es dabei wohl nicht; allerdings
ist dies umstritten'® und kann in der Tat durchaus pro-
blematisch sein, bspw. wenn ein Wettbewerber in die
neue Position des Lizenzgebers eintreten will.

3. Einschrankungen der Verwertung und Nut-
zung in Vertridgen zur Technologieiibertragung
und -lizenzierung

Wie bereits dargestellt, darf die Verwertung und Nut-
zung von Technologie (auch) in Vertrdgen zur Techno-
logietibertragung und -lizenzierung nur eingeschrankt
werden, soweit keine ,illegale Monopolisierung” im
Sinne von § 850 ZGB vorliegt. Sowohl das ZGB
als auch die Interpretation des OVG enthalten Kon-
kretisierungen, wann eine Vereinbarung eine illegale
Monopolisierung und daher unwirksam ist.!% § 10
OVG-Interpretation Technologievertrage listet insoweit
Fallgruppen fiir die illegale Monopolisierung auf, die
fiir samtliche Technologievertragsformen gelten, aller-
dings in der Praxis bei Vertrdgen zur Technologie-
tibertragung bzw. -lizenzierung eine besondere Rolle
spielen.

a) Das Verbot von (Wettbewerbs-)Beschrankun-
gen

Inhaltlich  weitgehend unverdndert {ibernimmt
§ 864 ZGB die Regelung des VertragsG'”, wo-
nach die Parteien einer Technologietibertragung oder
-lizenzierung zwar vereinbaren kénnen, in welchem
Umfang Patente bzw. Knowhow verwertet oder ge-
nutzt werden diirfen, dass dabei aber technologischer
Wettbewerb und Entwicklung nicht eingeschrankt
werden diirfen.!® Nach Auffassung des OVG sind
damit solche Vereinbarungen verboten, die eine
Vertragspartei behindern, bei ihrer F&E die vertrags-
gegenstdndliche Technologie oder eine Technologie
Dritter zu nutzen, oder die den Umfang von Verwer-

104§ 24 Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9).

105 BU Yuanshi, Chinese Business Law, Miinchen 2010, S. 347, mit
Ausfithrungen zum Meinungsstand.

106 Zum Umfang der Unwirksamkeit siehe unter 1.3.b) dieses Bei-
trags (dort insbesondere Fn. 16); fiir eine Teilunwirksamkeit im Falle
von § 850 ZGB SUN Ying (Fn. 98), S. 489.

107 § 348 VertragsG (Fn. 6).

108 HUANG Wei (Fn. 44), S. 1148, mit dem Beispiel des Missbrauchs
einer Patent-Lizenz, um die Marktmacht Dritter zu behindern.
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tung oder Nutzung beschrinken; dies gilt auch fiir
marktwirtschaftliche Beschrankungen.!®

Erlaubte Verwertungs- / Nutzungsbeschrankungen
sind hingegen Vereinbarungen von zeitlichen und Ge-
bietsbeschrankungen sowie zur Art und Weise der Ver-
wertung oder Nutzung, einschliefllich der Festlegung,
welche Personen Zugang zu relevantem Knowhow ha-
ben diirfen.!' Demnach sind laut Kommentierung des
OVG z.B. Einschrankungen moglich, wonach fiir eine
lizenzierte Technologie, die im Wege einer bestimmten
Verfahrenstechnik genutzt werden darf, Formen oder
Zwecke der Nutzung dieser Verfahrenstechnik im Ver-
trag festgelegt werden.!'! Auch Vereinbarungen iiber
Abwerbeverbote von Arbeitnehmern, die Knowhow-
Tréager sind, gelten nach der Rechtsprechung als zulds-
(o 112

sig

b) Technologiebezogene Wettbewerbsbeschrin-
kungen

Verboten und damit geméf § 850 ZGB unwirksam sind
Beschriankungen, wonach einer Vertragspartei unter-
sagt ist, sich von Dritten Technologie zu beschaffen,
die der vertragsgegenstdndlichen Technologie dhnelt
oder mit dieser im Wettbewerb steht.!’> Ebenso ver-
boten sind Beschrankungen bei F&E, die auf Grund-
lage der vertragsgegenstdndlichen Technologie erfolgt,
einschlieSlich bei der Nutzung daraus erzielter Ergeb-
nisse.''* Auch das generelle Verbot, Knowhow nach
Beendigung der Lizenzierung weiter zu nutzen, kann
wettbewerbswidrig sein.!"

¢) Riicklizenzen und Weiterentwicklungen

Verpflichtungen des Technologieerwerbers oder -
lizenznehmers, der anderen Vertragspartei Rechte
an Verbesserungen der vertragsgegenstandlichen
Technologie einzurdumen (also eine Riicklizenz zu
gewihren), sind grundsétzlich gestattet. Nicht erlaubt
und gemaf § 850 ZGB unwirksam sind jedoch nach der
Interpretation des OVG insbesondere solche Verpflich-
tungen, wonach die Riicklizenzierung unentgeltlich
erfolgt oder nur einer Vertragspartei eine Pflicht zur
Lizenzierung von Weiterentwicklungen (i #f [ 4% )
auferlegt wird.!!®

109 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2284; prak-
tische Beispiele hierzu enthilt insbesondere § 10 Nr. 3 OVG-
Interpretation Technologievertrdge (Fn. 9).

110 go8 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).

11 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2285.

12 Splche non solicitation-Klauseln werden als forderlich fiir
den fairen Wettbewerb beurteilt, siehe fiir einen Industriedesign-
Entwicklungsvertrag die Entscheidung des HVG der Provinz Fujian,
Az. (2020) Min Min Zhong Nr. 1098 ( (2020) [ | #:1098%), zu
einem Rechtsstreit tiber ein Abwerbeverbot in einem Technologie-
vertrag zwischen Xiamen Zhuoya Technology Co., Ltd. und Zhitong
Moment (Xiamen) Technology Co., Ltd. (| I #ifRH AR A 7 JF
BENZ EIT] BHECARA ARG 2S5 % 2% 6), CLLC.
321922370.

113 §10 Nr. 2 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).
114§ 10 Nr. 1 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9).

15 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2249.

116§ 10 Nr. 1 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9); zu
weiteren Details und Fragen bei der Anwendung dieser Grundsét-
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d) Bezugs- und Koppelungspflichten

Ein weiterer Fall der Verwertungs- oder Nutzungsein-
schrankungen sind Verpflichtungen des Technologie-
erwerbers oder -lizenznehmers, (1) nur entsprechend
festgelegter Vorgaben Rohstoffe, Ersatzteile, Anlagen
etc. fiir den Einsatz der Technologie zu beziehen (Be-
zugspflicht) oder (2) fiir die Verwertung oder Nutzung
der Technologie nicht erforderliche Waren oder Leis-
tungen zu erwerben (Koppelungsgeschift).!'” Diese
Verpflichtungen sind regelméfiig gemafs § 850 ZGB
unwirksam. Eine Ausnahme gilt fiir in angemessener
Weise vereinbarte Bezugspflichten des Erwerbers oder
Lizenznehmers. Dabei soll die Angemessenheit nach
der Literatur einerseits aufgrund objektiver Kriterien
festgestellt werden, insbesondere im Falle einer fehlen-
den Wettbewerbsbeschrankung (ggf. nur Wettbewerbs-
gefdhrdung), und andererseits aufgrund subjektiver
Kriterien, insbesondere der zugrunde liegenden Ab-
sicht der Parteien wie bspw. der Sicherstellung einer
bestimmten Qualitit.!8

e) Beschrinkungen bei Preisgestaltung, Produk-
tion und Vermarktung

Vertragliche Beschriankungen bei der Herstellung oder
Vermarktung von Produkten oder Dienstleistungen,
die aus der vertragsgegenstandlichen Technologie fol-
gen, sind dann unzuldssig und ebenfalls gemaf3
§ 850 ZGB unwirksam, wenn sie offensichtlich unan-
gemessen (B i "4 #) sind. Dazu konnen Beschrén-
kungen bei der Preisgestaltung ebenso gehoren wie die
Festlegung von Produktionsumfang und Vertrieb.!”

f) Nichtangriffsvereinbarung

Vereinbarungen, wonach der Technologie-Erwerber
oder -Lizenznehmer den wirksamen Bestand von
Schutzrechten an der vertragsgegenstidndlichen Tech-
nologie nicht oder nur unter festgelegten Vorausset-
zungen mit einem Rechtsbehelf vor Gericht oder bei
Verwaltungsbehorden angreifen darf, sind ein weiterer
Unterfall der verbotenen Monopolisierung von Techno-
logie.!? Die aus § 850 ZGB resultierende Unwirksam-
keitsfolge einer Nichtangriffs-Vereinbarung stiitzt sich
argumentativ auf § 45 PatentG, ist jedoch nicht unum-
stritten.!?!

ze auch fiir Technologielizenzen mit Auslandsbezug vgl. BU Yuanshi
(Fn. 65), S. 204 f.

17 Zur Bezugspflicht § 10 Nr. 5 OVG-Interpretation Technologie-
vertrage (Fn. 9), und WANG Liming (Fn. 70), S. 509; zum Koppelungs-
geschift § 10 Nr. 4 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).
118 7HANG Yi, Das chinesische Lizenzvertragsrecht, in: Gewerbli-
cher Rechtsschutz und Urheberrecht International 2015, S. 113; ders.
(Fn. 52), S. 77 ff. m.w. N.

119§ 10 Abs. 3 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9);
ZHANG Yi (Fn. 118), S. 113 £,; fiir Technologieimport-Vertrage siehe
SUN Banggqing (Fn. 32), S. 83.

120 §10 Abs. 6 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9).

121 sjehe ZHANG Yi (Fn. 118), S. 114. Nicht unstrittig ist ferner,
ob die Unwirksambkeitsfolge auch fiir internationale Technologiever-
trage gilt; zustimmend ZHANG Yi, ebd., anders mit Verweis auf
§30 AufienhandelsG (Fn. 21) fiir Vertrage, die mit einer Nichtangriffs-
klausel den lauteren Wettbewerb nicht beeintrachtigen, BU Yuanshi
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4. Pflichten der Vertragsparteien

Das ZGB tibernimmt in den §§ 862 ff. ZGB hinsichtlich
der Pflichten unter Vertrigen zur Technologietiber-
tragung und -lizenzierung weitestgehend die wenig
konzisen Vorschriften des VertragsG und daher ist
insoweit, wie bereits erldutert, fiir Vertrage zur Uber-
tragung von Technologie subsididr auf die Regelungen
zum Kaufvertragsrecht des ZGB zuriickzugreifen.!??
Es ist ferner zu beachten, dass die §§ 868, 869 ZGB den
Fall der Ubertragung von Knowhow hinsichtlich der
Hauptpflichten der Vertragsparteien spezialgesetzlich
regeln und damit den Vorschriften zum Kaufvertrag
vorgehen. Erfiillungsort der Verpflichtung zur Tech-
nologietibertragung oder -lizenzierung ist der Sitz des
Empfingers bzw. Lizenznehmers.!?*

a) Patentbezogene Pflichten

Die Hauptpflichten der Parteien in Vertrdgen zur Uber-
tragung von Technologie in Form von Patenten und
Rechten zur Anmeldung von Patenten ergeben sich
nicht aus den §§ 862 ff. ZGB. Hierfiir ist laut Kom-
mentierung der Literatur vielmehr auf die allgemei-
ne Regelung tiber die Erfiillung von Vertrdgen nach
§ 509 ZGB zuriickzugreifen,'** sodass insoweit zu-
néchst die Parteivereinbarungen heranzuziehen sind.
Subsididr gelten die Kaufvertragsregeln,'> wobei aus
§§ 595, 598 ZGB insbesondere die Pflicht zur Ubergabe
und Figentumsverschaffung durch den Ubertragen-
den sowie zur Entgeltleistung des Empfingers folgt.!2¢
Ubergabe bezieht sich hier auf die erforderliche Pa-
tentdokumentation, und Eigentumsverschaffung auf
die notwendige Mitwirkung bei der Registrierung des
Empféngers als Patentinhaber bzw. Anmeldeberech-
tigtem.'”” Dabei sind die Parteien frei, im Vertrag
festzulegen, ob der Empfanger verlangen kann, dass
der Ubertragende eine weitere Verwertung und Nut-
zung des Patents bzw. der zum Patent angemeldeten
Technologie unterldsst; im Zweifel ist er dazu als neuer
Eigentiimer berechtigt.'?®

Im Falle einer Lizenzierung von Patenten sind die
Hauptpflichten der Vertragsparteien in §§ 866, 867 ZGB
geregelt, insbesondere die Gestattung der Nutzung des
Patents durch den Lizenzgeber und die Zahlung der
Lizenzgebiihren durch den Lizenznehmer.'?” Der Um-

(Fn. 65), S. 205. Generell zur Unwirksamkeitsfolge siehe Fn. 15 und
Fn. 16.

122 Siehe unter I11.1.b) dieses Beitrags.

123 Ziff. 24 der Protokolle zu TechVertrags-Streitigkeiten 2001
(Fn.9).

124 HUANG Wei (Fn. 44), S. 1188.

125 SUN Ying (Fn. 98), S. 509.

126 Zur Abnahmepflicht siehe XU Hongfeng (Fn. 43), S. 47 (Fall 11)
mit einem Fall der verfristeten Abnahme von Testergebnissen und
daraus folgendem, tiber den pauschalierten Schaden hinausgehen-
den Schadensersatzanspruch des Ubertragenden.

127 Zum Verfahrensablauf mit weiteren Nachweisen BU Yuanshi
(Fn. 65),5.191 f.

128 g 24 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertridge (Fn. 9);
dies erganzt inhaltlich § 25 OVG-Interpretation Technologievertrage
(Fn. 9).

129 Zu den moglichen Formen von Vergiitungszahlungen siehe un-
ter 1.5.a) dieses Beitrags.

fang der vom Lizenzgeber zu gestattenden Nutzung
ergibt sich aus der konkreten Ausgestaltung der Li-
zenz.!30

Zu den weiteren Hauptpflichten des Lizenzgebers
gehort — neben der Ubergabe relevanter Technologie
und neben notwendiger technologischer Anleitung —
die Aufrechterhaltung (4k#¥) des Patents; diese Ver-
pflichtung ist vertraglich abdingbar.'!

Wesentliche Pflicht des Ubertragenden bzw. Lizenz-
gebers ist gemdfs § 870 ZGB die Pflicht zur Gewihr-
leistung, dass er berechtigter Eigentiimer'® der rele-
vanten Technologie ist und dass diese vollstindig, ohne
Maingel, wirksam und geeignet zur Erreichung des ver-
einbarten Ziels ist. Die Miangelfreiheit (Joi%) fehle laut
OVG-Kommentierung zum Beispiel, wenn ein Patent
mit einem dinglichen Recht Dritter belastet oder die
Durchsetzung des Patents durch ein anderes Patent
eingeschrankt ist; sie fehle ferner bei Lizenzierung an
einen Wettbewerber sowie im Fall einer Zwangslizenz
oder einer gemif Regierungsplan erteilten Lizenz.!%

Der Lizenznehmer ist unter einem Patentlizenzver-
trag — neben seiner Pflicht zur Zahlung der Lizenz-
gebiihren — zur vereinbarungsgemiflen Nutzung des
Patents verpflichtet. Diese in § 867 ZGB geregelte
Pflicht ist zwingend und muss wohl zumindest dann
auch als Hauptpflicht eingeordnet werden, wenn die
Hohe der Lizenzgebiihr unter einer ausschliefSlichen
Lizenz vom mit der Patentverwertung zu generieren-
den Umsatz abhéngt.!3

Ferner sind sowohl Technologie-Empfanger als auch
-Lizenznehmer gemafs § 871 ZGB zur Geheimhaltung
nicht veroffentlichter Teile der Technologie (z. B. techni-
sche Informationen zur Anwendung eines Patents) ver-
pflichtet; die Verpflichtung zur Geheimhaltung kann
vertraglich auch fiir einen Zeitraum nach Ablauf des
Vertrags vereinbart werden und besteht selbst ohne
vertragliche Vereinbarung hinsichtlich technologischer
Informationen, die wéahrend der Vertragsverhandlun-
gen ausgetauscht worden sind.'®

130 § 25 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9).

131 § 26 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9); zur Auf-
rechterhaltung gehoren also insbesondere Zahlung der Gebiihren
und Verteidigung des Patents gegen Dritte, die dessen Unwirksam-
keit geltend machen.

132 Weértlich ,legaler Inhaber” (444 %).

133 S0 zu § 870 ZGB die OVG-Kommentierung Schuldrecht, S. 2294,
mit weiteren Beispielen.

13¢ Vgl. dazu ZHANG Yi (Fn 52), S. 66 ff.; siche auch fiir den Fall
der Pflichtverletzung, wenn der Wert der Lizenz fiir den Lizenzgeber
durch die am Umsatz orientierte Lizenzgebtihr nicht erreicht wird,
BU Yuanshi (Fn. 105), S. 343.

135 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2296. Die
Tatsache, dass die Geheimhaltungspflicht separat in einer eigenen
Vorschrift des ZGB geregelt ist, konnte dafiir sprechen, dass sie ei-
ne vertragliche Hauptleistungspflicht darstellt, so zumindest fiir die
Ubertragung/ Lizenzierung von Knowhow WANG Liming (Fn. 70),
S. 535 f. Folge wire ein Kiindigungsrecht bei Verletzung dieser
Pflicht; die Ausiibung eines Kiindigungsrechts erscheint angesichts
der gesetzlichen Voraussetzungen (insbes. Fristsetzung) und der
Tatsache, dass die verletzende Partei die Erfiillung bei einmal ge-
schehenem Geheimnisbruch nicht mehr nachholen kann, nur wenig
praxisrelevant, siehe GAO Zhonglin, Renmin Sifa (Fn. 16), S. 27, mit
dem Hinweis auf die ,Unumkehrbarkeit” einer solchen Vertragsver-
letzung. Gegen die Qualifizierung als Hauptleistungspflicht und fiir
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b) Knowhow-bezogene Pflichten

In 8§ 868, 869 ZGB werden die Pflichten bei Ubertra-
gung oder Lizenzierung von Knowhow gesondert ge-
regelt, d. h. die Verpflichtung zur Ubergabe relevanter
Dokumente und zur technologischen Anleitung fiir die
Nutzung des Knowhows durch den Knowhow-Inhaber
sowie die Verpflichtung zur Zahlung von Entgelt bzw.
Lizenzgebiihren durch den Erwerber bzw. Lizenzneh-
mer. Ferner gilt die Geheimhaltungspflicht fiir beide
Vertragsparteien einer Ubertragung oder Lizenzierung
von Knowhow. Diese Geheimhaltungspflicht soll je-
doch den Lizenzgeber grundsitzlich nicht daran hin-
dern, fiir das vertragsgegenstindliche Knowhow ein
Patent zu beantragen.!3® Der Erwerber oder Lizenzneh-
mer des Knowhows muss die relevante Technologie
vertragsgemaf3, also im vertraglich vereinbarten zeitli-
chen, raumlichen und sachlichen Rahmen nutzen.!¥”

Der Knowhow-Ubertragende oder -Lizenzgeber ist
zudem verpflichtet, die Anwendbarkeit und Zuverlds-
sigkeit der relevanten Technologie zu gewéhrleisten; zu
gewdhrleisten ist damit nach Auffassung des OVG ins-
besondere die Marktreife der Technologie, allerdings
nicht (sofern nicht anders vereinbart) der wirtschaftli-
che Nutzen fiir den Erwerber bzw. Lizenznehmer.!®

c) Pflichten bei anderen Rechten an geistigem Ei-
gentum

Wie bereits erwdhnt, gelten gemdfs § 876 ZGB die
Vorschriften zur Ubertragung und Lizenzierung von
Technologie analog fiir andere Rechte an geistigem
Eigentum, sind also nicht auf Patente, Rechte zur An-
meldung von Patenten oder Knowhow beschréankt.!®
Dies gilt auch fiir die Pflichten der Vertragspartei-
en, so etwa fiir den Fall mangelhafter Erfiillung einer
Softwarekonfigurierung, in dem das befasste Gericht
u.a. WeChat-Protokolle zum Beweis der Vertragsver-
letzung gepriift hat.'

ein Kiindigungsrecht gem. § 563 Ziff. 4 ZGB, also fiir die zusatzliche
Kiindigungsvoraussetzung, dass aufgrund der Vertragsverletzung
der Vertragszweck nicht mehr erfiillt werden kann, CUI Jianyuan
(Fn. 40), S. 241. SUN Ying (Fn. 98), S. 516, diirfte mit den Verwei-
sen auf die Rechtsfolgen einer Verletzung der Geheimhaltungspflicht
(lediglich Schadensersatz) ebenfalls die Qualifizierung als eine Ne-
benleistungspflicht befiirworten.

136 Diese zundchst in § 29 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologie-
vertrdge (Fn. 9) a. F. enthaltene Regelung, die nun in § 868 Abs. 2 ZGB
tibertragen wurde, war im OVG umstritten, das aber letztlich dem
Schutz des Lizenzgebers den Vorrang eingeraumt hat, siehe GAO
Zhonglin, Renmin Sifa (Fn. 16), S. 31, SUN Ying (Fn. 98), S. 503 f.

187 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2293.

138 S0 zu § 868 ZGB die OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht
(Fn. 10), S. 2291.

139 Gjehe unter I11.2.a) dieses Beitrags.

140 Urteil des HVG Shanxi, Az. (2021) Jin Min Xia Zhong Nr. 71 (
[2021] & R4 71%), zu der Erfiillung eines Vertrags zur Techno-
logietibertragung zwischen Shanxi Yulong Chemical Co., Ltd. und
Xi’an Institute of Modern Chemistry (178 £ E{k THR A H. 7o
LA B ST BOR B 116 7] 2 2y R §580E 19), CLLC.
409026575.
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d) Rechtsbehelfe bei Pflichtverletzungen

§§ 872 Abs. 1, 873 Abs. 1 ZGB sehen besondere Re-
gelungen zur Haftung fiir Pflichtverletzungen durch
den Lizenzgeber und den Lizenznehmer vor.!*! Die-
se finden analog Anwendung auf die Parteien (den
Ubertragenden und den Erwerber) von Vertrdgen zur
Technologietiibertragung, §§ 872 Abs. 2, 873 Abs. 2
ZGB. Neben dem Verweis auf eine Haftung fiir Ver-
tragsverletzung nach § 577 ZGB sehen die Normen fiir
bestimmte Pflichtverletzungen den Rechtsbehelf der
Einstellung der vertragsverletzenden Handlung vor.
Im Einzelnen gilt Folgendes:

Verletzt ein Lizenzgeber seine vertraglichen Pflich-
ten, so muss er dem Lizenznehmer gemdfs § 872
Abs. 1, 1. Alt. ZGB im Falle einer nicht vertragsge-
méflen Lizenzierung die erhaltenen Lizenzgebiihren
ganz oder teilweise zuriickzahlen und haftet dem Li-
zenznehmer nach den allgemeinen Regeln fiir diese
Vertragsverletzung geméf3 §§ 179, 577 und § 563 Abs. 1
Ziff. 3 ZGB;!*? Beispiele einer nicht vertragsgema-
en Lizenzierung sind die Ubergabe unzureichender
technologischer Dokumentationen und Informationen
oder Verzug.!*® Eine solche Haftung fiir Vertragsverlet-
zung des Lizenzgebers gegeniiber dem Lizenznehmer
gilt gemdfs § 872 Abs. 1, 2. und 3. Alt. ZGB auch bei
Pflichtverletzungen durch eigene Nutzung der Tech-
nologie, durch unberechtigte Lizenzvergabe an Dritte
oder bei Verstof gegen die Geheimhaltungspflicht. Bei
unberechtigter Lizenzierung durch den Lizenzgeber an
einen Dritten ist laut Literatur allerdings fraglich, ob
dieser Lizenzvertrag mit dem Dritten wirksam ist und
bleibt (sofern der Dritte im Falle, dass er eine aus-
schlieflliche Lizenz erhalten hat, diesen Lizenzvertrag
nicht seinerseits kiindigt) und eine Schadensersatz-
pflicht des Lizenzgebers gegeniiber dem berechtigten
(ersten) Lizenznehmer besteht.!44

Im Falle einer Vertragsverletzung durch den Lizenz-
nehmer regelt § 873 ZGB die Rechtsbehelfe wie folgt:
Bei Nichtzahlung der Lizenzgebiihr wird auf Nach-
zahlung und ggf. Vertragsstrafe gehaftet, und wenn
auch diese Zahlungspflichten verletzt werden, kann
der Lizenzgeber vom Lizenznehmer verlangen, dass

141 g 874 7ZGB regelt nicht die vertragliche, sondern die deliktische
Haftung der Parteien und ist damit auch Grundlage fiir deren Haf-
tung im Innenverhéltnis, SUN Ying (Fn. 98), S. 529 £.

142 Siehe dazu Fn. 71 und 72; nach SUN Ying (Fn. 98), S. 524, ist
bspw. pauschalierter Schadensersatz unabhingig davon zu leisten,
ob der Lizenznehmer weitere Erfiillung des Vertrags verlangt.

143 Nach ZHANG Yi (Fn. 118), S. 115, kommt bspw. eine Minderung
der Lizenzgebiihr in Betracht, wenn die vertragsgegenstindliche
Technologie qualitativ unzureichend ist.

144 Dann kénne auch kein Anspruch auf Unterlassen geltend ge-
macht werden, so ZHANG Yi, (Fn. 118), S. 116. Ahnlich argumen-
tieren TANG Maoren/ SHEN Bing (% 7% 1~/ 1L ££), Rechtsfragen in
Technologievertrdgen, die gegen die technologischen Errungenschaf-
ten Dritter verstofen (45 A A [ 1 2 3 fth A5 AR i S B3 £ ) D),
in: Renmin Sifa (A E ) #) 2003/10, S. 44 CLLA.1185828, im an-
ders gelagerten Fall der unberechtigten Vergabe einer Unterlizenz fiir
die Wirksamkeit dieser Unterlizenz, da der Unterlizenznehmer die
Berechtigung seines Lizenzgebers (aufler im Fall der Arglist) nicht
kennen konne. Zu verschiedenen Detailfragen bei ausschliefSlichen
Lizenzen und der Rechtsfolge von dennoch erteilten weiteren Lizen-
zen BU Yuanshi, (Fn. 72), S. 810 f.
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er die Nutzung der vertragsgegenstandlichen Tech-
nologie einstellt sowie die relevante Dokumentation
an den Lizenzgeber zuriickgibt; auflerdem haftet der
Lizenznehmer generell fiir Vertragsverletzung gemafs
allgemeinen Regeln. Bei Verletzung der Geheimhal-
tungspflicht haftet der Lizenznehmer auf Schadenser-
satz.1¥

Im reinen Verzugsfall haftet der Lizenznehmer dem
Lizenzgeber regelmaflig nur auf Zahlung von Verzugs-
zinsen.!#® Bei teilweiser Nichtzahlung wird in der Lite-
ratur — entgegen dem insoweit klar formulierten § 15
OVG-Interpretation Technologievertrage — ein Recht
des Lizenzgebers zur Kiindigung des Vertrags gemafs
§ 563 Abs. 1 Ziff. 3 ZGB z.T. fiir unangemessen ge-
halten.!¥” Allerdings gilt auch nach Auffassung des
OVG, dass bei Kiindigung des Lizenzgebers, der sei-
ne Pflichten ganz oder teilweise erfiillt hat, die bereits
gezahlte Lizenzgebiihr nicht zuriickzuzahlen ist, son-
dern als Schadensersatz beim Lizenzgeber verbleiben
kann.!* Bei nicht vertragsgeméafier Verwertung oder
Nutzung der lizenzierten Technologie oder Weiterga-
be derselben an einen Dritten muss der Lizenznehmer
die Verletzungshandlung einstellen und haftet eben-
falls nach den allgemeinen Regeln.'%

Die soeben dargestellten Regelungen fiir Vertrdge
zur Technologielizenzierung gelten — wie einleitend er-
wéhnt - analog fiir Pflichtverletzungen im Falle von
Vertrdagen zur Technologietibertragung, §§ 872 Abs. 2,
873 Abs. 2 ZGB.1

145 QI Zhaoyue (Fn. 37), S. 407, der in diesem Fall kein Kiindigungs-
recht annimmt. Wenn die Verletzung einer Vertraulichkeitsvereinba-
rung in einem Knowhow-Lizenzvertrag mit einer Wirtschaftsstraftat
einhergeht, bleibt die Zustandigkeit des Zivilgerichts fiir diese Ver-
tragsverletzung trotz Abgabe des Falls an die Staatsanwaltschaft
bestehen, siehe den vom OVG als hochkomplex bezeichneten Fall
(2020) Zui Gao Fa Zhi Min Zhong Nr. 871.

146 Tst deren Hohe nicht vertraglich festgelegt, gilt analog § 676
ZGB, wonach die staatlich bestimmte Zinshohe fiir die Berechnung
heranzuziehen ist, ZHANG Yi (Fn. 118), S. 116.

147 7ZHANG Yi, ebd., S. 116 £., fiir den Fall, dass bei Vereinbarung
einer Stiicklizenzgebiihr der Lizenznehmer nur mit einer Teilzahlung
im Verzug ist.

148§ 11 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9); siehe auch
BU Yuanshi (Fn. 72), S. 813.

149 Ein Kiindigungsrecht des Lizenzgebers gemifl § 563 Abs. 1
Ziff. 3 ZGB wiirde also bspw. bei mangelnder Ausiibung einer aus-
schliefSlichen Lizenz gelten, wenn der Wert der Lizenz durch die am
Umsatz orientierte Lizenzgebiihr nicht erreicht wird.

150 Die kaufvertraglichen Regelungen des ZGB fiir Pflichtverlet-
zungen gelten also insoweit grundsitzlich nicht subsididr. Einen
Sonderfall bespricht XU Hongfeng (Fn. 43), S. 201 (Fall 48), wonach im
Fall einer Technologietibertragung die Nachbesserung mangelhaf-
ter Technologie nicht gentigte, um den Schadensersatzanspruch des
Klagers wegen Nichterfiillung abzuwenden; es handelte sich um ei-
ne vertraglich vereinbarte Leistungsreihenfolge nach § 67 VertragsG
(jetzt § 526 ZGB), die vom Gericht nach allgemeinen Vertragsregeln
und nicht nach Kaufrecht beurteilt wurde.

IV. Technologische Beratung und technologi-
sche Dienstleistung

1. Abgrenzung zu anderen Technologievertra-
gen

a) Abgrenzung zu Auftrags- und Entwicklungs-
vertrigen

Wihrend Technologie-Entwicklungsvertrdge darauf
abzielen, eine ,Neuheit” zu erforschen und zu entwi-
ckeln, betreffen Vertrage zur technologischen Beratung
und Dienstleistung insoweit ,niederschwellige” tech-
nologische Projekte, die nicht auf eine Erfindung,
sondern eine Problemldsung mithilfe vorhandener
Technologie zielen.!®! Dass Erfindungen gleichwohl
das Ergebnis einer technologischen Beratung oder
Dienstleistung sein kénnen, steht dabei aufler Frage.!>?

Hinsichtlich der vereinbarten Leistungen selbst
liegt der wesentliche Unterschied zu Technologie-
Entwicklungsvertrdgen darin, dass nicht ein
technologisches Ergebnis, sondern blofie Unterstiit-
zungshandlungen Ziel der Vereinbarung sind,' die
allerdings auf vorhandenen technologischen Kenntnis-
sen oder Unterlagen/ Materialien des Auftraggebers
basieren kénnen.

b) Abgrenzung zu Ubertragungs- und Lizenz-
vertriagen

Haben die Parteien eine Ubertragung oder Lizenzie-
rung von Technologie vereinbart, die tatsdchlich be-
reits in der Offentlichkeit bekannt ist oder wéhrend
der Vertragslaufzeit bekannt wird,’ und wenn der
Technologie-Inhaber insoweit vertraglich vereinbarte
Leistungen gegeniiber der anderen Partei erbringt,
die sich als technologische Beratung oder Dienst-
leistung darstellen, sollen nach Auffassung des OVG
anstelle der Regelungen des ZGB zu Technologie-
Ubertragungs- oder Lizenzvertrigen die entsprechen-
den Regelungen zu technologischen Beratungs- oder
Dienstleistungsvertragen greifen.!> Soweit die verein-
barten Ubertragungs- oder Lizenzgebiihren in ange-
messenem Verhéltnis zu den vereinbarten Leistungen

151 8§ 30, 33 OVG-Interpretation Technologievertrége (Fn. 9) ent-
halten entsprechende Definitionen des OVG zu den Vertragsgegen-
stainden von technologischer Beratung bzw. Dienstleistung; siehe
dazu auch LI Xingian (Z%)ikf#%), Chinesische Akademie der Sozial-
wissenschaften/ Institut fiir Recht (' [ % < B} 2 B 2 22 BF 52 ),
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch/ Vertrage 3 (I 2 #L 3F
/& 4% 3), XIE Hongfei/ZHU Guangxin (18 K /) #7) (Hrsg.),
S. 542 ff.

152 Siehe unter IV.3. dieses Beitrags.

153 Vgl. dazu HUANG Wei (Fn. 44), S. 1205 ff.

15 Nicht nur die vertraglich vereinbarte Handlung, sondern das
Kriterium, ob die Technologie 6ffentlich bekannt ist, ist also fiir die
Abgrenzung gegeniiber Ubertragung oder Lizenzierung von Techno-
logie entscheidend, siehe dazu auch WANG Liming (Fn. 70), S. 548.
155 Umfassend zu der Frage der Abgrenzung gegeniiber anderen
Technologievertragen sowie dazu, unter welchen Voraussetzungen
und nach welchen Kriterien Technologievertrdge von der Rechtspre-
chung uminterpretiert werden kénnen, OVG-Kommentierung ZGB
Schuldrecht (Fn. 10), S. 2307 ff.; auflerdem § 34 Abs. 1 OVG-
Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).
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stehen, diirfen sie grundsitzlich eingefordert werden;
andernfalls konnen die Zahlungspflichten gerichtlich
neu festgelegt werden.!>

c) Abgrenzung zu weiteren Vertragstypen

In § 887 ZGB sind als Unterfélle von technologischen
Beratungs- oder Dienstleistungsvertrdgen Technologie-
Vermittlungsvertrage und Vertrdge iiber technologi-
sche Ausbildung genannt;'® die OVG-Interpretation
Technologievertrage regelt hierzu relativ ausfiihrlich
die Parteipflichten, insbesondere solche zur Zahlung
von Entgelt/ Aufwendungen sind dabei allerdings ge-
gentiiber der OVG-Interpretation Technologievertriage
a.F. inhaltlich vollig unverdndert geblieben.!>® Da das
ZGB selbst diese Vertragstypen nicht weiter regelt, sol-
len vorrangig spezialgesetzliche Vorschriften zu diesen
beiden Vertragstypen gelten'™ und im Ubrigen die all-
gemeinen Grundsitze des ZGB.

2. Pflichten der Vertragsparteien

a) Risikoverteilung/Voraussetzungen fiir das Ta-
tigwerden des Auftragnehmers

Gegentiiber dem Auftragnehmer ist der Auftraggeber
einer technologischen Beratung verantwortlich fiir die
Erlduterung des technologischen Problem:s, fiir das die
Beratung vereinbart wird, sowie fiir die Bereitstellung
relevanter Unterlagen (§ 879 ZGB); der Auftraggeber
einer technologischen Dienstleistung muss die not-
wendigen Arbeitsbedingungen fiir den Auftragnehmer
bereitstellen und kooperieren, soweit vertraglich vor-
gesehen (§ 882 ZGB). Sind die damit zundchst aus
der Risikosphire des Auftraggebers stammenden Vor-
aussetzungen fiir Beratung oder Dienstleistung jedoch
offensichtlich fehlerhaft oder ungentigend, verschiebt
sich die Risikoverteilung zulasten des Auftragnehmers,
der verpflichtet ist, solche Méngel in angemessener
Frist der anderen Vertragspartei anzuzeigen, sollen sie
nicht als vom Auftragnehmer gebilligte Tatigkeitsvor-
aussetzungen gelten. Bei Anzeige solcher offensichtli-
chen Mingel ist dann der Auftraggeber seinerseits zur
Beseitigung in angemessener Frist verpflichtet.!®* Han-
delt es sich zwar um nicht offensichtlich fehlerhafte
oder ungentigende Anforderungen oder Entscheidun-
gen des Auftraggebers, fithren diese aber dennoch zu
Schiaden beim Auftraggeber, tragt dieser seine Scha-
den alleine (und hat keinen Schadensersatzanspruch
gegen den Auftragnehmer), falls nicht anders verein-
bart, § 881 Abs. 3 ZGB.!¢!

156 §34 Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrige (Fn. 9).

157 Zu den begrifflichen Abgrenzungen im Detail bspw. LI Xingian
(Fn. 151), S. 588 ff.

158 §§ 36-41 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).

159 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2342, aller-
dings ohne Verweis auf konkrete Regelungen; das OVG gleicht das
Fehlen von ZGB-Vorschriften selbst durch detaillierte Vorgaben in
der OVG-Interpretation Technologievertrdge (Fn. 9) (siehe Fn. zuvor)
aus.

160 §§ 32, 35 OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9).

161 Diese nur fiir Beratungsvertrige geltende Vorschrift diirfte
ebenfalls fiir Dienstleistungsvertrdge gelten; siehe auch WANG Li-
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b) Wesentliche Vertragspflichten

Zu den wesentlichen Pflichten des Auftragnehmers
gehort die frist- und vertragsgemafle Erbringung der
vereinbarten Beratungs- oder Dienstleistung, §§ 880,
883 ZGB, wobei Erfiillungsort der Sitz des Auftrag-
gebers ist;'®? die wesentlichen Pflichten des Auftrag-
gebers sind neben der Bereitstellung der fiir die Ver-
tragserfiillung durch den Auftragnehmer notwendigen
Voraussetzungen die fristgemédfle Abnahme und Zah-
lung der vereinbarten Vergiitung, §§ 879, 882 ZGB.
Solche Vergiitung kann auch in der Vereinbarung eines
Equity Incentive-Plans bestehen, der an vereinbarte Leis-
tungsstandards des Auftragnehmers gekoppelt ist.!3
Die Kosten fiir Aufwendungen des Auftragnehmers,
sofern deren Ubernahme nicht vertraglich vereinbart
wurde, sind nach neuer Regelung des ZGB vom Auf-
tragnehmer zu tragen.'®

¢) Rechtsbehelfe bei Pflichtverletzungen

Entsprechend der oben dargestellten Risikoverteilung
zwischen den Vertragsparteien ist der Auftraggeber zur
Zahlung der vereinbarten Vergiitung auch dann ver-
pflichtet, wenn der Auftragnehmer seine Leistung aus
Griinden, die bei dem Auftraggeber liegen, nicht ver-
einbarungsgemaéf erbringen kann, §§ 881 Abs. 1, 884
Abs. 2 ZGB. Die Aufrechterhaltung des vollen Ver-
glitungsanspruchs fiir den Auftragnehmer ist dabei
explizit fiir den Fall geregelt, dass dieser seine vertrag-
lich tibernommene Leistungspflicht aus Griinden nicht
erfiillen kann, die in der Sphéare des Auftraggebers lie-
gen, ndmlich der Verletzung von dessen Pflicht, die
erforderlichen, von ihm beherrschbaren Voraussetzun-
gen fiir die Leistungserbringung des Auftragnehmers
zu schaffen.!6®

ming (Fn. 70), S. 551. Die OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht
(Fn. 10), S. 2328 ff., verweist insoweit generell auf die Anwendung
der Grundsitze von Treu und Glauben bei der Feststellung der Haf-
tung fiir Vertragsverletzungen.

162 Ziff. 24 der Protokolle zu TechVertrags-Streitigkeiten 2001
(Fn. 9).

163 Zu einem vom OVG entschiedenen Fall, in dem klare Vorga-
ben fiir Leistungsstandards des Beratungsunternehmens fehlten, das
dann im Rechtsstreit um eine Vergiitung in Form von Eigenkapital-
beitragen unterlegen war, siehe (2020) Zui Gao Fa Zhi Min Zhong
Nr. 1703 ( [2020] 5 & 501 2 1703), Rechtsstreit iiber einen Techno-
logieberatungsvertrag zwischen Bai Moumou und Zhengzhou Antu
Biological Engineering Co., Ltd. (H 53t MM ZE A TRBR MDA
FRAFBAR A 7] 214 Rede — W R ge04)), CLL.C.409278358.

164 Dieses jetzt in § 886 ZGB geregelte Prinzip wurde wortgleich
aus der OVG-Interpretation Technologievertrage (Fn. 9) a.F. in den
Gesetzestext tibernommen und gibt damit dem Auftragnehmer auf,
die Frage des Aufwendungsersatzes in den Vertrag zu verhandeln; so
auch die OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2341.
165 Anders liegt es, wenn der Auftragnehmer (Berater) hat vorher-
sehen konnen, dass die Abnahme seiner Beratungsleistung von der
Entscheidung eines Dritten abhingt, so das VG Shanghai, Bezirk
Huangpu, im Fall eines Beratungsvertrags hinsichtlich des Inves-
titionsprojekts einer Stadtregierung, Az. (2021) Hu 0101 Min Chu
Nr. 21493 ([2021] 30101 4] 21493-5"), Rechtsstreit iiber einen Tech-
nologieberatungsvertrag zwischen CCID Consulting Co., Ltd. und
Shanghai Sansheng Hongye Investment (Group) Co., Ltd. (3 Jii ]
AR AN RS Lifg = a4 [ ] ARIUEAFRAKNE
7] 2145 Rt — i 1 R e phef5), CLL.C.409412623.
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Weitere Rechtsfolgen bei einer Vertragsverletzung
durch den Auftraggeber sehen die spezialgesetzli-
chen Vorschriften fiir technologische Beratungen und
Dienstleistungen nicht vor; es gelten insoweit die all-
gemeinen Vorschriften fiir Fille wie Zahlungsverzug
oder Nichtzahlung.!®® Auch Folgeschdden, die sich
bspw. aus Vorhalteaufwendungen bei verspateter Ab-
nahme ergeben, sind nach allgemeinen Grundséitzen
zu beurteilen.

Die in §§ 881 Abs. 2, 884 Abs. 2 ZGB geregel-
ten Rechtsfolgen fiir Verletzung vertraglicher Pflichten
durch den Auftragnehmer sind lediglich beispielhaft,
und zwar in Form der Verminderung des Entgelts
genannt; auch insoweit gelten also die allgemeinen Vor-
schriften fiir vertragliche Pflichtverletzungen.!®”

166 Es gilt also die Haftung fiir Vertragsverletzungen gemaf §§ 179,

577 ff. ZGB sowie zum Kiindigungsrecht, siehe dazu Fn. 71 und 72.
167 Umfassende Auflistung der Folgen aus Pflichtverletzungen bei
SUN Bangqing (Fn. 32), S. 197 £.; QI Zhaoye (Fn. 37), S. 411 ff.; XIE,
Hongfei/ZHU, Guangxin (i & /&) #7) (Hrsg.), Kommentar zum
ZGB, Band Vertrage (% 8131 A Al 4i), Beijing 2020, S. 565 und 579
mit Verweis auf §§ 577 ff. ZGB.

3. Rechte an Erfindungen

Die Rechte an Erfindungen, die bei Erfiillung eines
technologischen Beratungs- oder Dienstleistungsver-
trags entstehen, werden von § 885 ZGB (knapp) so ge-
regelt, dass die Rechte an solchen Erfindungen dem Er-
finder zustehen. Dies gilt nach dem Gesetzeswortlaut
auch dann, wenn Erfindungen —beim erfindenden Auf-
tragnehmer — mithilfe technologischer Unterlagen oder
Arbeitsbedingungen des Auftraggebers oder — beim
erfindenden Auftraggeber — unter Verwendung der
Arbeitsergebnisse des Auftragnehmers gemacht wor-
den sind.'®® Diese Regelung ist vertraglich abdingbar,
allerdings nur hinsichtlich der eigentumsrechtlichen
Zuordnung der Erfindung und grundsétzlich nicht
hinsichtlich der personenbezogenen Erfinderrechte.!®’
Fehlt eine ausdriickliche vertragliche Vereinbarung, ist
allerdings zundchst im Wege der Vertragsauslegung
der Parteiwille festzustellen, bevor der in § 885 ZGB
geregelte Grundsatz der Zuordnung des Rechts an Er-
findungen eingreift.!”°

168 Vgl. WANG Liming (Fn. 70), S. 554.

169 OVG-Kommentierung ZGB Schuldrecht (Fn. 10), S. 2339; ins-
besondere die Nennung als Erfinder kann also nicht abbedungen
werden.

170 QI Zhaoyue (Fn. 37), S. 414 f.

Technology Contracts in the New Civil Code of the People’s Republic of China

First formulated in 1987 and later revised in the Contract Act of 1999, Chinese law prescribes special rules for technology
contracts. Together with interpretations of the Supreme People’s Court (SPC), these rules form the basis of the technology
contract requlations in §§ 843-887 Civil Code. Although of eminent practical importance for the technology-driven economy
of China, these regulations contain relatively little in terms of new content, and a further development of technology contract
law is (still) left to commentary literature and case law. Both are covered by this article, with special consideration given to
the extensive new commentaries of the SPC. Based on the SPC interpretations of technology contracts, the legislature has, for
example, adopted regulations on the reimbursement of a contractor’s expenses under consulting or service contracts (§ 886
Civil Code). Important changes in the Civil Code also include a new systematic classification of technology licenses (in line
with the prevailing opinion in commentary literature), and § 876 Civil Code provides for a significant extension of the scope
of application of intellectual property in cases of a transfer or licensing of technology.
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KURZE BEITRAGE

Nationale Sicherheitspriifung in China: Neue Hiirden
fiir ausldndische Investitionen?

YANG Juan!

Abstract

Bevor eine einheitliche Rechtslage am Ende des Jahrs 2020 geschaffen wurde, existierte die nationale Sicherheitspriifung
fiir ausldndische Investitionen bereits seit kurz nach Beginn der Reform- und Offnungsira in China. Wihrend die formalen
Aspekte der Priifung nun in unterschiedlichem MafSe geregelt sind, fehlen die materiellen Kriterien weiterhin. Ebenfalls nicht
vorhanden sind Kontrollmechanismen. Gegen die nationale Sicherheitspriifung kann weder Verwaltungswiderspruch noch
Verwaltungsklage erhoben werden. Jedoch sind die hinderlichen Auswirkungen der Priifung auf auslindische Investitionen
nicht zu iibertreiben. Insbesondere unter Beriicksichtigung der langfristigen Offnungspolitik ist davon auszugehen, dass die
nationale Sicherheitspriifung in der Zukunft nur in extrem kritischen Fillen eingesetzt wird.

I. Einleitung

Die nationale Sicherheitspriifung (im Folgenden: NSP)
ist ein wichtiges Rechtsinstitut im Bereich der aus-
landischen Investitionen. Eine solche existierte zwar
schon seit kurz nach der Reform und Offnung in China.
Die im Jahr 2020 erlassenen Sicherheitspriifungsmaf3-
nahmen fiir auslidndische Investitionen? (im Folgenden
Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020) schaffen aber
zum ersten Mal auf der nationalen Ebene eine einheit-
liche Rechtsgrundlage fiir verschiedene Investitions-
formen. Sie zielen — dem Gesetzeszweck nach — nicht
darauf ab, neue Hiirden fiir auslindische Investitio-
nen aufzubauen. Der Zweck ist vielmehr, Gefahren fiir
die nationale Sicherheit effektiv vorzubeugen oder zu
beseitigen und gleichzeitig ausldndische Investitionen
aktiv zu fordern.?

Dieser Aufsatz blickt zundchst in die Evolutionsge-
schichte der NSP zuriick (II.). Nach einer detaillierten
Beleuchtung der Inhalte der Sicherheitspriifungsmaf3-
nahmen 2020 (IIl.) wird erortert, ob die Einfiihrung
eines Widerspruchsverfahrens und einer gerichtlichen
Kontrolle sinnvoll wire (IV.). AnschliefSend wird auf
die Praxis der NSP eingegangen (V.). Dort werden auch
die Griinde fiir die begrenzte Anzahl der o6ffentlich
zugénglichen Falle analysiert. Schliellich werden die
Ergebnisse zusammengefasst (VL.).

1 Dr.iur (Gottingen). Die Autorin ist Mitarbeiterin am Ostasiati-

schen Seminar der Universitdt zu K6ln. Sie bedankt sich bei Prof. Dr.
Knut Benjamin PifSler fiir wertvolle Hinweise bei der Erstellung des
Beitrags und zudem bei Herrn Marco Otten fiir das Korrekturlesen.
2 AMRIBCS 224 WA I v. 19.12.2020, chinesisch-englisch abrufbar
unter <lawinfochina.com> [t kAL /] / <pkulaw.cn> [k
5], CL1.4.349133(EN).

3 §1 Sicherheitspriifungsmainahmen 2020 (Fn. 2).
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II. Evolution der nationalen Sicherheitspriifung

Die NSP hat drei Entwicklungsphasen durchlaufen.
Sie wurde zuerst nur auf die Griindung neuer Unter-
nehmen angewandt, dann — separat von den Unter-
nehmensgriindungen — auf Merger & Acquisition und
schliefSlich einheitlich auf beide Félle. Dieser Entwick-
lungspfad wird durch inldndische und ausldandische
Faktoren beeinflusst.

1. Historische Entwicklung der nationalen Si-
cherheitspriifung

In der ersten Phase, die von 1978 bis 2002 andauerte,
wurde die NSP nur auf die Griindung neuer Unterneh-
men durch ausldndische Investoren angewandt. Die
NSP wurde in die damalige Griindungsgenehmigung
eingebettet. In den Durchfiihrungsbestimmungen zu
den drei Gesetzen {iiber ausldndisch investierte Un-
ternehmen wurde die ,Gefihrdung der nationalen
Sicherheit” bzw. die ,Untergrabung der Souverdni-
tat” als moglicher Grund fiir die Verweigerung der
Genehmigung ausldndischer Investitionen verankert.*
Die im Jahr 1995 erlassenen Vorldufigen Bestimmungen

4§ 5 Durchfiihrungsbestimmungen zum Gesetz {iber Joint Ven-

tures mit ausldndischer Beteiligung auf Kapitalbasis (4 4} & % £
B S 45 B]) v. 20.9.1983, chinesisch-englisch abrufbar unter
<lawinfochina.com> [Jt K ¥ 4 9% 3R]/ <pkulaw.cn> [db k¥ %],
CLI.2.1785(EN); § 5 Durchfiihrungsbestimmungen zum Gesetz tiber
Gesellschaften mit ausschlie8licher auslidndischer Beteiligung (4%
A ol 5 S 41 ) v 12.12.1990, chinesisch-englisch abrufbar unter
<lawinfochina.com> [dt K 3/ & 3 f]/ <pkulaw.cn> [db k2 %],
CLI.2.4904(EN); § 9 Durchfiihrungsbestimmungen zum Gesetz tiber
Joint Ventures mit ausldndischer Beteiligung auf Vertragsbasis (41 4h
AR LB A i S AN ) v. 4.9.1995, chinesisch-englisch abrufbar
unter <lawinfochina.com> [t RiEEHE L/ ]/ <pkulaw.cn> [Jbkk:
5], CLL.2.12924(EN).
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lawinfochina.com
pkulaw.cn
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zur Lenkung ausldndischer Investitionen® teilten aus-
landische Investitionsprojekte in vier Kategorien ein,
nédmlich ,gefordert”, ,zugelassen”, ,beschrankt” und
,,verboten”. Projekte, die aus Sicht der chinesischen Re-
gierung die nationale Sicherheit gefihrdeten, wurden
der Kategorie der verbotenen Investitionen zugeord-
net.®

Die zweite Phase erstreckte sich auf den Zeitraum
von 2003 bis 2014. Mit dem Beitritt zur WTO 6ffne-
te China vermehrt Marktsektoren fiir das Ausland.
In diesem Prozess wurden Merger & Acquisition ei-
ne wichtige Form fiir ausldndische Investitionen und
bildeten einen neuen Regulierungsbereich.” Die vor-
laufigen Bestimmungen fiir den Erwerb von inldndi-
schen Unternehmen durch auslindische Investoren®
von 2003 sahen vor, dass zustindige Behdrden von
ausldndischen Investoren verlangen konnten, {iber de-
ren Ubernahmevorhaben zu berichten, soweit diese die
nationale Wirtschaftssicherheit’ beeintrédchtigen konn-
ten. Dabei hatten die Behtérden auch die Kompetenz,
den Erwerb inldndischer Unternehmen aufgrund einer
Gefdhrdung der nationalen Wirtschaftssicherheit zu
verbieten.!® Ahnliche Regelungen enthielten auch die
im Jahr 2006 erlassenen Bestimmungen zur Ubernahme
inlandischer Unternehmen durch ausldndische Inves-
toren.! Weitere Fortschritte brachte die Mitteilung
des Generalbiiros des Staatsrates iiber die Einrichtung
des Sicherheitspriifungssystems fiir Ubernahmen von
inldndischen Unternehmen durch ausldandische Inves-
toren von 2011'? (im Folgenden: Mitteilung 2011). Da-
durch wurde zum ersten Mal ein selbststdndiges und
praxisgerechtes System fiir die nationale Sicherheits-
priifung eingerichtet.!> Geregelt waren der Anwen-
dungsbereich der nationalen Sicherheitspriifung, die
Gegenstdnde der Priiffung, die zustindigen Behorden
sowie das entsprechende Verfahren. Diese Mitteilung
hatte einen tiefgreifenden Einfluss auf die spétere Ge-

5 §4 Vorldufige Bestimmungen zur Lenkung ausldndischer Investi-
tionen (¥§ S AP H £ 77 10 - AT HLAE) v. 20.6.1995, chinesisch-englisch
abrufbar unter <lawinfochina.com> [k Kk #: 13 3& <2 {1/ <pkulaw.
cn> [dbk#:5E], CLI12.12656.

6 §7 Abs. 1 Nr. 1 Vorldufige Bestimmungen zur Lenkung auslandi-
scher Investitionen (1§ S48 77 A1 1T HLE) v. 20.6.1995.

7 LI Yuwen/BIAN Cheng, A new dimension of foreign investment
law in China — evolution and impacts of the national security review
system, in: Asia Pacific Law Review, 2016, S. 152-154.

8§19 Abs. 2 Vorldufige Bestimmungen fiir den Erwerb von inlandi-
schen Unternehmen durch auslandische Investoren (#h E#% % % 31
BE P9 Al 8 47 HL5€) v. 7.3.2003, chinesisch-englisch abrufbar unter
<lawinfochina.com> [t K 2 f: 3& X W]/ <pkulaw.cn> [db Kk i =],
CLI1.4.44880.

O ERGTLRE.

10§20 Vorldufige Bestimmungen fiir den Erwerb von inlidndischen
Unternehmen durch auslindische Investoren (4 [E 3% % & 35l 55 N
A FTE) v. 7.3.2003.

1§12 Bestimmungen zur Ubernahme inlidndischer Unternehmen
durch auslidndische Investoren (3¢ F 4p E #% % & I W 8 N 420k 1)
HLE) v. 8.9.2006, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.
com> [JbRFEAT L]/ <pkulaw.cn> [db k% 5], CLI14.78465.

2 MEmhATRTREIAAEZRZEIFWEN AL L2
B 2 il BE B 4 v. 3.2.2011, chinesisch-englisch abrufbar unter
<lawinfochina.com> [t K 32 f4 3& 3 W]/ <pkulaw.cn> [Jb k2% =],
CLI.2.145049(EN).

13 LI Yuwen/BIAN Cheng (Fn. 7), S. 160-161.

setzgebung. Viele Begriffe und Vorschriften hatten dort
ihren Ursprung.

Die dritte Phase begann 2015 und dauert bis heute
an. In der im Jahr 2015 vom Generalbiiro des Staats-
rates erlassenen Mitteilung tiber die Erprobungsmaf3-
nahmen zur Priifung der nationalen Sicherheit aus-
landischer Investitionen in Pilot-Freihandelszonen'*
wurden Unternehmensgriindung und -erwerb erst-
mals einheitlich behandelt. Jedoch beschrankte sich
ihr geografischer Anwendungsbereich nur auf Pilot-
Freihandelszonen. Auf nationaler Ebene sehen heute
sowohl das Gesetz zur nationalen Sicherheit von 2015
als auch das Gesetz iiber ausldndische Investitionen
von 2019'® nur vage vor, dass der Staat ein System zur
nationalen Sicherheitspriifung einrichtet. Detaillierte
Regelungen befinden sich erst in den Sicherheitsprii-
fungsmafinahmen 2020. Seitdem ist ein einheitliches
Priifungssystem fiir ausldndische Investitionen exis-
tent.

2. Interne und externe Entwicklungstreiber

Fiir die Einfithrung der NSP werden die folgenden
Griinde angefiihrt: Die Entwicklung der NSP unterliegt
sowohl internen als auch externen Einflussfaktoren. In
den ersten zwei Phasen wurde sie als Reaktion auf eine
sich @ndernde wirtschaftliche Umgebung eingefiihrt.
Die Regelungen waren verstreut und uneinheitlich.!”
Deshalb gab es ein Bediirfnis nach Systematisierung.
Auf internationaler Ebene ist die NSP {ibliche Praxis.!8
Verschiedene Lander haben hierzu entsprechende Me-
chanismen eingerichtet.!* Nicht selten wurden chine-
sische Investitionen aus dem Grund der nationalen
Sicherheit im Ausland untersagt.?’ Hierdurch wurde in
China die Sorge ausgeldst, dass chinesische Investoren
im Ausland diskriminiert werden.?! Manche Wissen-
schaftler hielten es fiir notwendig, ein vergleichbares

M R S A KA AR R e 4 AR AT ik v, 8.4.2015,
chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jb
#5r]/<pkulaw.cn> [db ki 5], CLL2.247115(EN).

15§ 59 Gesetz zur nationalen Sicherheit (F 5 %¢4:%) v. 1.7.2015,
chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [t f ¥
]/ <pkulaw.cn> [Jt i 5], CLL1.250527(EN).

16§ 35 Gesetz iiber auslindische Investitionen (4 W 43 % 1) v.
15.3.2019, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2019, S. 144 ff.

17 Ahnliche Meinung vgl. QI Tong (¥f¥), Zur gerichtlichen Uber-
prifung von Entscheidungen der nationalen Sicherheitspriifung
iiber auslidndische Investitionen (it 4h 7 % % H R 22 & & L E W)
FE ), in: Zeitschrift der Universitdat Wuhan (207 K 2£243R), Mai
2020, S. 142.

18 Ahnliche Meinung vgl. LI Yuwen/BIAN Cheng (Fn. 7), S. 173.

19 Zu den ausfiihrlichen Beispielen vgl. Antworten des Biiros
fiir den Arbeitsmechanismus der Sicherheitspriifung ausldndischer
Investitionen auf die Fragen zu den Sicherheitspriifungsmafinahmen
fiir ausldndische Investitionen (#M £ 264 H A TAELH I0 2 25k
CHMERR A HE I &), <http://www.scio.gov.cn/xwfbh/
gbwxwibh/xwifbh/fzggw /Document/1694981/1694981. htm>;
Perma-Link: <https://perma.cc/5]7B-RH6P>.

20 Ausfiihrliche Informationen vgl. ZHANG Hailing/SHAO Heping
(5K 17 &/ 8 #0 °F), Die Logik und institutionelle Umsetzung der
Sicherheitspriifung ausldndischer Investitionen im Kontext der Ge-
genseitigkeit (4 &5 1L T S0 ¢ 22 4 W A& 1 @ AG 8 48 5 1) BE S5 300, in
Zeitschrift fiir Sozialwissenschaften (#: £ #}2#), 2021, Nr. 3, S. 42; LI
Yuwen/BIAN Cheng (Fn. 7), S. 154-155.

2l Vgl. ZHANG Hailing/ SHAO Heping (3 ¥R 14 / #8 F1 ) (Fn. 20),
S. 48-49.
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Priifungssystem einzufiihren, und sehen dies als An-
forderung des Gegenseitigkeitsprinzips.?> Nach hier
vertretener Meinung kann jedoch nicht Ziel sein, Dis-
kriminierung mit Diskriminierung zu beantworten;
vielmehr sollte sich die NSP strikt auf die ihr immanen-
te Materie — die Wahrung der nationalen Sicherheit —
beschrédnken.

ITII. Wesentliche Inhalte der Sicherheitsprii-
fungsmafinahmen 2020

Viele formelle Aspekte, einschliefllich des Anwen-
dungsbereichs, der zustindigen Behorde und des ei-
gentlichen Priifungsverfahrens, sind in unterschiedli-
chem Detailgrad durch die Sicherheitspriifungsmaf3-
nahmen 2020 geregelt. Hingegen sind die konkreten
materiellen Priifungsmafistibe nicht geregelt.

1. Sachlicher Anwendungsbereich der nationa-
len Sicherheitspriifung

Die NSP erfasst ausldndische Investitionen in bestimm-
ten Sektoren. Unter den Begriff der ausldndischen
Investitionen fallen nicht nur gesellschaftsrechtlich re-
levante Handlungen wie Unternehmensgriindung und
-erwerb, sondern auch , weitere Formen” von Investi-
tionen.?? Der Gesetzgeber verzichtete darauf, die , wei-
teren Formen” ausfiihrlich zu definieren. Fraglich ist,
ob vertragliche Arrangements, wie etwa die Variable-
Interest-Entity-Struktur (VIE-Struktur), betroffen sind.
Die VIE-Struktur ist dadurch gekennzeichnet, dass
die ausldndische Holdinggesellschaft keinen Gesell-
schaftsanteil an dem inldndischen Unternehmen be-
sitzt, dieses aber durch eine Reihe von vertraglichen
Vereinbarungen faktisch kontrolliert und der ausldn-
dischen Holdinggesellschaft die wirtschaftlichen Ertra-
ge des chinesischen Unternehmens zugutekommen.?*
Nach hier vertretener Meinung gehéren vertragsba-
sierte Investitionen zu den ,weiteren Formen”, da
sonst die NSP sehr leicht umgangen werden kénnte.
Sachenrechtliche Handlungen, wie etwa Erwerb von
Immobilien, fallen nach der wohl herrschenden Mei-
nung ebenfalls unter die , weiteren Formen”.2¢

22 ZHANG Hailing/SHAO Heping (3§ 4FU& / #5%1°F) (Fn. 20), S. 42-43.
23 §2 Sicherheitspriifungsmafnahmen 2020 (Fn. 2).

24 Christian Atzler/Kai Schlender, ,Vis a VIE“ — Ein Uberblick tiber
das Investitionsmodell der Variable Interest Entities, in: ZChinR 2016,
S. 97-99; TANG Qi (J#]iff), Zur Regulierung des Modells der ,Kon-
trolle durch Vereinbarung” (3¢ X} “Wp % #& il % X #) I &), in:
Ankiindigung des Wertpapiermarkts (i % 17 ¥ %), April 2012,
S.18.

% Das Handelsministerium hat auch in § 9 Bestimmungen des
Handelsministeriums iiber die Anwendung des Sicherheitsprii-
fungssystems bei Ubernahmen inldndischer Unternehmen durch
ausldndische Investoren von 2011 (i 45 % S jiti 4 B 4% %% 3 - W 5%
N A ol 22 4 W 2 ) R BB aE) klargestellt, dass auslédndische In-
vestoren die Sicherheitspriifung nicht mithilfe von vertragsbasierter
Kontrollierung umgehen diirfen, chinesisch-englisch abrufbar unter
<lawinfochina.com> [t k32 4 3& 3 ]/ <pkulaw.cn> [Jb ok 2% =],
CLIL.4.157812(EN).

2 REN Qing ({~1%), Drei Schliisselbegriffe im Entwurf des Gesetzes
iiber auslidndische Investitionen ( «/pEFHEH: (FE)Y =4 %
##17]), in: Kommentar zum Chinesischen Recht (F1 E 3 {Ei8), 2015
Nr. 5,S.71.
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Die von der NSP betroffenen Sektoren lassen sich
in zwei Gruppen unterteilen. Die erste Gruppe betrifft
die nationale Verteidigung. Sie umfasst den Riistungs-
sektor, diesen unterstiitzende Sektoren sowie ande-
re Sektoren mit Bezug zur nationalen Verteidigung
und Investitionen in der Umgebung einer Militdrein-
richtung oder einer Einrichtung im Riistungssektor.
Diese Gruppe unterliegt ohne Weiteres der NSP.?
Die zweite Gruppe umfasst wichtige Agrarprodukte,
wichtige Energiemittel und Ressourcen, wichtige In-
frastruktur, wichtige Transportdienstleistungen, wich-
tige kulturelle Produkte und Dienstleistungen, wich-
tige Informationstechnologie- und Internetprodukte
sowie -dienstleistungen, wichtige Finanzdienstleistun-
gen, Schliisseltechnologien und andere wichtige Be-
reiche.”® Was wichtig ist bzw. was Schliisseltechnolo-
gie bedeutet, ist offengelassen. Anhaltspunkte kénnen
sich in verschiedenen Gesetzen finden. Beispielswei-
se sieht § 26 der Mafinahmen fiir die Verwaltung von
Bankkarten-Clearing-Instituten von 2016* vor, dass
Ubernahmen von inldndischen Bankkarten-Clearing-
Instituten durch ausldndische Investoren der NSP un-
terliegen. Die zweite Gruppe unterliegt nur dann der
NSP, wenn auslidndische Investoren faktische Kon-
trolle tiber die Zielunternehmen erlangen. Das meint
vor allem den Erwerb von mehr als 50% der An-
teile an der jeweiligen Gesellschaft. Diese Vorausset-
zung ist ebenfalls erfiillt, wenn die erworbenen Anteile
zwar den Schwellenwert unterschreiten, es den aus-
landischen Investoren aber moglich ist, wesentlichen
Einfluss auf die Entscheidung der Gesellschaftsorga-
ne auszuiiben, oder wenn andere Fille vorliegen, in
denen die ausldndischen Investoren die geschiftliche
Entscheidungsfindung des chinesischen Zielunterneh-
mens, sein Personal, seine Finanzen und Technologie
erheblich beeinflussen kénnen.*

2. Zustindige Behorde

Das Biiro fiir den Arbeitsmechanismus® der Sicher-
heitspriifung ist fiir Organisation, Koordination und
Leitung der NSP zustindig. Es ist bei der Nationalen
Kommission fiir Entwicklung und Reform (im Fol-
genden NKER) eingerichtet und arbeitet unter der
Leitung der NKER sowie des Handelsministeriums.
Es {ibernimmt sowohl die Priifungs- als auch die Be-
ratungsaufgaben.?? Die Zusammensetzung des Biiros
und das Abstimmungsverfahren sind nicht ndher ge-
regelt. Laut der Mitteilung 2011 war vorgesehen, dass
interministerielle Konferenzen zur Sicherheitsiiberprii-
fung abgehalten werden. 3* Die Konferenzen wurden
von der NKER und dem Handelsministerium gelei-

27 §4 Abs. 1 Ziffer 1 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).
28 §4 Abs. 1 Ziffer 2 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).
Y RATR A EINE v. 6.6.2016, chinesisch-englisch abruf-
bar unter <lawinfochina.com> [t k¥ 9 M]/ <pkulaw.cn> [db
j:(f"j] CLI1.4.271987(EN).

§4 Abs. 2 S1cherheltsprufungsmaﬁnahmen 2020 (Fn. 2).
S T ARHLEI I
% §3und5 Sicherheitsprﬁfungsmaﬁnahmen 2020 (Fn. 2).
3 Mitteilung 2011 Punkt 3 Abs. 1 (Fn. 12).
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tet.3* Die Mitteilung 2011 sah auBerdem vor, dass
einschldgige Behorden an den Konferenzen teilneh-
men, je nachdem, welche Branchen und Sektoren von
der Ubernahme durch auslindische Investoren betrof-
fen waren.® Ob diese Arbeitsweise fortgesetzt wird,
bleibt aber unklar.

3. Das Priifungsverfahren

Ausldndische Investoren oder betroffene inldndische
Parteien sind zur Anmeldung verpflichtet, wenn die
jeweilige Investition in den Anwendungsbereich der
NSP fillt. Die Anmeldung muss vor Vollzug der Inves-
tition erfolgen.>® Bei Unterlassen der Anmeldung kann
das Biiro fiir den Arbeitsmechanismus die Beteiligten
auffordern, innerhalb einer bestimmten Frist die An-
meldung vorzunehmen.?” Sind bestimmte Behorden,
Unternehmen, gesellschaftliche Koérperschaften oder
die Offentlichkeit der Meinung, dass eine auslandi-
sche Investition die nationale Sicherheit beeintréchtigt
oder beeintrichtigen wiirde, kénnen sie dem Biiro fiir
den Arbeitsmechanismus vorschlagen, das Priifungs-
verfahren einzuleiten.3

Nach Eingang der zu priifenden Unterlagen hat das
Biiro fiir den Arbeitsmechanismus innerhalb von 15
Tagen zu entscheiden, ob das Priifungsverfahren zu er-
offnen ist. Halt es die Priifung fiir nicht notwendig,
darf die Investition vollzogen werden.* Andernfalls
wird das Priifungsverfahren eingeleitet. Die Priifung
wird in eine allgemeine Priifung und eine Sonder-
priifung unterteilt. Die allgemeine Priifung dauert 30
Tage. Ist das Biiro fiir den Arbeitsmechanismus der
Meinung, dass die Investition die nationale Sicher-
heit nicht beeintrichtigt oder beeintrdchtigen konnte,
wird die Investition freigegeben. Ist die Investition
hingegen sicherheitsrelevant, wird die Sonderpriifung
eingeleitet. ¥ Die Sonderpriifung dauert 60 Tage. Die
Frist kann in besonderen Fillen verldngert werden.*!
Wird festgestellt, dass die Investition die nationale Si-
cherheit gefdhrdet oder gefdhrden konnte, wird der
Investitionsvollzug entweder verboten oder nur un-
ter bestimmten Bedingungen gestattet.*> Wihrend des
Priifungsverfahrens kann das Biiro fiir den Arbeitsme-
chanismus die betroffenen Parteien auffordern, weitere
Unterlagen nachzureichen. Dafiir aufgewendete Zeit
wird nicht in die Fristen eingerechnet.*> Verandert der
Investor wihrend der Priifung sein Investitionsvor-
haben, werden die Fristen neu berechnet. Gibt der
Investor wahrend der Priifung die Investition auf, wird
das Priifungsverfahren beendet.*

34 Mitteilung 2011 Punkt 3 Abs. 2 (Fn. 12).

%5 Mitteilung 2011 Punkt 3 Abs. 2 (Fn.12 ).

3 §4 Abs. 1 Sicherheitspriifungsmainahmen 2020 (Fn. 2).
7§16 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).
38§15 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).

» g7 Sicherheitspriifungsmafsnahmen 2020 (Fn. 2).

40§ 8 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).

41 §9 Abs. 2 Sicherheitspriifungsmainahmen 2020 (Fn. 2).
42 §9 Abs. 1 Nr. 2 Sicherheitspriifungsmanahmen 2020 (Fn. 2).
43§10 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).
#5811 Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 (Fn. 2).

Ist eine dem Ergebnis der Sonderpriifung nach ver-
botene Investition bereits vollzogen, miissen die erwor-
benen Anteile oder Vermogenswerte innerhalb einer
bestimmten Frist verdufSert werden oder andere erfor-
derliche Mafinahmen vorgenommen werden, um den
Zustand vor der Investition wiederherzustellen und die
negativen Auswirkungen zu beseitigen.*

4. Die Priifungskriterien

Die zentrale Frage der Priifung ist, ob infolge der Inves-
tition die nationale Sicherheit beeintrachtigt wird oder
beeintrachtigt werden kénnte. Sowohl tatsdchliche als
auch voraussichtliche Beeintrachtigungen konnen da-
zu fiihren, dass das Biiro fiir den Arbeitsmechanismus
die Investition verbietet oder nur unter bestimmten Be-
dingungen erlaubt.

Der Inhalt und Umfang der nationalen Sicherheit
hat sich in der Vergangenheit deutlich erweitert.*® § 4
Abs. 2 Staatssicherheitsgesetz von 1993% stellte nicht
abschliefend vier Gruppen von konkreten beeintréch-
tigenden Handlungen auf. Die erste Gruppe umfasste
die Verschworung zur Untergrabung der Staatsgewalt,
die Zerschlagung des Staates und den Umsturz des so-
zialistischen Systems. Die zweite Gruppe umfasste die
Spionage. Die dritte Gruppe umfasste Diebstahl, heim-
liche Beschaffung, Kauf oder rechtswidrige Weitergabe
von Staatsgeheimnissen und die vierte Gruppe um-
fasste Anstiftung, Verlockung oder Bestechung eines
Staatsfunktiondrs zum Verrat. § 2 Staatssicherheitsge-
setz von 2015% zghlt nicht mehr (negativ) die Sicherheit
beeintrachtigende Handlungen auf, sondern definiert
(positiv) die nationale Sicherheit mit einer Reihe von
unbestimmten Rechtsbegriffen. Sie bezeichnet einen
Zustand, in dem die Regierung, die Souveranitit, die
Einheit, die territoriale Integritat, das Wohlergehen der
Bevolkerung, die nachhaltige wirtschaftliche und so-
ziale Entwicklung und andere wichtige Interessen des
Staates verhaltnisméfsig frei von Gefahr sind und we-
der von innen noch von aufien bedroht werden, sowie
die Fahigkeit, eine dauerhafte Sicherheit aufrechtzuer-
halten. Zudem werden im Kapitel 2 des Gesetzes (§§ 15
bis 34) verschiedene Bereiche genannt, in denen zur
Wahrung der nationalen Sicherheit Aufgaben wahrzu-
nehmen sind. Betroffen sind beispielsweise fundamen-
tale Interessen der Bevolkerung, Politik, Territorium,
Militar, Wirtschaft, Finanzen, Ressourcen, Nahrungs-
mittel, Kultur, Technologie und so weiter.*

4§12 Sicherheitspriifungsmainahmen 2020 (Fn. 2).

4% CAI Baogang (Z£5H1), Uber die Rechtsstaatstheorie der nationa-
len Sicherheit in Xi Jinpings Gedanken zur Rechtsstaatlichkeit (&~
P 1A AR P ) ) R 24 VA R), in: Rechtswissenschaften (i:
2#),2022,Nr. 1, S. 10.

7 OE R4 v v, 22.2.1993, chinesisch-englisch abrufbar unter
<lawinfochina.com> [Jb K ¥ 4 9% 3R]/ <pkulaw.cn> [k k¥ %],
CLL1.6133(EN).

48 ER%4 M v. 1.7.2015 (Fn. 15).

49 Weitere Bereiche sind Netzwerke (also das Internet) sowie Infor-
mation, regionale Autonomie der nationalen Minderheiten, Religion,
Anti-Terrorismus, Okologie, Nuklear[-technik], Interessen im Welt-
raum, in internationalen Meeresbodengebieten sowie Polarregionen
und Interessen der Biirger sowie Organisationen im Ausland.
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Die Sicherheitspriifungsmafinahmen 2020 enthalten
keine Hinweise zur Konkretisierung der nationalen
Sicherheit sowie ihrer (moglichen) Beeintrachtigung.
Nach § 6 Abs. 1 Nr. 3 der Sicherheitspriifungsmaf3-
nahmen 2020 hat die anmeldungspflichtige Person eine
Erkldarung zu den Auswirkungen der ausldndischen
Investition auf die nationale Sicherheit einzureichen.
Uber die Frage, welche Inhalte die Erklarung umfassen
soll, kann sich die betroffene Partei einzelfallbezogen
beim Biiro fiir den Arbeitsmechanismus beraten las-
sen.”

5. Bewertung: Positive und negative Aspekte

Im Vergleich zur Mitteilung 2011 ist das Priifungs-
verfahren nach den SicherheitspriifungsmafSinahmen
2020 fiir die betroffenen Parteien vorhersehbarer und
verldsslicher geworden. Der stufenweise gestaltete Pro-
zess tragt dazu bei, fiir die nationale Sicherheit ir-
relevante Transaktionen moglichst frith auszufiltern.
Die Fristsetzung schafft Rechtssicherheit und macht
die Verfahrensdauer fiir den Investor berechenbar. Je-
doch werden viele unbestimmte Rechtsbegriffe wie
etwa ,weitere Formen”, ,erheblicher Einfluss” und
,spezielle Fille” verwendet. Ebenfalls hat der Gesetz-
geber offengelassen, nach welchen materiellen Kriteri-
en die Entscheidung zu treffen ist. Dadurch wird der
zustdndigen Behorde ein breiter Ermessensspielraum
eingerdumt. Dies erschwert aber dem Investor die Vor-
bereitung der Antragsunterlage und die Einschédtzung
des spéteren Priifungsergebnisses.

IV. Fehlende Nachpriifbarkeit der Entscheidung
iiber die Beeintrichtigung der nationalen Si-
cherheit

Neben den vorgenannten Erwdgungen stellt sich eben-
falls als ungiinstig fiir auslandische Investoren die
Abwesenheit von Kontrollmechanismen dar. Laut § 35
Abs. 2 des Gesetzes iiber ausldndische Investitionen
ist die rechtlich getroffene Entscheidung {iber die na-
tionale Sicherheit nicht mit Rechtsmitteln angreifbar.
Das bedeutet, dass gegen die Entscheidung weder Ver-
waltungswiderspruch noch Verwaltungsklage erhoben
werden kann. Die Vorschrift hat dementsprechend
wihrend der Gesetzgebung und nach Erlass des Geset-
zes eine heftige Diskussion entfacht.

Zunidchst ist fraglich, ob ein Verwaltungswider-
spruch als Rechtsmittel sinnvoll wire. Dies ist eher zu
verneinen.” Das Biiro fiir den Arbeitsmechanismus ist
bei der NKER eingerichtet und arbeitet unter der Lei-
tung der NKER und des Handelsministeriums. Es istan

0" SHI Hua/WANG Huagian (Jii%¢/ F44%), Eine Analyse iiber die
Praxis der nationalen Sicherheitspriifung im Fall von vertraglicher
Kontrolle auslédndischer Investoren (#p %5 B s 42 il 4 2, H % 24 77
SR ERAVEIRDT), in: Internationale Betriebswirtschaftslehre (JE [ 7
$519%) 2002, Nr. 2, S. 51-52.

5T AR #E% i v. 15.3.2019 (Fn. 16).

52 Ahnliche Meinung vgl. QI Tong (%f£) (Fn. 17), S. 148; SU Ming-
ming (5B ), Untersuchung der Verfahrensvorschriften nationaler
Sicherheitspriifung aus der Sicht eines Investors ($% ZF WA T E XK
LR MIEEEST), in: Handel und Industrie der modernen Zeit
(BIARFI 5 Tollk), 2021, Nr. 25, S. 122.
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deren Anweisungen gebunden. Fiir die Priifung eines
Widerspruchs zustandig wire das Biiro fiir legislative
Angelegenheiten bei der NKER.>®> Obwohl Gepriifter
und Priifer hier in zwei getrennten Abteilungen ansis-
sig sind, sind sie in dieselbe Hierarchie eingegliedert.
Die Effektivitdt einer derartigen Priifung innerhalb ei-
ner Behorde darf daher bezweifelt werden.

Des Weiteren wird diskutiert, ob die NSP einer
gerichtlichen Priifung unterworfen werden soll. Die
ablehnende Meinung™ hilt die NSP fiir zu politisch.
Das Rechtsgut, namlich die nationale Sicherheit, sei
ein ausfillungsbediirftiger Begriff. Dafiir gebe es kei-
ne einheitlichen und deutlichen Kriterien. Zudem sei
die Priifung fachlich hoch anspruchsvoll und kompli-
ziert. Gerichte seien nicht in der Lage, die Entscheidung
sachgerecht zu priifen. SchlieSlich sei die Priifung in-
transparent. Die betroffenen Parteien erhielten nur das
Ergebnis, nicht aber eine Begriindung. Dies wiirde die
gerichtliche Kontrolle weiter erschweren. Nach einer
anderen Meinung® zeigen alle diese Argumente nur,
dass die materielle Entscheidung nicht nachpriifbar ist.
Von der materiellen Entscheidung sei das Priifungs-
verfahren zu unterscheiden. Ob das Priifungsverfah-
ren gesetzmaflig durchgefiihrt worden sei, sei eine
reine Rechtsfrage und sollte sich nicht einer gerichtli-
chen Priifung entziehen konnen. Nach hier vertretener
Meinung ist zundchst der zweiten Auffassung zu-
zustimmen. Insbesondere sollte nachpriifbar sein, ob
die betroffene Transaktion unter den Anwendungsbe-
reich der NSP fillt und ob die gesetzlichen Fristen
eingehalten sind. Bei der Verldngerung der Fristim Ver-
fahren zur Priifung von Sonderfillen sollte gerichtlich
gepriift werden konnen, ob die Verlangerung verhalt-
nisméfiig, also geeignet, erforderlich und angemessen
ist. Des Weiteren ist zu {iberlegen, ob die materielle
Entscheidung ebenfalls bis zu einem gewissen Grad
nachpriifbar sein sollte, wenn sie in willkiirlicher Wei-
se erfolgt. Hier konnte das Gericht von der betroffenen
Partei verlangen, hinreichend substanziiert vorzutra-
gen. Soweit Staatsgeheimnisse betroffen sind, kénnte
die Offentlichkeit ausgeschlossen und die Parteien zur
Geheimhaltung angewiesen werden.

V. Praktische Bedeutung der NSP

Obwohl das NSP-System schon seit langer Zeit exis-
tiert, sind bisher nur wenige Fille bekannt geworden. In
diesem Teil werden zuerst zwei Félle dargestellt. Dann
wird auf die moglichen Griinde der begrenzten An-
wendung der NSP eingegangen.

55 ki TAEHLK. § 4 MaBinahmen der NKER zur Durchfiihrung von
Verwaltungswiederspriichen (% % JE& I B 57 521702 L SL it
Ipid:) v. 30.4.2006, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.
com> [Jb KBTS/ ]/ <pkulaw.cn> [t ki 5], CLL4.77205(EN).
54 SUN Nanshen/PENG Yue ()i B /3 4E), Verbesserung der na-
tionalen Sicherheitspriifung bei Ubernahmen durch auslindische
Investoren (4% I ) [ 5% 15 2% A7 25 il BE 1A S vk st & 58 B4 ), inc
Meer des Lernens (%2iff), 2014, Nr. 3, S. 148-149.

% WANG Dongguang (£ 7 3%), Nationale Sicherheitspriifung: Die
Verrechtlichung der Politik und die Politisierung des Rechts ([H % %
WA BUREAME S B BOA M), in: HAb ik 2E (Zeitschrift der
Universitit Peking), 2016, Nr. 5, S. 132; QI Tong (&) (Fn. 17), S. 146—
147.
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1. Priifung der Ubernahme von Xugong Con-
struction Machinery Group (Xugong) durch Car-
lyle Group (Carlyle)

Im ersten Fall handelt es sich um die Priifung der Uber-
nahme von Xugong Construction Machinery Group
(Xugong) durch die Carlyle Group (Carlyle).”® Carlyle
ist ein US-amerikanisches Unternehmen, wihrend Xu-
gong ein staatliches chinesisches Unternehmen ist. Im
Oktober 2005 unterzeichnete Carlyle einen Vertrag mit
Xugong, nach welchem es 85% der Anteile an Xu-
gong zum Preis von US$ 375 Million erwirbt. Diese
Transaktion hat bei der chinesischen Regierung die Sor-
ge um die nationale Wirtschaftssicherheit ausgelst.
Denn Xugong war damals schon das fithrende Un-
ternehmen im Baumaschinensektor. Zwar modifizierte
Carlyle mehrmals sein Investitionsvorhaben, erlangte
jedoch keine Genehmigung vom Handelsministerium,
welches seinerzeit fiir die Priifung der Ubernahme
inldndischer Unternehmen durch auslédndische Inves-
toren zustidndig war. Drei Jahre spéter kiindigte Carlyle
das Scheitern der Ubernahme an, weil sein Ubernah-
mevertrag mit Xugong schon abgelaufen war.

2. Priifung der Ubernahme der Zhongbai Group
(Zhongbai) durch Yonghui Superstores (Yonghui)

Der zweite Fall ist die Ubernahme der Zhongbai Group
(Zhongbai) durch Yonghui Superstores (Yonghui).”’
Beide Firmen sind im Einzelhandelssektor tatig. Im
Marz 2019 kiindigte Yonghui ihr Vorhaben an, durch
ein dffentliches Angebot ihren Anteil an Zhongbai von
29,86 % bis auf 40 % zu erhohen. Wire die Ubernah-
me erfolgt, wire Yonghui die grofite Einzelaktiondrin
von Zhongbai geworden. Im November wurde bei-
den mitgeteilt, dass das Sonderpriifungsverfahren im
Rahmen der Sicherheitspriifung eingeleitet wurde. Im
Dezember kiindigte Yonghui die Aufgabe der Uber-
nahmeabsicht an. Die Ubernehmerin Yonghui ist eine
in Shanghai gelistete Aktiengesellschaft. Manche Be-
obachter meinen, dass sie deswegen als ausldndische
Investorin qualifiziert wurde, weil ihr grofiter Aktio-
nér, der 19,99 % der Anteile an Yonghui besitzt, ein Un-
ternehmen aus Hongkong ist.®® Ob das Unternehmen
aus Hongkong Yonghui faktisch kontrollierte und ob
es nach der erfolgreichen Ubernahme iiber die Tochter-
gesellschaft Yonghui die (zukiinftige) Enkelgesellschaft
Zhongbai faktisch kontrolliert hitte, lasst sich anhand
der vorliegenden Informationen nicht beurteilen. Eben-
falls unbekannt ist, warum der Einzelhandelssektor als
relevant im Sinne der Sicherheitspriifung eingestuft

56 Zu Details des Falls vgl. LI Yuwen/BIAN Cheng (Fn. 7), S. 156-157;
MU Yaping/XIAO Xiaoyue (1 / /I A), Chinas nationale Sicher-
heitspriifung bei Ubernahmen durch ausléndische Investoren (3%
A g I v Y [ 52 4 W ), inc Juristische Studien (BE22HF70),
2009, Nr. 5, S. 54.

57 Zu den Details des Falls vgl. <https://www.thepaper.cn/
newsDetail_forward_4934834>, zuletzt abgerufen am 19.10.2022.

%  Simple Guide to Deal with the National Security Review
Procedure in China. <https://advance.lexis.com/api/document?
collection=newsé&id=urn:contentltem:5Y6R-B821-FO3R-NOR9-
00000-00&context=1516831>, zuletzt abgerufen am 18.10.2022.

wurde. Dieser Sektor fillt nicht explizit unter den An-
wendungsbereich der Mitteilung 2011.

3. Mogliche Griinde fiir den eingeschriankten
Anwendungsbereich der NSP

Als mogliche Griinde fiir den eingeschrankten Anwen-
dungsbereich der NSP ldsst sich zundchst anfiihren,
dass die nur gelegentliche praktische Bedeutung der
NSP ihren Ursprung in ihrem Verhiltnis zu anderen
Rechtsinstituten hat: Die NSP war bislang in diesen
Rechtsinstituten inhdrent, ohne dass sie nach aufien
sichtbar wurde. Die Negativliste (frither der verbotene
und der beschriankte Katalog im , Katalog zur Leitung
der Branchen mit auslindischen Investitionen“®), die
Ubernahme- und Fusionskontrolle und die NSP sind
drei wichtige Markteintrittsbeschrankungen fiir aus-
landische Investitionen. Die Negativliste verbietet bzw.
beschrénkt ausldndische Investitionen in bestimmten
Branchen. Die Ubernahme- und Fusionskontrolle si-
chert den Wettbewerb. Die NSP schiitzt die nationale
Sicherheit, welche sehr weit und abstrakt definiert ist.
Die drei Rechtsinstitute ergénzen sich, tiberschneiden
sich und konkurrieren sogar miteinander. Die Konkur-
renz besteht insbesondere zwischen der Negativliste
und der NSP. Soll ein sensibler Sektor vor der Gefahr-
dung ausldndischer Investitionen geschiitzt werden,
steht dieser hdufig schon in der Negativliste oder den
vorgenannten Katalogen. Da sie hoch transparent und
hinreichend konkret sind, verfiigen sie iiber einen star-
ken Signaleffekt. Zahlreiche potenziell kritische Falle
wurden bereits auf diese Weise im Entstehen verhin-
dert.®0

Ein weiterer Grund fiir den eingeschrankten An-
wendungsbereich/ die praktische Bedeutung der NSP
konnte in der Kontinuitit der Offnungspolitik zu se-
hen sein. So hat es sich die chinesische Regierung
tiber Jahrzehnte zur Aufgabe gemacht, auslandische
Investitionen aktiv zu nutzen.®® Auch der Zweck des
Gesetzes tiber ausliandische Investitionen besteht darin,
,die Offnung des Landes weiter voranzutreiben, (und)
auslandische Investitionen aktiv zu fordern (...)".2
Die Ermessensausiibung bei der Festlegung des Inhalts
der nationalen Sicherheit im Einzelfall wird daher un-
weigerlich durch diese Politik beeinflusst. Soweit die
Offnungspolitik unveréndert bleibt, ist ein deutlicher
Anstieg der Anzahl von NSP-Fallen nicht zu erwarten,
weil dies im Widerspruch zum Gesetzeszweck stiinde.

VI. Ergebnisse

Seit den ersten Schritten Chinas bei der Nutzung aus-
landischer Investitionen ist die nationale Sicherheit
dem Gesetzgeber ein Anliegen. Sie wurde lange Zeit
durch verstreute Bestimmungen gewihrleistet. Ein ein-

¥ AR LS S H 5

60 Ahnliche Meinung vgl. LI Yuwen/BIAN Cheng (Fn. 7), S. 172-173.
61 F0 k% | F #h % . Diese Aufgabe bleibt bis jetzt unverdndert. Vgl.
Arbeitsberichte der Regierung (BUfF TAEHR 45) in 2020, 2021 und 2022.
Sie sind abrufbar unter <http://www.gov.cn/index.htm>.

62 Art. 1 Gesetz iiber auslindische Investitionen (Fn. 16) (#h 45 #%
) v. 15.3.2019.
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heitliches Regime auf der nationalen Ebene ist erst im
Jahr 2020 geschaffen worden. Die Sicherheitspriifungs-
mafinahmen von 2020 sehen ein praktikables Verfahren
vor, rdumen aber der Priifungsbehérde bei der De-
finition des Begriffs der nationalen Sicherheit einen
nach hier vertretener Auffassung zu weiten Ermes-
sensspielraum ein. Ebenfalls kritisch zu sehen ist die
fehlende Uberpriifbarkeit der jeweiligen Entscheidung.
Zumindest sollten die formellen Aspekte der NSP einer
gerichtlichen Priifung zugédnglich gemacht werden. In
der Praxis kam die NSP nur selten zum Einsatz. In der
Zukunft wird zu beobachten sein, ob sich diese Praxis
verdndert.

National Security Review in China: New Obstacles for Foreign Investment?

Even before the establishment of a unified legal system at the end of 2020, national security review had already existed for
foreign investment in China, having been put in place shortly after the beginning of the era of reform and opening-up. While
the formal aspects of national security review are now regulated to varying degrees, substantive criteria continue to be absent.
Also absent are oversight mechanisms. Neither administrative appeal nor administrative lawsuit can be filed against a national
security review determination. However, the extent to which national security review hinders foreign investment should not
be exaggerated. Taking into consideration particularly the long-term policy of opening-up, it can be assumed that national
security review will be used only in extremely critical cases in the future.
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DOKUMENTATIONEN

Erlduterungen des Obersten Volksgerichts zu einigen
Fragen der Rechtsanwendung bei der Behandlung von
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Erlduterungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Rechtsanwendung bei der Behandlung von Streitfillen zu
Technologievertrigen

(Am 30.11.2004 auf der 1.335. Sitzung des Rechtsprechungsausschus-
ses des Obersten Volksgerichts verabschiedet;? revidiert aufgrund des am
23.12.2020 auf der 1.823. Sitzung des Rechtsprechungsausschusses des
Obersten Volksgerichts verabschiedeten , Beschlusses des Obersten Volks-
gerichts zur Revision von 18 justiziellen Interpretationen in Sachen der
Rechte am geistigen Eigentum wie etwa der ,Interpretation des Obersten
Volksgerichts zu einigen Fragen der Rechtsanwendung bei der Behandlung
von Streitfillen iiber die Verletzung von Patentrechten (Teil 2)"“?)

Um Streitfélle zu Technologievertragen korrekt zu behandeln, werden
aufgrund der einschldgigen Bestimmungen der Gesetze wie etwa des ,,Zi-
vilgesetzbuches der Volksrepublik China“4 [ZGB], des , Patentgesetzes der
Volksrepublik China“® [PatG] und des ,Zivilprozessgesetzes der Volksre-
publik China” [ZPG] folgende Erlduterungen zu betreffenden Fragen unter
Berticksichtigung der Rechtsprechungspraxis erlassen:

1. Abschnitt: Allgemeine Bestimmungen

§ 1 [Definition ,technologische Ergebnisse” und ,Know-how”;
Abs. 2 geidndert®] Technologische Ergebnisse sind unter Nutzung des
wissenschaftlich-technologischen Wissens, der Informationen und der Er-
fahrungen gemachte technologische Konzepte, die etwa Produkte, Technik,
Materialien und deren Verbesserungen betreffen, einschliefllich etwa Pa-
tente, Patentanmeldungen, Know-how?, Computersoftware, Designs der
Topografie von integrierten Schaltkreisen [und] neuer Pflanzensorten.

Know-how ist nicht von der Offentlichkeit erfahrene technologische
Informationen mit Handelswert, die durch Ergreifung entsprechender Ge-
heimhaltungsmafinahmen der Berechtigten [geheim gehalten werden].

(& N O I

K% 5], Indexnummer CLI1.346982(EN).
¢ ¢

Chinesisch abrufbar unter: <http://www.court.gov.cn/zixun-xiangqing-282671.html> (<https://perma.cc/ZPK2-9H]Z>).
Chinesisch-deutsch in: ZChinR 2011, S. 44 ff. (OVG-Interpretation Technologievertrage a. F.).

Chinesisch abrufbar unter: <http://www.court.gov.cn/zixun-xiangqing-282671.html> (<https://perma.cc/ZPK2-9H]Z>).
Chinesisch-deutsch in: ZChinR 2020, S. 207 ff.

Vom 12.3.1984 in der Fassung vom 17.10.2020, chinesisch-englisch abrufbar unter: <lawinfochina.com> [4t K& ]/ <pkulaw.cn> [t

Kleine Anderung der Formulierung (,, 417 “ neu eingefiigt).

7 Wortlich: ,technologisches Geheimnis” bzw. , technologische Geheimnisse”.
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§ 2 [,,Ausfithrung der Arbeitsaufgaben der juristischen Person oder
der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit” in § 847 Abs. 2 ZGB; gedn-
dert®] Als , Ausfithrung der Arbeitsaufgaben der juristischen Person oder
der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit” bezeichnet § 847 Abs. 2 ZGB:

1. Erfiillung der Amtsaufgaben einer Stelle in juristischen Personen oder
Organisationen ohne Rechtspersonlichkeit oder Ubernahme anderer von
ihr tibergebener Technologieentwicklungsaufgaben;

2. [derjenige, der das Ergebnis vollendet hat,] tdtigt innerhalb eines
Jahres nach [seinem] Ausscheiden weiterhin die Technologieentwicklungs-
arbeiten, die mit den Amtsaufgaben einer Stelle in einer juristischen Person
oder einer Organisation ohne Rechtspersonlichkeit, bei der er [arbeitete],
oder den [von ihr] tibergebenen Aufgaben im Zusammenhang stehen, es
sei denn, dass Gesetze [oder] Verwaltungsrechtsnormen etwas anderes be-
stimmen.

Hat die juristische Person oder die Organisation ohne Rechtspersonlich-
keit mit ihrem Angestellten [die Zugehorigkeit] der Rechte und Interessen
an technologischen Ergebnissen, die der Angestellte wéhrend seiner Be-
schéftigungszeit oder nach seinem Ausscheiden vollendet hat, vereinbart,
muss das Volksgericht [dies] nach der Vereinbarung feststellen.

§ 3 [,,Materielle und technologische Bedingungen” in § 847 Abs. 2
ZGB; geindert’] ,Materielle [und] technologische Bedingungen” in § 847
Abs. 2 ZGB umfassen etwa Geldmittel, Anlagen, Ausriistungen, Rohstoffe
[sowie] nicht veréffentlichte technologische Informationen und Unterla-
gen.

§ 4 [,,Hauptsdchlich unter Verwendung der materiellen und tech-
nologischen Bedingungen der juristischen Person oder der Organisa-
tion ohne Rechtspersonlichkeit” in § 847 Abs. 2 ZGB; geindert'’] Als
,hauptsdchlich unter Verwendung der materiellen [und] technologischen
Bedingungen der juristischen Person oder der Organisation ohne Rechts-
personlichkeit” bezeichnet § 847 Abs. 2 ZGB [die Umstdnde], dass der
Angestellte wahrend der Forschung [und] Entwicklung der technologi-
schen Ergebnisse nur!! oder vorwiegend die materiellen Bedingungen der
juristischen Person oder der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit wie
etwa Geldmittel, Anlagen, Ausriistungen oder Rohstoffe verwendet hat
und dass diese materiellen Bedingungen einen wesentlichen Einfluss auf
die Gestaltung dieser technologischen Ergebnisse haben; [dies] umfasst
noch die Umstdnde, dass der wesentliche Inhalt dieser technologischen
Ergebnisse auf der Grundlage von noch nicht versffentlichten techno-
logischen Ergebnissen [oder] technologischen Zwischenergebnissen der
juristischen Person oder der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit voll-
endet werden. Folgende Umstidnde sind aber ausgenommen:

1. Es wird im Hinblick auf die Verwendung der von der juristischen
Person oder der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit zur Verfiigung ge-
stellten materiellen [und] technologischen Bedingungen eine Riickzahlung
der Geldmittel oder eine Entrichtung von Gebrauchsgebiihren vereinbart;

2. es werden die materiellen [und] technologischen Bedingungen der
juristischen Person oder der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit nach
Vollendung der technologischen Ergebnisse verwendet, [um] das techno-
logische Konzept nachzupriifen [oder] zu testen.

8 Anpassung der Verweisung und der Terminologie (,, JE1: NHZH“ statt , Fofh2H“).

®  Anpassung der Verweisung.

10 Anpassung der Verweisung und der Terminologie (,, JEi: A4 statt , H AL L"),

11 Wortlich: ,ganz”.
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§ 5 [Aufteilung von Rechten und Interessen an technologischen Er-
gebnissen zwischen neuem und altem Arbeitgeber; geindert'?] Gehdren
von einer Einzelperson vollendete technologische Ergebnisse zur Ausfiih-
rung der Arbeitsaufgaben einer juristischen Person oder einer Organisation
ohne Rechtspersonlichkeit, bei der sie urspriinglich [arbeitete], [und] wur-
den hauptsidchlich die materiellen [und] technologischen Bedingungen der
juristischen Person oder der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit, bei
der sie gegenwirtig [arbeitet], verwendet, muss die [Zugehorigkeit von]
Rechten und Interessen [an den technologischen Ergebnissen] nach der
zwischen den juristischen Personen oder Organisationen ohne Rechtsper-
sonlichkeit, bei denen diese natiirliche Person urspriinglich [arbeitete] oder
gegenwirtig [arbeitet], getroffenen Vereinbarung festgestellt werden. Kann
keine [solche] Vereinbarung erzielt werden, haben die beiden Parteien je
nach der Grofie der Beitrdge zur Vollendung dieser technologischen Ergeb-
nisse an [den Rechten und Interessen] teil.

§ 6 [,Derjenige, der das dienstliche technologische Ergebnis voll-
endet hat” in § 847 ZGB und ,Einzelpersonen, die technologische
Ergebnisse vollendet haben” in § 848 ZGB; geéindert13] ,Derjenige, der
das dienstliche technologische Ergebnis vollendet hat” in § 847 ZGB
[und] ,Einzelpersonen, die technologische Ergebnisse vollendet haben”
in § 848 ZGB umfassen diejenigen, die allein oder [mit anderen Parteien]
gemeinsam schopferische Beitrdge zur [Vollendung] der technologischen
Ergebnisse geleistet haben, namlich die Erfinder oder Designer der techno-
logischen Ergebnisse. Bei der Feststellung der schopferischen Beitrage muss
das Volksgericht die wesentlichen technologischen Bestandteile der betrof-
fenen technologischen Ergebnisse einzeln betrachten. Personen, welche die
wesentlichen technologischen Bestandteile erbracht und damit das techno-
logische Konzept realisiert haben, sind diejenigen, die die schopferischen
Beitrdge geleistet haben.

Personen, welche die Geldmittel, Anlagen, Materialien [oder] Expe-
rimentalbedingungen zur Verfiigung gestellt, Organisationsverwaltung
durchgefiihrt, die Erstellung von Zeichnungen unterstiitzt, Unterlagen sor-
tiert [oder] Dokumente {ibersetzt haben, [und] andere [Hilfspersonen]
gehoren weder zu demjenigen, der das dienstliche technologische Ergebnis
vollendet hat, noch zu den Einzelpersonen, die technologische Ergebnisse
vollendet haben.

§ 7 [Abschluss von Vertrigen durch Nichtrechtsfihige; geindert!*]
Ein von einer nichtrechtsfihigen Forschungsorganisation abgeschlosse-
ner Technologievertrag wird, nachdem eine juristische Person oder eine
Organisation ohne Rechtsperstnlichkeit [diese Forschungsorganisation]
erméchtigt oder [den Vertrag] gebilligt hat, als ein von der juristischen
Person oder der Organisation ohne Rechtspersénlichkeit abgeschlossener
Vertrag angesehen, [und] dafiir haftet die juristische Person oder die Orga-
nisation ohne Rechtspersonlichkeit; ohne Erméchtigung oder Billigung der
juristischen Person oder der Organisation ohne Rechtspersonlichkeit haften
die Mitglieder dieser Forschungsorganisation gemeinsam dafiir; enthélt die
juristische Person oder die Organisation ohne Rechtspersonlichkeit aus die-
sem Vertrag jedoch Vorteile, haften sie [fiir den Vertrag] im Rahmen der
erhaltenen Vorteile entsprechend.

Die nichtrechtsfahigen Forschungsorganisationen im Sinne des vorigen
Absatzes umfassen etwa Arbeitsgruppen [und] Arbeitsbiiros, die von ei-
ner juristischen Person oder einer Organisation ohne Rechtspersonlichkeit
errichtet werden [und] die Aktivitdten wie Forschung, Entwicklung [oder]
Ubertragung von Technologien tatigen.

12 Anpassung der Terminologie (,, JEv: N2 statt , HAbZH21“).
13 Anpassung der Verweisung und Prézisierung der Terminologie (Bezugnahme auf , Bl 4557 AR By 1 52 A~ und |, 52 Jke AR BB AS A

statt nur ,, 4~ A\“).

14 Anpassung der Verweisung und der Terminologie (,, g7k A4141" statt , HAh4141).
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§ 8 [Priifungs- und Genehmigungspflichten; unverindert] Muss die
Herstellung von Produkten oder das Erbringen von Dienstleistungen von
der zustdndigen Abteilung nach dem Recht gepriift [und] genehmigt sein
oder eine Verwaltungsgenehmigung erlangt werden, wird die Wirksam-
keit des von den Parteien abgeschlossenen Technologievertrags, der [mit
der Herstellung von Produkten oder dem Erbringen von Dienstleistun-
gen] im Zusammenhang steht, nicht davon beeinflusst, dass keine Priifung
[und] Genehmigung [erfolgte] oder [keine] Verwaltungsgenehmigung [er-
teilt wurde].

Haben die Parteien zu den Pflichten zur Erledigung der Priifung [und]
Genehmigung oder einer [Verwaltungs-]Genehmigung im Sinne des vo-
rigen Absatzes keine oder keine klare Vereinbarung getroffen, muss das
Volksgericht anordnen, dass die Partei, die die Technologie verwertet, fiir
die Erledigung [der Priifung und Genehmigung oder der Erteilung der Ver-
waltungsgenehmigung] verantwortlich ist, es sei denn, dass Gesetze [oder]
Verwaltungsrechtsnormen etwas anderes bestimmen.

§ 9 [Aufhebbarkeit von Entwicklungsauftragsvertrigen; geindert'°]
Hat eine Partei durch Tduschung mit anderen einen Entwicklungsauf-
tragsvertrag tiber ihre bereits vorhandenen technologischen Ergebnisse
abgeschlossen, die der Gegenstand der Forschung [und] Entwicklung sind,
[und] erhebt sie Forschungs- [und] Entwicklungskosten oder schliefst sie
in Bezug auf dasselbe Forschungs- [und] Entwicklungsthema getrennt mit
zwei oder mehreren Auftraggebern Entwicklungsauftragsvertrdge ab [und]
erhebt die Forschungs- [und] Entwicklungskosten mehrfach, [sodass] die
andere Seite veranlasst wurde, entgegen [deren] wahren Willen den Vertrag
abzuschlieflen, muss das Volksgericht die geschddigte Seite unterstiitzen,
wenn sie auf Grundlage von § 148 ZGB die Authebung des Vertrags for-
dert.

§10 [, Technologien illegal monopolisieren” in § 850 ZGB; geindert'°]
Folgende Umstidnde gehoren zu dem in § 850 ZGB bezeichneten ,,illegalen
Monopol auf Technologien:

1. Eine Partei wird beschriankt, auf der Basis der vertragsgegenstandli-
chen Technologie neue Forschung [und] Entwicklung vorzunehmen oder
die verbesserte Technologie zu nutzen, oder beide Seiten haben un-
gleiche Bedingungen fiir den Austausch von verbesserten Technologien,
einschlieflich [der Umstdnde], dass von einer Seite verlangt wird, ihre
selbststandig verbesserte Technologie der anderen Seite unentgeltlich zur
Verfiigung zu stellen [oder] nicht reziprok zu iibertragen [und] dass [die
andere Seite] die Rechte am geistigen Eigentum an dieser verbesserten
Technologie unentgeltlich allein oder gemeinsam genief3t;

2. eine Partei wird beschrédnkt, Technologien, die der Technologie des
Technologieanbieters dhnlich sind oder mit ihr konkurrieren, aus anderen
Quellen zu erlangen;

3. eine Partei wird behindert, die vertragsgegenstdndliche Technologie
aufgrund der Marktnachfrage [und] nach angemessenen Methoden voll-
standig zu verwerten, einschliefllich der offensichtlich unangemessenen
Beschrankungen von Mengen, Arten, Preisen, Vertriebskanilen und Aus-
fuhrmaérkten der Produkte oder Dienstleistungen, die der Empfanger der
Technologie durch Verwertung der vertragsgegenstdandlichen Technologie
hergestellt oder erbracht hat;

15 Nicht mehr verlangt werden kann (statt der Aufhebung) eine Anderung des Vertrags. Aulerdem Anpassung der Verweisung und der

Terminologie.

16 Nicht mehr zur Unwirksamkeit fithrt, wenn ein Technologievertrag , den technologischen Fortschritt behindert” (g4 R 3k 47). AuBerdem

Anpassung der Verweisung.
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4. vom Empfinger der Technologie wird verlangt, zusitzliche Bedin-
gungen, die fiir die Verwertung der Technologie nicht notwendig sind,
zu akzeptieren, einschliefilich des Kaufs nicht erforderlicher Technologien,
Rohstoffe, Produkte, Anlagen [und] Dienstleistungen sowie des Empfangs
nicht notwendiger Personen;

5. es werden die Kandle oder Quellen, aus denen der Empfanger der
Technologie etwa Rohstoffe, Ersatzteile, Produkte oder Anlagen kauft, un-
angemessen beschrankt;

6. dem Empfinger der Technologie wird verboten, Einwidnde gegen
die Giiltigkeit der Rechte am geistigen Eigentum an der vertragsgegen-
standlichen Technologie zu erheben, oder das Erheben von Einwénden hat
zusdtzliche Voraussetzungen.

§ 11 [Rechtsfolgen der Unwirksamkeit oder der Aufhebung der
Technologievertrige; geindert'’] Wenn, nachdem ein Technologievertrag
unwirksam oder aufgehoben worden ist, der Forschende [und] Entwi-
ckelnde eines Technologieentwicklungsvertrags, der Ubertragende eines
Technologietransfervertrags, der Lizenzgeber eines Technologielizenzver-
trags, der Auftragnehmer eines Vertrags iiber technologische Beratung
[oder der Auftragnehmer] eines Vertrags iiber technologische Dienstleis-
tungen die vereinbarten Pflichten bereits erfiillt oder teilweise erfiillt
hat und wenn ein Verschulden der anderen Seite zur Unwirksamkeit
oder zur Aufhebung des Vertrags fiihrte, kann das Volksgericht die im
Hinblick auf seinen bewirkten Teil einzuziehenden [Gebiihren in Form
von] dem Forschungs- [und] Entwicklungszuschuss, den Technologie-
nutzungsgebiihren [oder] dem Entgelt fiir das Zurverfiigungstellen von
[technologischen] Beratungen [und] Dienstleistungen als Schaden feststel-
len, die durch Unwirksamkeit oder Aufhebung des Vertrags aus den bei der
anderen Seite liegenden Ursachen herbeigefiihrt wurden.

Konnen die Parteien, nachdem der Technologievertrag unwirksam oder
aufgehoben worden ist, die Zuordnung der Rechte und die Teilhabe an
den Interessen an einem neuen technologischen Ergebnis, das wegen
Vertragserfiillung vollendet wird, oder einem weiter verbesserten technolo-
gischen Ergebnis, das auf der Basis der technologischen Ergebnisse anderer
vollendet wird, nicht erneut [durch] Vereinbarung feststellen, kann das
Volksgericht entscheiden, dass [diese Rechte und Interessen] von der Partei,
die das technologische Ergebnis vollendet hat, genossen werden.

§ 12 [Nutzung von Know-how aus einem unwirksamen Vertrag;
geidndert'®] Wird die Unwirksamkeit eines Technologievertrags, der ein
Know-how!” eines anderen verletzt, gemafl § 850 ZGB festgestellt, kann
die Partei, die das Know-how gutgldubig erworben hat, dieses Know-how
im Umfang wie zum Zeitpunkt des Erwerbs weiter nutzen, soweit Gesetze
[oder] Verwaltungsrechtsnormen nichts anderes bestimmen; aber sie muss
dem Berechtigten verniinftige Nutzungsgebiihren zahlen [und] die Pflicht
zur Geheimhaltung iibernehmen.

Wenn beide Parteien boswillig kolludieren oder eine Partei, [obwohl]
sie von der Rechtsverletzung der anderen Seite wusste oder wissen musste,
dennoch den Vertrag mit ihr abgeschlossen oder erfiillt hat, bildet dies eine
gemeinsame Rechtsverletzung; das Volksgericht muss anordnen, dass die
Verletzer als Gesamtschuldner auf Schadensersatz haften und die Pflicht
zur Geheimhaltung tibernehmen [und] dass die Parteien, die dadurch ein
Know-how erworben haben, dieses Know-how nicht weiter nutzen diirfen.

7" Im Abs. 1 wurde ,,der Lizenzgeber eines Technologielizenzvertrags” (i R ¥ 4 [6 147 \) neu eingefiigt.

18 Anpassung der Verweisung.

19 Wortlich: ,ein technologisches Geheimnis”.
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§ 13 [Gebiihren fiir die Nutzung von Know-how aus einem unwirksa-
men Vertrag; geindert”] Entsteht zwischen der Person, die auf Grundlage
der Bestimmungen des Abs. 1 des vorigen Paragrafen das Know-how wei-
ter nutzen kann, und dem Berechtigten eine Streitigkeit tiber die Zahlung
der Nutzungsgebiihren, kann jede Partei eine Behandlung vom Volksge-
richt fordern. Wird das Know-how weiter genutzt [und] wird die Zahlung
der Nutzungsgebiihren aber verweigert, kann das Volksgericht aufgrund
der Forderung des Berechtigten anordnen, dass der Nutzer die Nutzung
einstellt.

Die Nutzungsgebiihren?! kann das Volkgericht aufgrund der Nut-
zungsgebiihren, die der Berechtigte gewohnlich [erhebt], wenn er dieses
Know-how nach aufien lizenziert, oder der Nutzungsgebiihren, die der
Nutzer beim Erwerb dieses Know-hows bezahlt hat, unter Berticksichti-
gung von Faktoren wie etwa den Forschungs- [und] Entwicklungskosten,
dem Grad der Unwandlung und der Anwendung der Ergebnisse sowie
dem Umfang der Nutzung [und] dem wirtschaftlichen Nutzen des Nutzers
verniinftig bestimmen.

Unabhéngig davon, ob der Nutzer das Know-how weiter nutzt, muss
das Volksgericht anordnen, dass er dem Berechtigten die Nutzungsgebiih-
ren fiir die Nutzungsdauer zahlt. Fur die Rickzahlung der Nutzungsge-
biihren, die der Nutzer dem Ubertragenden bzw. dem Lizenzgeber des
unwirksamen Vertrags gezahlt hat, sind der Ubertragende bzw. der Lizenz-
geber verantwortlich.

§ 14 [Feststellung von Preis, Entgelt und Nutzungsgebiihr; geindert??]
Haben die Parteien den Preis, das Entgelt und die Nutzungsgebiihren des
Technologievertrags nicht oder nicht klar vereinbart, kann das Volksgericht
[den Fall] nach den folgenden Prinzipien regeln:

1. Bei Technologieentwicklungsvertrdgen, Technologietransfervertra-
gen und Technologielizenzvertragen wird [der Betrag] entsprechend etwa
den Forschungs- [und] Entwicklungskosten, der Fortschrittlichkeit [und]
dem Umsetzungs-, Transformations- und Anwendungsgrad der betreffen-
den technologischen Ergebnisse, den von den Parteien genossenen Rechten
und Interessen und ihrer Haftung sowie dem wirtschaftlichen Nutzen der
technologischen Ergebnisse angemessen bestimmt;

2. bei Vertrédgen iiber technologische Beratung und Vertrégen iiber tech-
nologische Dienstleistungen wird [der Betrag] entsprechend etwa dem
technologischen Inhalt, der Qualitdt und der Quantitédt der betreffenden
Beratungen [und] Dienstleistungen sowie dem entstandenen und zu erwar-
tenden wirtschaftlichen Nutzen angemessen bestimmt.

Enthaélt der Preis, das Entgelt [oder] die Nutzungsgebiihr eines Techno-
logievertrags nichttechnologische Kosten, miissen [diese Kosten] getrennt
berechnet werden.

§ 15 [Vertragsauflosung wegen Erfiillungsverzug; geindert®’] Ist eine
Partei eines Technologievertrags mit der Erfiillung einer Hauptverbindlich-
keit in Verzug [und] erfiillt sie auch nach Aufforderung nicht innerhalb von
30 Tagen, muss das Volksgericht unterstiitzen, wenn die andere Seite gemafs
§ 563 Abs. 1 Nr. 3 ZGB die Auflosung des Vertrags geltend macht.

Hat die Partei in der Aufforderung eine Erfiillungsfrist angehdngt und
ist diese Frist langer als 30 Tage, muss das Volksgericht feststellen, dass die-
se Erfiillungsfrist eine in § 563 Abs. 1 Nr. 3 ZGB bestimmte angemessene
Frist ist.

20
21
22

2 Anpassung der Verweisung.
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Im Abs. 3 Satz 2 wurde , Lizenzgeber” (7] \) als alternativer Anspruchsgegner neu eingefiigt.
Wortlich: ,,Bei der Bestimmung der Nutzungsgebiihren”.
In Nr. 1 wurde , Technologietransfer-Vertrage” (3 R ¥ 7] & [f]) neu eingefiigt.
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§ 16 [Rechtsinhaberschaft an technologischen Ergebnissen beim
Einbringen in Unternehmen; unveriandert] Haben die Parteien ein tech-
nologisches Ergebnis als Einlage in ein Unternehmen eingebracht, ohne
die Rechtsinhaberschaft klar zu vereinbaren, muss das Volksgericht in der
Regel unterstiitzen, wenn das Unternehmen, das die Einlage erhalten hat,
geltend macht, dass es [die Rechtsinhaberschaft an] diesem technologi-
schen Ergebnis hat, es sei denn, dass das Verhiltnis zwischen dem Wert
dieses technologischen Ergebnisses und der Hohe der Investition mit die-
sem technologischen Ergebnis offensichtlich unangemessen ist, [sodass] die
Interessen des Einlageerbringers geschadigt werden.

Haben die Parteien Anteile der Rechtsinhaberschaft an einem techno-
logischen Ergebnis vereinbart, gilt [dies] als gemeinsames Eigentum; die
Ausiibung? der Rechte und die Verteilung der Interessen wird nach den
einschldgigen Bestimmungen zu technologischen Ergebnissen im gemein-
samen Eigentum geregelt; haben die Parteien etwas anderes vereinbart, gilt
diese Vereinbarung.

Haben die Parteien Anteile des Rechts zur Nutzung eines technologi-
schen Ergebnisses vereinbart, kann das Volksgericht [dies] als Verhiltnis, in
dem die Parteien die durch Verwertung dieses technologischen Ergebnis-
ses erlangten Ertrdge verteilen, ansehen; haben die Parteien etwas anderes
vereinbart, gilt diese Vereinbarung.

2. Abschnitt: Technologieentwicklungsvertrige

§ 17 [,Neue Technologien, Produkte, Technik, Sorten oder Mate-
rialien und deren Systeme” in § 851 Abs. 1 ZGB; geéindert”25] ,Neue
Technologien, Produkte, Technik, Sorten oder Materialien und deren Sys-
teme” in § 851 Abs. 1 ZGB umfassen die Produkte, Technik, Materialien
und deren Systeme [sowie] andere technologische Konzepte, die die Partei-
en beim Abschluss des Technologievertrags noch nicht beherrscht haben;
ausgenommen sind [in Bezug auf] die bereits vorhandenen Produkte
[durchgefiihrte] Anderungen der Form [und] der Technik, Anpassung der
Formeln fiir Materialien sowie Nachpriifungen, Tests und Nutzungen der
technologischen Ergebnisse, die keine Innovation zu den Technologien
[beitragen].

§ 18 [, Vertrige, die zwischen den Parteien in Bezug auf Umset-
zung und Transformation wissenschaftlich-technologischer Ergebnisse
mit praktischem Wert abgeschlossen werden” in § 851 Abs. 4 ZGB; ge-
dndert®®] Vertrdge iiber technologische Transformation in § 851 Abs. 4
ZGB, ,,die zwischen den Parteien in Bezug auf Umsetzung [und] Transfor-
mation wissenschaftlich-technologischer Ergebnisse mit praktischem Wert
abgeschlossen werden”, sind Vertrége, in denen die Parteien in Bezug auf
wissenschaftlich-technologische Ergebnisse mit praktischem Wert, deren
industrielle Anwendung noch nicht realisiert wurde, einschlieSlich der
technologischen Zwischenergebnisse auf die Realisierung der industriellen
Anwendung dieser wissenschaftlich-technologischen Ergebnisse abzielend
den Inhalt wie etwa anschlieffende Experimente, Entwicklungen und An-
wendungen vereinbart haben.

§ 19 [, Arbeitsteilige Beteiligung an der Forschungs- und Entwick-
lungsarbeit” in § 855 ZGB; geidndert®] , Arbeitsteilige Beteiligung an der
Forschungs- [und] Entwicklungsarbeit” in § 855 ZGB umfasst [die Umst&n-
de], dass die Parteien nach der vereinbarten Planung und Arbeitsteilung
die Arbeiten an etwa dem Design, der Technik, den Experimenten [oder]
der Probeproduktion gemeinsam oder getrennt {ibernehmen.

24 Wortlich: ,Nutzung”.
25

Im Abs. 1, 1. Halbsatz wurden ,neue Sorten” (#75h#F) als Vertragsgegenstand neu eingefiigt. AuBerdem Anpassung der Verweisung.

26 Anpassung der Verweisung und der Terminologie (,, 52 I/ statt , 57 FAHH {5 “).

27 Anpassung der Verweisung.
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Wenn eine Partei eines Technologieentwicklungsvertrags nur die mate-
riellen Bedingungen wie etwa Geldmittel, Anlagen [oder] Materialien zur
Verfiigung stellt oder ergdnzende Kooperationsaufgaben tibernimmt [und]
die andere Partei die Forschungs- [und] Entwicklungsarbeit durchfiihrt, ge-
hort [dieser Vertrag] zu den Entwicklungsauftragsvertragen.

§ 20 [,Jede Partei hat das Recht zur Nutzung und zur Ubertragung”
in § 861 ZGB; geéindertzg] ,Jede Partei hat das Recht zur Nutzung und zur
Ubertragung” in § 861 ZGB umfasst [die Umstinde], dass jede Partei das
Recht hat, ohne Einverstindnis der anderen Seite das [betroffene] Know-
how selbst zu nutzen oder einem anderen dessen Nutzung durch eine
einfache Nutzungslizenz zu gestatten und die daraus erzielten Interessen
allein zu besitzen. Hat eine Partei das Recht, die Know-how-Ergebnisse?
zu ibertragen, einem anderen iibertragen oder einem anderen die Nutzung
des Know-hows durch eine ausschliefsliche [Nutzungslizenz] oder eine Al-
leinlizenz fiir dessen Nutzung gestattet, ohne das Einverstandnis oder die
Genehmigung der anderen Partei [einzuholen], muss die Unwirksamkeit
dieser Ubertragungs- oder Lizenzierungshandlung festgestellt werden.

§ 21 [Einfache Lizenz bei Nichterfiillung der Bedingungen fiir die
selbststandige Verwertung oder Nutzung; geindert®’] Wenn die Parteien
eines Technologieentwicklungsvertrags auf Grundlage der Bestimmungen
vom Zivilgesetzbuch oder einer Vereinbarung das Patent selbst verwerten
oder das Know-how [selbst] nutzen, aber die Bedingungen fiir die selbst-
standige Verwertung des Patentes oder der Nutzung des Know-hows nicht
erfiillen [und] durch eine einfache Lizenz einem anderen die Verwertung
[des Patentes] oder die Nutzung [des Know-hows] gestatten, kann [dies]
erlaubt werden.

3. Abschnitt: Technologietransfervertrige und
Technologielizenzvertrige®!

§ 22 [,Technologietransfervertrige und Technologielizenzvertrige”
in § 862 ZGB; geindert®?] Vertrige, die in Bezug auf die zu erforschen-
den [und] entwickelnden technologischen Ergebnisse bzw. in Bezug auf
Wissen, Technik, Erfahrungen und Informationen, die kein Patent, keine
Patentanmeldung oder kein Know-how betreffen, abgeschlossen werden,
gehoren nicht zu den in § 862 ZGB bestimmten Technologietransfervertra-
gen oder Technologielizenzvertragen.

Vereinbarungen im Technologietransfervertrag, dass der Ubertragen-
de dem Ubertragungsempfanger Spezialanlagen [oder] Rohmaterialien zur
Verwertung der Technologie zur Verfiigung stellt oder betreffende tech-
nologische Beratung [oder] technologische Dienstleistungen anbietet, sind
Bestandteile des Technologietransfervertrags. Die hieraus entstandenen
Streitigkeiten werden nach [den Bestimmungen] zum Technologietransfer-
vertrag geregelt.

Anpassung der Verweisung.
Anpassung der Verweisung.

passt.

Wortlich: ,, Ergebnisse technologischer Geheimnisse”.

Wegen neuer Regelungen iiber Technologielizenzvertrége im Zivilgesetzbuch wurde die Uberschrift des 3. Abschnitts entsprechend ange-

32 Abs. 1 wurde stark iiberarbeitet (statt einer Definition der Technologietransfervertrdge werden nun die Vertrége, die nicht zu den , Techno-
logietransfervertragen oder Technologielizenzvertragen” gehéren, angegeben). Abs. 2 bleibt unverandert. Im letzten Satzteil des Abs. 3 wurden
,Technologielizenzvertrage “ (i R ¥F A4 [fl) als Alternative zu den Technologietransfervertrédgen neu eingefiigt.
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Haben die Parteien in der Weise, dass Technologien als Anteil ein-
gebracht werden, einen Joint-Venture-Vertrag abgeschlossen, wéhrend
derjenige, der die Technologien als Anteil eingebracht hat, nicht an dem
Betrieb [oder] der Verwaltung des Joint Ventures*® beteiligt wird [und] in
Gestalt einer Klausel zur Garantie eines minimalen [Gewinns]** vereinbart,
dass das Joint Venture oder die andere Seite des Joint Ventures ihm den
Preis der Technologien oder die Nutzungsgebiihren zahlt, gilt [der Vertrag]
als Technologietransfervertrag oder Technologielizenzvertrag.

§ 23 [Auflosung der Vertrige iiber Ubertragung des Patentantrags-
rechts; gedndert®] Fordert eine Partei eines Vertrags zur Ubertragung des
Patentantragsrechts die Vertragsauflosung aus dem Grund, dass die Patent-
anmeldung zuriickgewiesen oder als zuriickgenommen angesehen wurde,
muss das Volksgericht [dies] unterstiitzen, wenn diese Tatsache vor der ge-
méB § 10 Abs. 3 PatG [durchgefiihrten] Eintragung der Ubertragung des
Patentantragsrechts eingetreten ist; tritt [diese Tatsache] nach der Eintra-
gung der Ubertragung ein, unterstiitzt [das Volksgericht ihre Forderung]
nicht, es sei denn, dass die Parteien etwas anderes vereinbart haben.

Wird die Patentanmeldung zurtickgewiesen, weil eine frithere Patent-
anmeldung fiir eine nicht verdffentlichte gleiche Erfindungsschépfung®
im Zeitpunkt des Zustandekommens des Vertrags iiber Ubertragung des
Patentantragsrechts bestand, muss das Volksgericht unterstiitzen, wenn ei-
ne Partei gemif § 563 Abs. 1 Nr. 4 ZGB* die Vertragsauflosung fordert.

§ 24 [Wirkung der Vertrige zur Ubertragung von Patenten und zur
Ubertragung des Patentantragsrechts; unveriandert] Hat der Ubertragen-
de vor dem Abschluss eines Vertrags zur Ubertragung eines Patentes oder
eines Vertrags zur Ubertragung des Patentantragsrechts die Erfindungs-
schépfung bereits selbst verwertet [und] verlangt der Ubertragungsemp-
fanger nach dem Wirksamwerden des Vertrags, dass der Ubertragende
die Verwertung einstellt, muss das Volksgericht [dies] unterstiitzen, es sei
denn, dass die Parteien etwas anderes vereinbart haben.

Der zwischen dem Ubertragenden und dem Ubertragungsempfénger
abgeschlossene Vertrag zur Ubertragung des Patentes oder des Patent-
antragsrechts beeinflusst nicht die Wirksamkeit eines Vertrags tiber die
Lizenzierung zur Verwertung des betreffenden Patentes oder des Know-
how-Transfervertrags, den der Ubertragende vor dem Zustandekommen
des Vertrags [zur Ubertragung des Patentes oder des Patentantragsrechts]
mit einem anderen abgeschlossen hat.

§ 25 [Art und Weise der Lizenzierung zur Verwertung von Patenten;
geidndert®®] Die Lizenzierung zur Verwertung von Patenten kann auf fol-
gende Weise erfolgen:

1. Mit einer ausschliefilichen Verwertungslizenz gestattet der Lizenzge-
ber im Rahmen der vereinbarten lizenzierten Verwertung des Patentes nur
einem Lizenznehmer, dieses Patent zu verwerten; nach der Vereinbarung
darf der Lizenzgeber dieses Patent nicht verwerten;

33

Wortlich: , Joint-Venture-Korperschaft”.

34 Unabhéngig vom geschéftlichen Erfolg solcher Gemeinschaftsunternehmen kann mit diesen , Klauseln zur Garantie eines minimalen [Ge-
winns]” (K 553K) sichergestellt werden, dass der Begiinstigte seine Einlage und die vereinbarten Gewinne erlangen kann.

%5 Durch die Anderung im Abs. 2 (, fi#t%“ statt , 75 5 5, 3 44 “) kann eine Anderung oder Aufhebung des Vertrags nicht mehr verlangt
werden. Aulerdem Anpassung der Verweisung und kleine Anderung in der Formulierung (Wegfall von , FL“).

36

(R SCHAPRRSMILE )

Siehe zu diesem Begriff § 2 Abs. 1 PatG. , Erfindungsschépfungen” sind demnach Erfindungen, Gebrauchsmuster und Geschmacksmuster

%7 § 563 ZGB legt die Tatbestinde fiir eine einseitige Vertragsauflosung fest. Vorliegend diirfte der Tatbestand der Nichterreichung des Ver-
tragszwecks nach § 563 Abs. 1 Nr. 4 ZGB gemeint sein.
38 Die Terminologien im Abs. 1 und 2 wurden durchgingig angepasst (, 1] A “ statt ,ik5 A “ und , 4 0 \ “ statt ,, 521k N “). Abs. 3 bleibt

unverdndert.
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2. mit einer Alleinverwertungslizenz® gestattet der Lizenzgeber im
Rahmen der vereinbarten lizenzierten Verwertung des Patentes nur einem
Lizenznehmer, dieses Patent zu verwerten; nach der Vereinbarung kann
der Lizenzgeber dieses Patent jedoch [auch] selbst verwerten;

3. mit einer einfachen Verwertungslizenz gestattet der Lizenzgeber im
Rahmen der vereinbarten lizenzierten Verwertung des Patentes anderen
Personen die Verwertung dieses Patentes und kann dieses Patent selbst ver-
werten.

Haben die Parteien zur Art und Weise der Lizenzierung zur Verwertung
von Patenten keine oder keine klare Vereinbarung getroffen, wird [die Li-
zenz] als einfache Verwertungslizenz festgestellt. Wird im Vertrag tiber die
Lizenzierung zur Verwertung eines Patentes vereinbart, dass der Lizenz-
nehmer wiederum anderen die Verwertung des Patentes gestatten kann,
wird diese Unterlizenz als einfache Verwertungslizenz festgestellt, es sei
denn, dass die Parteien etwas anderes vereinbart haben.

Die Art und Weise der lizenzierten Nutzung von Know-how wird unter
entsprechender Beriicksichtigung der Bestimmungen des Abs. 1 [und] 2
dieses Paragrafen bestimmt.

§ 26 [Pflichten des Lizenzgebers; geindert’] Der Lizenzgeber eines
Vertrags iiber die Lizenzierung zur Verwertung eines Patentes ist verpflich-
tet, innerhalb der Vertragsfrist die Giiltigkeit des Patentes aufrechtzuerhal-
ten, einschlieflich der rechtméfiigen Zahlungen der Patent-Jahresgebiihren
und der aktiven Reaktionen auf die von anderen erhobenen Forderungen
auf Erklarung der Ungiiltigkeit des Patentes, es sei denn, dass die Parteien
etwas anderes vereinbart haben.

§ 27 [Verwertung des Patentes durch den Lizenzgeber der Alleinver-
wertungslizenz selbst; geindert!'] Wenn der Lizenzgeber eines Vertrags
iiber eine Alleinverwertungslizenz nicht {iber die Bedingungen fiir eine un-
abhéngige Verwertung seines Patentes verfiigt [und] einem anderen durch
eine einfache Lizenz die Verwertung des Patentes gestattet, kann das Volks-
gericht feststellen, dass der Lizenzgeber das Patent selbst verwertet, es sei
denn, dass die Parteien etwas anderes vereinbart haben.

§ 28 [,Der Bereich, in dem ein Patent verwertet oder Know-how
genutzt wird” in § 864 ZGB, Verwertungs- oder Nutzungsfristen; gedn-
dert*?] ,Der Bereich, in dem ein Patent verwertet oder Know-how genutzt
wird” in § 864 ZGB umfasst etwa die Fristen, Gebiete [und] Weise der
Verwertung des Patentes oder der Nutzung des Know-hows sowie die Per-
sonen, die den Zugang zum Know-how haben.

Haben die Parteien zur Frist fiir die Patentverwertung oder die Nutzung
des Know-hows keine oder keine klare Vereinbarung getroffen, unterliegt
die Verwertung des Patentes oder die Nutzung des Know-hows durch den
Erwerber [oder] Lizenznehmer nicht den Beschrankungen durch eine Frist.

% Siehe dazu Thomas Pattloch, Das IPR des Geistigen Eigentums in der VR China, Tiibingen 2003, S. 168.
40 Anpassung der Terminologie (, %7 \“ statt , ik5 A “).
41 Anpassung der Terminologie (,, %7 A\ “ statt ,ik5 A“).
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Im Abs. 1 wurde die Verweisung angepasst. Im Abs. 2 wurde der , Lizenznehmer” (#1F7] _\) als eine Vertragspartei neu eingefiigt.
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§ 29 [Behandlung von Lizenzvertrigen zur Nutzung technologischer
Ergebnisse, fiir die ein Patent angemeldet, aber noch nicht erteilt wird;
geidndert*3] Auf einen Lizenzvertrag zur Nutzung**, der zwischen den Par-
teien in Bezug auf zum Patent angemeldete technologische Ergebnisse ab-
geschlossen wird, werden vor der Veroffentlichung der Patentanmeldung
die einschldgigen Bestimmungen iiber Know-how-Lizenzvertriage ange-
wandt; nach der Veroffentlichung der Patentanmeldung fiir eine Erfindung
[und] vor der Patenterteilung®® werden die einschligigen Bestimmungen
fiir den Vertrag iiber die Lizenzierung zur Verwertung eines Patentes auf
[diesen Vertrag] entsprechend berticksichtigt angewandt; der urspriingli-
che Vertrag ist nach der Patenterteilung ein Vertrag iiber die Lizenzierung
zur Verwertung des Patentes, [und] darauf werden die einschldgigen Be-
stimmungen fiir den Vertrag tiber die Lizenzierung zur Verwertung eines
Patentes angewandt.

Volksgerichte stellen die Unwirksamkeit eines Vertrags nicht aus dem
Grund fest, dass die Parteien in Bezug auf eine Technologie, die zum Pa-
tent angemeldet worden ist [und] fiir die jedoch noch kein Patent erteilt
wird, einen Vertrag tiber die Lizenzierung zur Verwertung des Patentes ab-
geschlossen haben.

4. Abschnitt: Vertrage iiber technologische Beratung und Vertrage iiber
technologische Dienstleistungen

§ 30 [,,Bestimmte technologische Vorhaben” in § 878 Abs. 1 ZGB; ge-
dndert!®] , Bestimmte technologische Vorhaben” in § 878 Abs. 1 ZGB umfas-
sen weich-wissenschaftliche Forschungsvorhaben47, die zwischen Wissen-
schaft/Technologie und Wirtschaft/Gesellschaft koordinierte Entwicklung
betreffen, [und] spezialisierte technologische Vorhaben, bei denen unter
Anwendung des wissenschaftlichen Wissens und der technologischen Mit-
tel die Untersuchungen, Analysen, Beweisfithrungen, Bewertungen [oder]
Prognosen durchgefiihrt werden, [um] etwa den wissenschaftlichen [und]
technologischen Fortschritt und die Modernisierung des Managements zu
fordern [sowie] den wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Nutzen zu er-
hohen.

§ 31 [Pflicht zur Geheimhaltung; geindert*®] Haben die Parteien eines
Vertrags tiber technologische Beratung im Hinblick auf die vom Auftragge-
ber zur Verfiigung gestellten technologischen Unterlagen und Daten oder
die vom Auftragnehmer vorgelegten Beratungsberichte und Vorschldge
keine Pflicht zur Geheimhaltung vereinbart, wird es nicht als vertragsver-
letzende Handlung festgestellt, wenn eine Partei sie zitiert, publiziert oder
einem Dritten zur Verfiigung stellt; verletzen [solche Handlungen] aber die
legalen Rechte [und] Interessen, die die andere Partei daran genief3t, haftet
[der Handelnde] nach dem Recht zivilrechtlich.

43

Der Inhalt des § 29 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertrdge a. F. (Fn. 2) wurde in der Regelung des § 868 ZGB aufgenommen und

daher hier gestrichen. Auierdem Anpassung der Terminologie im Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrdge a.F. (, %7 “ statt , %%iL"),

der nun § 29 Abs. 1 wird.
44

Wortlich: ,Vertrag tiber die lizenzierte Nutzung”.
4 Mit ,, $Z4L“ ist offenbar die Erteilung des Patentes (% T % F/#{) gemeint.

46
47
48

Anpassung der Verweisung.

Als Abgrenzung zur Forschung auf dem Gebiet der , harten Wissenschaften” wie Physik, Chemie, Biologie etc.
Die Regelung zur Kostentragung in § 31 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertrage a. F. (Fn. 2) wurde in der Regelung des § 886 ZGB

aufgenommen und daher bei der Revision gestrichen. Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrége a. F. bleibt unverandert und wird § 31

Abs. 1.
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§ 32 [Fehler oder Mingel der vom Auftraggeber zur Verfiigung ge-
stellten Unterlagen; unverindert] Hat der Auftragnehmer eines Vertrags
tiber technologische Beratung entdeckt, dass die vom Auftraggeber zur
Verfiigung gestellten [Materialien] wie etwa Unterlagen [oder] Daten of-
fensichtliche Fehler oder Mingel enthalten [und] dem Auftraggeber [die
Fehler oder Mingel] nicht innerhalb einer angemessenen Frist mitgeteilt,
gilt [dies] als seine Billigung der vom Auftraggeber zur Verfiigung gestell-
ten [Materialien] wie etwa technologischen Unterlagen [oder] Daten. Wenn
der Auftraggeber nach Erhalt der Mitteilung iiber die Ergdnzung [und]
Korrektur nicht innerhalb einer angemessenen Frist antwortet und [die Un-
terlagen] ergdnzt und korrigiert, tragt der Auftraggeber den [hierdurch]
entstandenen Schaden.

§33[,,Bestimmte technologische Probleme” in § 878 Abs. 2 ZGB; gedn-
dert*] , Bestimmte technologische Probleme” in § 878 Abs. 2 ZGB umfassen
fachliche technologische Probleme, die unter Anwendung von fachlichen
technologischen Kenntnissen, Erfahrungen [und] Informationen zu lsen
sind [und] mit etwa der Verbesserung der Produktstruktur [oder] des Pro-
zesses der Technik, der Steigerung der Produktqualitét, der Senkung der
Produktkosten, der Einsparung von Energieverbrauch, dem Schutz von
Ressourcen [und] der Umwelt, der Verwirklichung der sicheren Handha-
bung [oder] der Erh6hung des wirtschaftlichen und sozialen Nutzens im
Zusammenhang stehen.

§ 34 [Gebiihren fiir den Transfer bzw. die Nutzung der gemeinfreien
Technologien; geindert’] Wenn eine Partei unter dem Namen des Tech-
nologietransfers oder der Technologielizenz eine in die Gemeinfreiheit™'
entlassene Technologie zur Verfiigung stellt oder die vertragsgegenstand-
liche Technologie wéhrend der Erfiillung des Technologietransfervertrags
[bzw.] Technologielizenzvertrags in die Gemeinfreiheit entlassen wird,
aber die Partei, die die Technologie zur Verfiigung gestellt hat, technologi-
sche Anleitungen durchfiihrt, das technologische Wissen vermittelt [oder]
fiir die andere Seite bestimmte technologische Probleme 16st [und dies] den
vereinbarten Bedingungen entspricht, wird [der Vertrag] als Vertrag iiber
technologische Dienstleistungen geregelt; die vereinbarten Gebiihren fiir
den Transfer [bzw.] die Nutzung der Technologie kdnnen als Entgelt und
Kosten fiir das Erbringen technologischer Dienstleistungen gelten, es sei
denn, dass Gesetze oder Verwaltungsrechtsnormen etwas anderes bestim-
men.

Ist es offensichtlich unverniinftig, dass die Gebiihren fiir den Transfer
[bzw.] die Nutzung der Technologie auf Grundlage der Bestimmungen des
vorigen Absatzes als Entgelt und Kosten fiir das Erbringen technologischer
Dienstleistungen gelten, kann das Volksgericht [dies] aufgrund der Forde-
rung der Parteien angemessen bestimmen.

49 Anpassung der Verweisung.

50 Entsprechend der Anderungen im ZGB wurden die , Lizenzierung einer Technologie” (3 R4 ) und der ,Technologielizenzvertrag” (¥
RFA] A [A]) neu eingefiigt und die ,Nutzungsgebiithren” (ffi Ffi #%) erginzt.

51

,,Public Domain” ab.
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Der chinesische Begriff , 28 45l “ (Gemeinfreiheit, wortlich: , 6ffentliches Gebiet”) leitet sich offensichtlich von dem englischen Begriff
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§ 35 [Mangelhafte Arbeitsbedingungen; geindert™’] Hat der Auftrag-
nehmer eines Vertrags iiber technologische Dienstleistungen entdeckt, dass
die vom Auftraggeber zur Verfiigung gestellten Arbeitsbedingungen wie
etwa Unterlagen, Daten, Muster, Materialien [oder] Pldtze nicht den Ver-
einbarungen entsprechen [und] dem Auftraggeber [diese Umstdnde] nicht
innerhalb einer angemessenen Frist mitgeteilt, gilt [dies] als seine Billigung
der Arbeitsbedingungen, die der Auftraggeber zur Verfiigung gestellt hat.
Wenn der Auftraggeber nach Erhalt der Mitteilung tiber die Ergdnzung
[und] Korrektur nicht innerhalb einer angemessenen Frist antwortet und
[die Méngel] behebt, trigt der Auftraggeber den [hierdurch] entstande-
nen Schaden.

§ 36 [, Vertrdge iiber technologische Ausbildung” in § 887 ZGB; ge-
dndert>*] ,Vertrdge iiber technologische Ausbildung” in § 887 ZGB sind
die abgeschlossenen Vertrdge, mit denen eine Partei die andere Partei
beauftragt, gegeniiber bestimmten Lernenden [in Bezug auf] bestimmte
Vorhaben professionelle technologische Schulungen und technologische
Anleitungen durchzufiihren; ausgenommen sind berufliche Ausbildun-
gen, kulturelles Lernen und Freizeitbildung fiir Arbeitnehmer, die nach
den Planen von Branchen, juristischen Personen oder Organisationen oh-
ne Rechtspersénlichkeit durchgefiihrt werden.

§ 37 [Zurverfiigungstellen und Verwaltung der Arbeitsbedingungen;
Lernende und Lehrende, die nicht den vereinbarten Voraussetzungen
entsprechen; unverindert] Haben die Parteien die Pflicht zur Zurver-
figungstellung und Verwaltung der Arbeitsbedingungen, die fiir eine
technologische Ausbildung notwendig sind, wie etwa Plédtze, Anlagen und
Experimentalbedingungen, nicht oder nicht klar vereinbart, ist der Auftrag-
geber fiir die Zurverfiigungstellung und Verwaltung verantwortlich.

Entsprechen die Lernenden, die der Auftraggeber eines Vertrags tiber
technologische Ausbildung entsendet hat, nicht den vereinbarten Voraus-
setzungen [und] wird die Qualitdt der Ausbildung [davon] beeinflusst,
zahlt der Auftraggeber das Entgelt nach den Vereinbarungen.

Wenn die vom Auftragnehmer gestellten Lehrenden nicht den verein-
barten Voraussetzungen entsprechen [und dies] die Qualitdt der Ausbil-
dung beeinflusst oder wenn der Auftragnehmer die Ausbildung nicht nach
Planen und Vorhaben durchfiihrt, sodass das vereinbarte Ziel der Aus-
bildung nicht verwirklicht werden kann, muss das Entgelt erméfiigt oder
erlassen werden.

Hat der Auftragnehmer entdeckt, dass die Lernenden nicht den verein-
barten Voraussetzungen entsprechen, oder hat der Auftraggeber entdeckt,
dass die Lehrenden nicht den vereinbarten Voraussetzungen entsprechen,
[und solche Umstdnde] der anderen Partei nicht innerhalb einer angemes-
senen Frist mitgeteilt, oder hat die Partei, die die Mitteilung erhalten hat,
die entsendeten [Personen] nicht innerhalb einer angemessenen Frist nach
den Vereinbarungen ausgewechselt, haftet die erfiillungspflichtige Partei
entsprechend zivilrechtlich.

§ 38 [,Technologievermittlungsvertrige” in § 887 ZGB; geindert™]
»Technologievermittlungsvertrage” in § 887 ZGB sind die abgeschlossenen
Vertrdge, mit denen eine Partei mittels Wissens, Technologien, Erfahrungen
und Informationen Verbindungs- [und] Vermittlungs|-titigkeiten] fiir den
Abschluss eines Technologievertrags zwischen der anderen Partei und ei-
nem Dritten durchfiihrt sowie spezielle Dienstleistungen fiir die Erfiillung
des [Technologie-]Vertrags erbringt.

52 Die Regelung zur Kostentragung in § 35 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertrdge a. F. (Fn. 2) wurde in der Regelung des § 886 ZGB
aufgenommen und daher bei der Revision gestrichen. Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrége a. F. bleibt unverdndert und wird § 35

Abs. 1.

5 Weértlich: ,[die Arbeitsbedingungen] erginzt oder korrigiert”.
54 Anpassung der Verweisung und der Terminologie (,, £ AZ141“ statt , H AL L")

55 Anpassung der Verweisung.
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§ 39 [Aufwendungen und Entgelt bei Technologievermittlungsvertra-
gen; unverandert] Die Aufwendungen fiir die Tatigung der Vermittlungs-
aktivitdten des Vermittlers sind etwa Kommunikations- [und] Verkehrs-
kosten sowie notwendige Untersuchungs- [und] Forschungskosten, die der
Vermittler vor dem Abschluss des Technologievertrags zwischen dem Auf-
traggeber und einem Dritten fiir die Durchfithrung der Verbindungs- [und]
Vermittlungstitigkeiten gezahlt hat. Das Entgelt des Vermittlers sind die
Ertrdge, die der Vermittler fiir das Erbringen von Dienstleistungen fiir den
Abschluss des Technologievertrags zwischen dem Auftraggeber und dem
Dritten sowie fiir die Erfiillung dieses Vertrags verdient.

Haben die Parteien die Tragung der Aufwendungen der vom Vermitt-
ler getatigten Vermittlungsaktivitdten nicht oder nicht klar vereinbart, tragt
der Vermittler [die Aufwendungen]. Haben die Parteien vereinbart, dass
der Auftraggeber diese Aufwendungen trigt, aber keine Vereinbarung tiber
den konkreten Betrag oder die Berechnungsmethoden getroffen, zahlt der
Auftraggeber die notwendigen Aufwendungen, die der Vermittler fiir die
Tatigung der Vermittlungsaktivitdten geleistet hat.

Haben die Parteien den Betrag des Entgeltes des Vermittlers nicht
oder nicht klar vereinbart, muss [dieser Betrag] entsprechend der vom
Vermittler durchgefiihrten Dienstleistung angemessen bestimmt und vom
Auftraggeber iibernommen werden. Werden Vermittlungsklauseln nur im
Technologievertrag vereinbart, den der Auftraggeber und der Dritte ab-
geschlossen haben, [und] wird die Leistung des Entgeltes des Vermittlers
nicht oder nicht klar vereinbart, tragen der Auftraggeber und der Dritte das
zu zahlende Entgelt gleichméfig.

§ 40 [Entgelt und Aufwendungen bei gescheiterter Vermittlung,
Haftung des Vermittlers; unverindert] Fiihrt der Vermittler das Zustan-
dekommen eines Technologievertrags zwischen dem Auftraggeber und
einem Dritten nicht herbei, unterstiitzt das Volksgericht nicht seine For-
derung, dass die Entgeltzahlung [vom Auftraggeber] verlangt wird; seine
Forderung, vom Auftraggeber zu verlangen, ihm die notwendigen Aufwen-
dungen fiir die Tatigung der Vermittlungsaktivitdten zu zahlen, muss [das
Volksgericht] unterstiitzen, es sei denn, dass die Parteien etwas anderes ver-
einbart haben.

Wenn der Vermittler auf den Abschluss des Technologievertrags bezo-
gene wichtige Tatsachen verheimlicht oder zu Umsténden falsche Angaben
macht [und damit] die Interessen des Auftraggebers verletzt, muss [der
Vermittler] entsprechend den Umstidnden das Entgelt erlassen und auf
Schadensersatz haften.

§ 41 [Aufwendungen und Entgelt bei unwirksamen oder aufgehobe-
nen Technologievertrigen; unverandert] Liegt beim Vermittler kein Ver-
schulden fiir die Unwirksamkeit bzw. Aufhebung des Technologievertrags
zwischen dem Auftraggeber und einem Dritten vor und beeinflusst die Un-
wirksamkeit bzw. Authebung dieses Technologievertrags die betreffenden
Vermittlungsklauseln nicht oder bleibt der Technologievermittlungsver-
trag weiter wirksam, muss das Volksgericht [dies] unterstiitzen, wenn der
Vermittler verlangt, dass die Aufwendungen fiir die Tatigung der Ver-
mittlungsaktivitdten und das Entgelt nach den Vereinbarungen oder den
einschldgigen Bestimmungen dieser Erlduterungen geleistet werden.

Die vom Vermittler erhobenen Aufwendungen fiir die Tatigung der
Vermittlungsaktivitdten und das Entgelt diirfen nicht als Schaden einer Par-
tei der Streitigkeiten zum Technologievertrag zwischen dem Auftraggeber
und einem Dritten gelten.
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5. Abschnitt: Die mit der Behandlung von Streitigkeiten zu
Technologievertrigen im Zusammenhang stehenden Verfahrensfragen

§ 42 [Behandlung von gemischten Vertrigen, Bestimmung des Kla-
gegrundes bei Absatz- und Riickkaufsklauseln; geindert®] Haben die
Parteien den Inhalt von einem Technologievertrag und einem anderen
Vertrag oder den Inhalt unterschiedlicher Technologievertridge® in einem
Vertrag vereinbart®®, miissen die Natur und der Klagegrund des Falls
aufgrund des streitigen Inhalts der Rechte [und] Pflichten der Parteien be-
stimmt werden.

Stimmt die Bezeichnung eines Technologievertrags nicht mit der verein-
barten Beziehung von Rechten [und] Pflichten tiberein, muss der Vertrags-
typ und der Klagegrund nach dem vereinbarten Inhalt der Rechte [und]
Pflichten bestimmt werden.

Wird in einem Technologietransfervertrag bzw. Technologielizenzver-
trag vereinbart, dass der Ubertragende bzw. Lizenzgeber verantwortlich
fiir den garantierten Absatz oder den Riickkauf der Produkte ist, die
der Ubertragungsempfinger [bzw.] Lizenznehmer [durch] Verwertung der
vertragsgegenstandlichen Technologie hergestellt hat, [und] wird die Strei-
tigkeit nur dadurch verursacht, dass der Ubertragende bzw. Lizenzgeber
die Pflicht zum garantierten Absatz oder Riickkauf nicht erfiillt oder nicht
vollstindig erfiillen kann, [und] ist keine technologische Frage betroffen,
muss der Klagegrund nach dem Inhalt der Rechte [und] Pflichten, der in
der Klausel iiber den garantierten Absatz oder Riickkauf vereinbart wird,
bestimmt werden.

§ 43 [Sachliche Zustindigkeit; unverandert] Fiir Streitfille zu Techno-
logievertragen sind in der Regel die Volksgerichte der Mittel- oder htheren
Stufe zustandig.

Alle oberen Volksgerichte konnen aufgrund der tatsichlichen Um-
stinde im jeweiligen Gerichtsbezirk nach der Meldung beim Obersten
Volksgericht und nach [Einholung] der Genehmigung einige Volksgerichte
der Grundstufe bestimmen, die in erster Instanz fiir Streitfille zu Techno-
logievertragen zustiandig sind.

Enthalten andere justizielle Interpretationen anderweitige Bestimmun-
gen zur Zustandigkeit fiir Streitfdlle zu Technologievertrdgen, gelten diese
Bestimmungen.

Enthélt ein Vertrag sowohl den Inhalt eines Technologievertrags als
auch den Inhalt eines anderen Vertrags [und] bekommen die Parteien Streit
tiber den Inhalt des Technologievertrags und den Inhalt des anderen Ver-
trags, wird [der Fall] von dem Volksgericht angenommen, das fiir Streitfélle
zu Technologievertrdgen zustidndig ist.

§ 44 [Beteiligung der Interessierten am Verfahren; unverindert] Wenn
aus dem Grund, dass der im Prozess streitige Technologievertrag die tech-
nologischen Ergebnisse eines anderen verletzt, eine Partei die Bestimmung
des Vertrags als unwirksam fordert oder das Volksgericht wahrend der Be-
handlung einer Streitigkeit zum Technologievertrag entdeckt, dass dieser
Unwirksamkeitsgrund vorliegen kénnte, muss das Volksgericht nach dem
Recht den betroffenen Interessierten mitteilen, dass sie als Dritte, die ei-
nen unabhédngigen Anspruch haben, am Prozess teilnehmen oder nach dem
Recht beim zustdndigen Volksgericht eine anderweitige Klage erheben kon-
nen.

56 Abs.3wurde stark iiberarbeitet: Nun wird die Bestimmung zur Feststellung des Klagegrundes der Technologietransfer-Vertriage auch auf die
neu eingefiigten , Technologie-Lizenzvertrage” ($; R i 7] & [i]) angewandt. Entsprechend wurden , Lizenzgeber” (7] _\) und , Lizenznehmer”

(B34 7T ) als Vertragsparteien neu eingefiigt.

5 Weértlich: ,verschiedener Arten von Technologievertragen®.

58 Wortlich: ,,abgeschlossen”.
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Haben die Interessierten innerhalb von 15 Tagen nach dem Erhalt der
Mitteilung keine Klage erhoben, wird das Volksgericht bei der Behandlung
des Falls nicht beeinflusst.

§ 45 [Anspriiche Dritter, Ungiiltigkeitserkldrung eines Patentes; ge-
dndert>®] Erhebt ein Dritter vom Volksgericht, das einen Streitfall zum
Technologievertrag angenommen hat, in Bezug auf die Rechtsinhaberschaft
oder die Rechtsverletzung der vertragsgegenstandlichen Technologie For-
derungen [und] ist das Volksgericht, das die Klage erhalten hat, hierfiir
auch zustindig, kann es die Streitigkeit {iber die Rechtsinhaberschaft
oder die Rechtsverletzung mit der Vertragsstreitigkeit zusammengefasst
behandeln; ist das Volksgericht, das die Klage erhalten hat, hierfiir nicht zu-
standig, muss es ihm zur Kenntnis bringen, beim zustdndigen Volksgericht
eine anderweitige Klage zu erheben, oder dem zustdndigen Volksgericht
den angenommenen Streitfall zur Rechtsinhaberschaft oder zur Rechtsver-
letzung tiberweisen. Nach der anderweitigen Annahme des Streitfalls zur
Rechtsinhaberschaft oder zur Rechtsverletzung muss der Prozess der Ver-
tragsstreitigkeit unterbrochen werden.

Fordert der Lizenznehmer oder ein Dritter im Prozess tiber einen Ver-
trag tiber die Lizenzierung zur Verwertung eines Patentes vom Staatlichen
Amt fiir geistiges Eigentum®, das Patent fiir ungiiltig zu erkldren, braucht
das Volksgericht den Prozess nicht zu unterbrechen. Wird das Patent wih-
rend des Prozessverlaufs des Falls fiir ungiiltig erkldrt, wird [der Fall]
gemif § 47 Abs. 2 und Abs. 3 PatG®! geregelt.

6. Abschnitt: Anderes

§ 46 [Analoge Anwendung der allgemeinen Grundsitze der Vertrige
und der Bestimmungen iiber Technologievertrige auf andere Vertra-
ge; gedndert®’] Enthalten das Urheberrechtsgesetz®® sowie andere Gesetze
[oder] Verwaltungsrechtsnormen anderweitige Bestimmungen zu den Ver-
tragsstreitigkeiten etwa tiber die Entwicklung der Computersoftware,
gelten diese Bestimmungen; gibt es keine [einschldgige] Bestimmung, wer-
den die Bestimmungen im 1. Teilbuch [Allgemeine Grundsétze, §§ 463 ff.]
des 3. Buches des ZGB angewandt und [die Streitfdlle] konnen unter
entsprechender Berticksichtigung der einschldgigen Bestimmungen des
20. Kapitels [Technologievertrage, §§ 843 ff.] im 2. Teilbuch [Typische Ver-
trage] des 3. Buches des ZGB und dieser Erlduterungen geregelt werden.

§ 47 [Inkrafttreten; unveriandert] Diese Erlduterungen werden vom
1.1.2005 an angewandt.

Ubersetzung®, Paragrafeniiberschriften in eckigen Klammern und An-
merkungen von DING Yijie

5 Anpassung der Terminologie (, #¥7 A\ “ statt , %ik N und , E R AR HUR” statt , EFIE HE R E).

60

PA).
61

Gemeint ist das chinesische Staatliche Amt fiir geistiges Eigentum, auf Englisch: China National Intellectual Property Administration (CNI-

§47 Abs. 2 und Abs. 3 PatG lautet: , Ein Beschluss, der ein Patent fiir ungtiltig erklért, hat keine riickwirkende Wirkung auf vor der Erklarung

der Ungiiltigkeit des Patentes vom Volksgericht erlassene und bereits vollstreckte Urteile und Schlichtungsurkunden zu Patentrechtsverletzun-
gen, auf erfiillte oder zwangsvollstreckte Beschliisse zur Regelung von Streitigkeiten {iber Patentrechtsverletzungen und auf erfiillte Vertrage
iiber die Lizenzierung zur Verwertung eines Patentes oder iiber die Ubertragung des Patentes. Jedoch muss ein Schaden ersetzt werden, der an-
deren durch die Bosglaubigkeit des Patentberechtigten entstanden ist. Wenn es offensichtlich gegen den Gerechtigkeitsgrundsatz verst6fit, nach
dem vorigen Absatz Schadensersatz fiir Patentrechtsverletzungen, Patentnutzungs- und Patentiibertragungsgebiihren nicht zurtickzuzahlen,
miissen [solche Zahlungen] ganz oder teilweise zuriickgezahlt werden.”

62 Die Regelungen zu den Streitigkeiten aus Vertrdgen tiber den Transfer und die lizenzierte Nutzung von ausschlieflichen Rechten am Design
der Topografie von integrierten Schaltkreisen, Rechten an neuen Pflanzensorten (§ 46 Abs. 1 OVG-Interpretation Technologievertrége a. F. [Fn. 2])
[und] Urheberrechten an Computersoftware (§ 46 Abs. 2 OVG-Interpretation Technologievertrage a. F.) wurden in der Regelung des § 876 ZGB
aufgenommen und daher bei der Revision weggelassen. Aufierdem Anpassung der Verweisung.

6 Vom 7.9.1990 in der Fassung vom 11.11.2020, chinesisch-englisch abrufbar unter: <lawinfochina.com> [t kAL M]/ <pkulaw.cn> [t
K#E%E], Indexnummer CLI.1.347867(EN).

64 Der Ubersetzung lag die chinesisch-deutsche Fassung der OVG-Interpretation Technologievertrége a. F. (Fn. 2) zugrunde.
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Erlass des Staatsrates der Volksrepublik China

Nr. 746

Die ,Verordnung der Volksrepublik China zur Verwaltung [und] Ein-
tragung von Marktteilnehmern?” wurde von der 131. Stindigen Sitzung
des Staatsrates am 14.4.2021 verabschiedet, wird hiermit bekannt gemacht
[und] vom 1.3.2022 an angewandt.

Ministerprasident Li Keqiang
27.7.2021

Verordnung der Volksrepublik China zur Verwaltung [und] Eintragung
von Marktteilnehmern

1. Kapitel: Allgemeine Regeln

§ 1 [Ziel der Verordnung] Um die Eintragung [und] Verwaltung von
Marktteilnehmern zu regeln, den Aufbau eines rechtsstaatlichen Marktes
zu fordern, eine gute Marktordnung und die legitimen Rechte und Interes-
sen der Marktteilnehmer aufrechtzuerhalten und das Geschéftsumfeld zu
optimieren, wird diese Verordnung festgesetzt.

§ 2 [Definition Marktteilnehmer] Marktteilnehmer in dieser Verord-
nung bezeichnet die folgenden natiirlichen und juristischen Personen
sowie Organisationen ohne Rechtspersonlichkeit, die im Gebiet der Volks-
republik China® eine gewinnorientierte Geschiftstitigkeit ausiiben:

1. Gesellschaften, juristische Unternehmenspersonen, die keine Gesell-
schaften sind*, und ihre Zweigstellen;

2. Einzelpersonenunternehmen, Partnerschaftsunternehmen und ihre
Zweigstellen;

3. berufsstandische landwirtschaftliche Kooperativen (Genossenschaf-
ten) und ihre Zweigstellen;

4. Einzelgewerbetreibende;
5. Zweigstellen ausldndischer Gesellschaften;

6. andere Marktteilnehmer, die durch Gesetze und Verwaltungsrechts-
normen bestimmt werden.

Wortlich: , Marktsubjekte”.

BW N e

Chinesisch abrufbar unter <http: //www.gov.cn/zhengce/content/2021-08/24/ content_5632964.htm> (<https: // perma.cc/N5GJ-RJNX>).

Der Geltungsbereich dieser Verordnung schliefft Hongkong, Macau und Taiwan nicht ein.
Gemeint sein diirften damit gewinnorientierte juristische Personen, die nicht den Rechtsformen von Kapitalgesellschaften nach dem Gesell-

schaftsgesetz entsprechen (Gesellschaft mit beschrankter Haftung oder Aktiengesellschaft).
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§ 3 [Eintragung] Marktteilnehmer miissen gemifs dieser Verordnung
die Eintragung erledigen. Ohne Eintragung darf keine Geschaftstatigkeit
im Namen eines Marktteilnehmers ausgetibt werden. Es sei denn, dass
Gesetz oder Verwaltungsrechtsnorm die Erledigung der Eintragung nicht
erfordern.

Die Eintragung von Marktteilnehmern umfasst die Eintragung der
Errichtung, die Eintragung von Anderungen und die Eintragung der Lo-
schung.

§ 4 [Grundsitze] Die Eintragung [und] Verwaltung der Marktteilneh-
mer muss sich nach den Grundséatzen der Rechtm'aiﬁigkeit5, der Normie-
rung und Vereinheitlichung, der Offentlichkeit und Transparenz [sowie]
der Bequemlichkeit und Effizienz richten.

§ 5 [Zustindigkeiten] Die Abteilung fiir Marktaufsicht des Staatsrates
ist fiir die gesamtstaatliche Eintragung und Verwaltung von Marktteilneh-
mern zustdndig.

Die Abteilungen fiir Marktaufsicht der lokalen Volksregierungen auf
Kreis- oder hoherer Ebene sind fiir die Eintragung und Verwaltung der
Marktteilnehmer in ihrem Zustdndigkeitsbereich zustindig und verstarken
die Koordinierung, Anleitung und Aufsicht.

§ 6 [Aufgaben] Die Abteilung fiir Marktaufsicht des Staatsrates muss
den Aufbau von Informationen verstarken [und] einheitliche Normen fiir
den Aufbau von Daten und Systemen fiir die Eintragung von Marktteilneh-
mern festlegen.

Die fiir die Eintragung von Marktteilnehmern zustdndigen Abteilun-
gen® der lokalen Volksregierungen auf Kreis- oder héherer Ebene (nach-
stehend , Eintragungsbehorden” genannt) miissen den Eintragungsprozess
von Marktteilnehmern optimieren, die Effizienz der Eintragung von Markt-
teilnehmern erhhen, Systeme wie die Vor-Ort-Erledigung, die Erledigung
in einem Durchgang und die befristete Erledigung einfiihren, die konzen-
trierte Bearbeitung, die Bearbeitung in der Néhe, die Online-Bearbeitung
und die Moglichkeit der Bearbeitung aufierhalb realisieren und die Be-
quemlichkeit der Eintragung von Marktteilnehmern verbessern.

§ 7 [Verbesserung von Regierungsdienstleistungen] Die Abteilung fiir
Marktaufsicht des Staatsrates und die betreffenden Abteilungen des Staats-
rates miissen den Austausch und die Nutzung von Informationen tiber
die Eintragung von Marktteilnehmern und von anderen Regierungsinfor-
mationen fordern, um die Effizienz von Regierungsdienstleistungen zu
verbessern.

2. Kapitel: Einzutragende Angelegenheiten

§ 8 [Eintragungsangelegenheiten] Allgemeine Eintragungsangelegen-
heiten der Marktteilnehmer umfassen:

1. Bezeichnung;

2. Kategorie des Subjekts;

3. Betriebsbereich;

4. Sitz” oder Hauptniederlassung?;

5. registriertes Kapital oder Einlagen;

6. gesetzlicher Reprasentant, geschéftsfithrender Partner oder Name des
Verantwortlichen;

® N o a

Wortlich: , Hauptbetriebsplatz”.
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Wortlich: Grundsatz der ,GesetzesmifSigkeit [und] Bestimmungsgemafheit”.
Wortlich: , Abteilungen, die die Arbeit der Eintragung von Marktteilnehmern tragen”.
Sitz (f£f) bezeichnet im Chinesischen den tatsidchlichen Aufenthaltsort einer Person.
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Zusitzlich zu den Bestimmungen des vorangegangenen Absatzes miis-
sen je nach Kategorie der Marktteilnehmer auch die folgenden Angelegen-
heiten eingetragen werden:

1. Name oder Bezeichnung des Gesellschafters einer Gesellschaft mit
beschrankter Haftung, des Griinders einer Aktiengesellschaft oder des In-
vestors einer juristischen Unternehmensperson, die keine Gesellschaft ist;

2. Name und Aufenthaltsort des Investors des Einzelpersonenunterneh-
mens;

3. Bezeichnung oder Name des Partners des Partnerschaftsunterneh-
mens, sein Sitz [und] die Art seiner Haftung;

4. Name, Sitz und Betriebsstdtte’ des Betreibers eines Einzelgewerbe-
treibenden;

5. andere durch Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen bestimmte An-
gelegenheiten.

§ 9 [Meldeangelegenheiten] Die folgenden Angelegenheiten der
Marktteilnehmer miissen bei der Eintragungsbehorde zu den Akten gemel-
det werden:

1. die Satzung oder die Partnerschaftsvereinbarung;
2. die Betriebsdauer oder die Partnerschaftsdauer;

3. die Hohe der von den Gesellschaftern von Gesellschaften mit be-
schrankter Haftung oder den Griindern von Aktiengesellschaften tiber-
nommenen Einlagen, die Héhe der von den Partnern der Partnerschafts-
unternehmen iibernommenen oder tatsdchlich geleisteten Einlagen, der
Fristen fiir die Leistung und die Art der Einlage;

4. Vorstandsmitglieder, Aufsichtsratsmitglieder und leitende Manager;

5. Mitglieder einer berufsstiandischen landwirtschaftlichen Kooperati-
ven (Genossenschaften);

6. die Namen der Familienmitglieder des Einzelgewerbebetreibenden,
die an den Geschiften beteiligt sind;

7. Ansprechpartner fiir die Eintragung von Marktteilnehmern [bzw.]
Zustellungsempféanger fiir Rechtsdokumente ausldndisch investierter Un-

ternehmen'?;

8. Informationen iiber die begiinstigten Eigentiimer!! von Marktteilneh-
mern wie Gesellschaft und Partnerschaftsunternehmen;

9. andere durch Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen bestimmte An-
gelegenheiten.

§ 10 [Firma] Fiir einen Marktteilnehmer darf nur eine Bezeichnung ein-
getragen werden; die eingetragene Bezeichnung eines Marktteilnehmers
wird gesetzlich geschiitzt.

Die Bezeichnung des Marktteilnehmers wird vom Antragsteller selbst-
staindig nach dem Recht angegeben.

§ 11 [Sitz] Fiir Marktteilnehmer darf nur ein Sitz oder eine Hauptnie-
derlassung eingetragen werden.

Nattirliche Personen als Betreiber einer E-Commerce-Plattform konnen
die von der E-Commerce-Plattform zur Verfiigung gestellten Onlineshops
im Einklang mit den einschldgigen staatlichen Vorschriften als ihre Be-
triebsstédtte nutzen.

9 Wortlich: ,Betriebsplatze”.

10 Wortlich: ,Unternehmen mit Investitionen auslandischer Kaufleute”. Dieser Begriff [4MFi#%#8 4 Ik] ist bekannt in der englischen Bezeich-

nung Foreign-Invested Enterprise/FIE.

11 Gemeint sind mit ,Eigenttimern” (5 \) offenbar Gesellschafter bzw. Partner.
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Die Volksregierungen der Provinzen, Autonomen Gebiete [und] der
Zentralregierung direkt unterstellten Stadte konnen aufgrund der Bestim-
mungen einschldgiger Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen und der
tatsdchlichen Situation in ihrer Region selbst konkrete Bestimmungen er-
lassen, um die Geschaiftstatigkeit von Marktteilnehmern im Hinblick auf
den Sitz oder die Hauptniederlassung zu erleichtern, oder die Volksregie-
rungen auf niedrigeren Ebenen [hierzu] erméachtigen.

§12 [Negative Voraussetzungen organschaftlicher Vertretung] Die fol-
genden Personen diirfen nicht gesetzlicher Repridsentant einer Gesellschaft
oder einer juristischen Unternehmensperson, die keine Gesellschaft ist,
sein:

1. wer zivilgeschaftsunfahig oder beschrankt zivilgeschaftsfahig ist;

2. wer wegen Amtsunterschlagung, Bestechung im Amt, Unterschla-
gung, Zweckentfremdung von Vermogen oder der Stérung der Wirt-
schaftsordnung der sozialistischen Marktwirtschaft zu einer Kriminalstrafe
verurteilt worden ist, innerhalb von fiinf Jahren nach deren Vollstreckung,
und der, dem wegen einer Straftat die politischen Rechte entzogen worden
sind, innerhalb von fiinf Jahren nach dem Vollzug dieser Strafe;

3. wenn eine Gesellschaft oder juristische Unternehmensperson, die
keine Gesellschaft ist, [wegen] Konkurs abgewickelt worden ist, wer gesetz-
licher Reprasentant, Vorstand bzw. Fabrikleiter [oder] Manager und fiir den
Konkurs personlich verantwortlich war, innerhalb von drei Jahren ab dem
Tag der Abwicklung;

4. wenn einer Gesellschaft oder juristischen Unternehmensperson, die
keine Gesellschaft ist, wegen Gesetzesverstofies der Gewerbeschein ent-
zogen und sie angewiesen worden ist, zu schlieffen, wer gesetzlicher
Repréasentant und [dafiir] personlich verantwortlich ist, innerhalb von drei
Jahren ab dem Tag, an dem der Gewerbeschein entzogen wurde;

5. Einzelpersonen, die relativ hohe nicht bezahlte fillige Schulden ha-
ben;

6. andere durch Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen bestimmte Um-
stande.

§ 13 [Wahrung und Arten der Einlage] Sofern Gesetze, Verwaltungs-
rechtsnormen oder Beschliisse des Staatsrates nichts anderes Anderweiti-
ges bestimmen, wird das registrierte Kapital bzw. die Hohe der Einlage der
Marktteilnehmer in ein System der Eintragung der Zeichnung [eingetragen
und] in Renminbi ausgedrtickt.

Die Art der Einlage muss den Bestimmungen der Gesetze und Verwal-
tungsrechtsnormen entsprechen. Gesellschafter von Gesellschaften, Inves-
toren einer juristischen Unternehmensperson [sowie] Mitglieder einer be-
rufsstandischen landwirtschaftlichen Kooperativen (Genossenschaft) diir-
fen nicht Arbeitsleistungen, Bonitdt, Namen natiirlicher Personen, den
guten Ruf einer Firma, Betriebslizenzen [= Franchises] oder mit Sicherhei-
ten belastete Vermdgensgegenstidnde als Einlage leisten.

§ 14 [Betriebsbereich und Betriebsgegenstinde] Der Betriebsbereich
eines Marktteilnehmers umfasst allgemeine und zu genehmigende Be-
triebsgegenstidnde!?. Befinden sich im Betriebsbereich zu genehmigende
Betriebsgegenstdnde, die vor der Eintragung nach dem Recht genehmigt
werden miissen, muss der Marktteilnehmer bei der Beantragung der Ein-
tragung die entsprechenden Genehmigungsschriftstiicke vorlegen.

Marktteilnehmer miissen ihren Betriebsbereich entsprechend den von
der Eintragungsbehorde veroffentlichten Klassifizierungsstandards fiir Be-
triebsgegenstdande eintragen.

12 Betriebsgegenstinde meint die konkrete Art der Titigkeit der Marktteilnehmer (wie etwa Hiithnerzucht). Der Betriebsbereich kann aus

mehreren Betriebsgegenstanden bestehen.
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3. Kapitel: Eintragungsgrundsitze

§ 15 [Identititsangaben] Die Marktteilnehmer werden mit ihrem Klar-
namen'? eingetragen. Die Antragsteller miissen mit der Eintragungsbehor-
de bei der Uberpriifung ihrer Identitdtsangaben zusammenarbeiten.

§ 16 [Eintragungsunterlagen] Um die Eintragung als Marktteilnehmer
zu beantragen, miissen die folgenden Unterlagen eingereicht werden:

1. schriftlicher Antrag;

2. Dokumente tiber die Befdhigung des Antragstellers, Nachweis der
Identitdt der natiirlichen Person;

3. Dokumente, die sich auf den Sitz oder die Hauptniederlassung bezie-
hen;

4. die Satzung einer Gesellschaft, einer juristischen Unternehmensper-
son, die keine Gesellschaft ist, einer berufsstindischen landwirtschaftlichen
Kooperativen (Genossenschaft) oder die Partnerschaftsvereinbarung eines
Partnerschaftsunternehmens;

5. sonstige Unterlagen, die aufgrund von Gesetzen, Verwaltungsrechts-
normen und von Bestimmungen der Abteilung fiir Marktaufsicht des
Staatsrates einzureichen sind.

Die Abteilung fiir Marktaufsicht des Staatsrates muss eine Liste von Ein-
tragungsunterlagen und Musterformularen, die den jeweiligen Kategorien
der Marktteilnehmer entsprechen, erstellen [und] sie auf den Websites der
Regierung und in den Serviceschaltern der Eintragungsbehorden gegen-
tiber der Offentlichkeit veroffentlichen.

Informationen im Zusammenhang mit der Eintragung von Marktteil-
nehmern, die die Eintragungsbehorde tiber die staatliche Plattform fiir den
Informationsaustausch erhalten kann, miissen vom Antragsteller nicht wie-
derholt vorgelegt werden.

§ 17 [Verantwortlichkeit des Antragstellers] Der Antragsteller ist fiir
die Echtheit, Rechtmafigkeit und Giiltigkeit der eingereichten Unterlagen
verantwortlich.

§ 18 [Beantragung durch Stellvertreter] Der Antragsteller kann eine
andere natiirliche Person oder einen Vermittler'* damit beauftragen, die
Eintragung von Marktteilnehmern stellvertretend fiir ihn vorzunehmen.
Die natiirlichen Personen oder der Vermittler, der bzw. die mit der Bearbei-
tung von Eintragungsangelegenheiten stellvertretend beauftragt ist, muss
die einschldgigen Gesetze einhalten und darf keine falschen Informationen
und Unterlagen vorlegen.

§ 19 [Eintragungsverfahren] Die Eintragungsbehorde muss eine formli-
che Priifung der Antragsunterlagen durchfiihren. Wenn die Antragsunter-
lagen vollstiandig sind [und] der vorgeschriebenen Form entsprechen, wird
[dies] bestitigt und [der Marktteilnehmer] an Ort und Stelle eingetragen.
Kann [der Marktteilnehmer] nicht an Ort und Stelle eingetragen werden,
muss er innerhalb von drei Arbeitstagen eingetragen werden; ist die Situa-
tion kompliziert, so kann [die Frist] mit Zustimmung des Verantwortlichen
der Eintragungsbehorde um weitere drei Arbeitstage verlangert werden.

Sind die Antragsunterlagen unvollstindig oder entsprechen sie nicht

der vorgeschriebenen Form, so muss die Eintragungsbehorde dem Antrag-
steller einmalig!® mitteilen, welche Unterlagen ergénzt werden miissen.

13 Wortlich: ,,wahrer Name”.
14 Wortlich: ein ,Vermittlungsorgan”.

15 Gemeint ist offenbar, dass die Eintragungsbehérde den Antragsteller nur einmal (also nicht mehrmals) auffordern darf, die fehlenden und

zu ergédnzenden Unterlagen einzureichen.
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§ 20 [Ablehnung der Eintragung] Entspricht der Antrag auf Eintragung
nicht den Bestimmungen der Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen oder
konnten die staatliche Sicherheit oder die allgemeinen gesellschaftlichen
Interessen gefdhrdet sein, so lehnt die Eintragungsbehérde die Eintragung
ab und erldutert die Griinde.

§ 21 [Eintragung der Errichtung] Beantragt ein Antragsteller die Ein-
tragung der Errichtung eines Marktteilnehmers [und] wird dieser von der
Eintragungsbehorde nach dem Recht eingetragen, wird ein Gewerbeschein
ausgestellt. Der Tag, an dem der Gewerbeschein ausgestellt wird, ist der
Tag des Zustandekommens des Marktteilnehmers.

Sehen Gesetze, Verwaltungsrechtsnormen oder Beschliisse des Staatsra-
tes vor, dass die Errichtung eines Marktteilnehmers genehmigungspflichtig
ist, so muss innerhalb der Giiltigkeitsdauer des Genehmigungsschrift-
stiicks ein Antrag auf Eintragung bei der Eintragungsbehorde gestellt
werden.

§ 22 [Gewerbeschein] Der Gewerbeschein wird in eine Erst- und in eine
Zweitausfertigung unterteilt, die die gleiche Rechtswirkung haben.

Der elektronische Gewerbeschein hat die gleiche Rechtswirkung wie
der Gewerbeschein in Papierform.

Das Format des Gewerbescheins und der Standard des elektronischen
Gewerbescheins wird einheitlich durch die Abteilung fiir Marktaufsicht
des Staatsrates festgelegt.

§ 23 [Eintragung einer Zweigstelle] Ein Marktteilnehmer, der eine
Zweigstelle errichtet, muss die Eintragung bei der Eintragungsbehorde des
Ortes beantragen, an dem sich die Zweigstelle befindet.

§ 24 [Eintragung einer Anderung] Ein Marktteilnehmer, bei dem sich
Eintragungsangelegenheiten &ndern, muss innerhalb von 30 Tagen ab dem
Tag des Beschlusses oder der Entscheidung {iber die Anderung oder des
Eintritts einer gesetzlich bestimmten Anderung bei der Eintragungsbehor-
de einen Antrag auf Eintragung der Anderung stellen.

Ist die Anderung der Eintragungsangelegenheit eines Marktteilneh-
mers nach dem Recht genehmigungspflichtig, so muss der Antragsteller
bei der Eintragungsbehorde die Eintragung der Anderung innerhalb der
Giiltigkeitsdauer des Genehmigungsschriftstiicks beantragen.

§ 25 [Eintragung von Anderungen bzgl. des gesetzlichen Reprisen-
tanten] Tritt wiahrend der Amtszeit des gesetzlichen Reprdsentanten einer
Gesellschaft oder einer juristischen Unternehmensperson, die keine Gesell-
schaft ist, einer der in § 12 dieser Verordnung aufgefiihrten Umstande ein,
so muss bei der Eintragungsbehorde die Eintragung der Anderung bean-
tragt werden.

§ 26 [Eintragung von Anderungen des Betriebsbereichs; Einzug, Auf-
hebung oder Ablauf der Lizenz] Andert ein Marktteilnehmer [seinen]
Betriebsbereich, so muss er die Eintragung der Anderung innerhalb von 30
Tagen ab dem Tag der Genehmigung beantragen, wenn es sich um eine An-
gelegenheit handelt, die nach dem Recht genehmigungspflichtig ist. Wird
die Lizenz oder das Genehmigungsschriftstiick eingezogen oder aufgeho-
ben oder lauft die Giiltigkeitsdauer ab, so muss innerhalb von 30 Tagen
nach dem Einzug, der Aufthebung oder dem Ablauf der Lizenz oder des
Genehmigungsschriftstiicks bei der Eintragungsbehorde die Anderung der
Eintragung oder die Loschung der Eintragung beantragt werden.
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§ 27 [Eintragung der Anderung des Sitzes] Uberschreitet ein Marktteil-
nehmer mit der Anderung [seines] Sitzes oder [seiner] Hauptniederlassung
das Zustdndigkeitsgebiet der Eintragungsbehorde, muss er vor dem Um-
zug an den neuen Sitz oder die neue Hauptniederlassung die Eintragung
der Anderung bei der dortigen Eintragungsbehorde!® beantragen. Die bis-
herige Eintragungsbehorde!” darf die Ubergabe der Akten und anderer
relevanter Unterlagen tiber den Marktteilnehmer nicht ohne rechtfertigen-
de Griinde verweigern.

§ 28 [Anderung des Gewerbescheins] Andert ein Marktteilnehmer
eine Eintragung in Bezug auf die in dem Gewerbeschein eingetragenen
Angelegenheiten, so muss die Eintragungsbehorde unverziiglich den Ge-
werbeschein fiir den Marktteilnehmer austauschen.

§ 29 [Anderung der Meldeangelegenheiten] Andert ein Marktteil-
nehmer die gemafs § 9 dieser Verordnung zu den Akten zu meldenden
Angelegenheiten, so muss er [diese] bei der Eintragungsbehérde innerhalb
von 30 Tagen ab dem Tag des Beschlusses oder der Entscheidung tiber die
Anderung oder des Eintritts einer gesetzlich bestimmten Anderung zu den
Akten melden. Tritt eine Anderung der Mitgliedschaft in einer berufsstan-
dischen landwirtschaftlichen Kooperativen (Genossenschaft) ein, so muss
die Anderung innerhalb von 90 Tagen nach Ende dieses Buchfithrungsjah-
res bei der Eintragungsbehdrde gemeldet werden.

§ 30 [Voriibergehende Betriebseinstellung] Fiithren Naturkatastro-
phen, Unfélle [und] Katastrophen [oder] Ereignisse im Bereich der 6ffent-
lichen Gesundheit und der sozialen Sicherheit zu Betriebsschwierigkeiten,
kann ein Marktteilnehmer von sich aus entscheiden, den Betrieb fiir einen
bestimmten Zeitraum einzustellen. [Dies gilt jedoch nicht], wenn Gesetze
oder Verwaltungsrechtsnormen etwas anderes bestimmen.

Bevor der Betrieb eingestellt wird, muss der Marktteilnehmer nach dem
Recht mit seinen Beschiftigten tiber die Handhabung der Arbeitsbeziehun-
gen und andere Angelegenheiten verhandeln.

Bevor der Betrieb eingestellt wird, muss der Marktteilnehmer [dies]
bei der Eintragungsbehorde zu den Akten melden. Die Eintragungsbe-
hoérde gibt gegeniiber der Offentlichkeit iiber das Staatliche System zur
Bekanntgabe von Kreditinformationen iiber Unternehmen die Dauer der
Einstellung des Betriebs, die Anschrift fiir die Zustellung von Rechtsurkun-
den [= Titel] und andere Informationen bekannt.

Die langste Dauer, die ein Marktteilnehmer den Betrieb einstellt, darf
drei Jahre nicht iberschreiten. Entfaltet ein Marktteilnehmer wahrend der
Einstellung des Betriebs eine Geschiftstatigkeit, gilt [dies] als Wiederauf-
nahme des Betriebs [und] der Marktteilnehmer muss [dies] gegentiber der
Offentlichkeit iiber das Staatliche System zur Bekanntgabe von Kreditin-
formationen tiber Unternehmen bekannt machen.

Wihrend des Zeitraums, in dem ein Marktteilnehmer seinen Betrieb
einstellt, kann die Anschrift fiir die Zustellung von Rechtsurkunden [= Ti-
teln] [die Anschrift] des Sitzes oder der Hauptniederlassung ersetzen.

§ 31 [Beendigung] Ist es erforderlich, dass ein Marktteilnehmer we-
gen Auflésung, Konkurserklarung oder aus anderen gesetzlich bestimmten
Griinden beendet wird, so muss nach dem Recht bei der Eintragungsbe-
horde die Loschung der Eintragung beantragt werden. Bei Loschung der
Eintragung durch die Eintragungsbehorde wird der Marktteilnehmer be-
endigt.

Ist die Loschung des Marktteilnehmers nach dem Recht genehmigungs-
pflichtig, muss nach der Genehmigung bei der Eintragungsbehorde die
Loschung der Eintragung beantragt werden.

16 Waortlich: ,bei der Eintragungsbehorde des Ortes, an den [der Sitz oder die Hauptniederlassung] verlegt wird”.
17 Weértlich: ,bei der Eintragungsbehorde des Ortes, von dem aus [der Sitz oder die Hauptniederlassung] verlegt wird”.
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§ 32 [Abwicklung] Muss ein Marktteilnehmer nach dem Recht vor der
Loschung der Eintragung abgewickelt werden, muss die Abwicklungs-
gruppe innerhalb von zehn Tagen ab ihrer Bildung eine Liste der Namen
ihrer Mitglieder und des verantwortlichen [Leiters] der Abwicklungsgrup-
pe tiber das Staatliche System zur Bekanntgabe von Kreditinformationen
iiber Unternehmen bekannt machen. Die Abwicklungsgruppe kann die Be-
kanntmachung der Glaubiger iiber das Staatliche System zur Bekanntgabe
von Kreditinformationen {iber Unternehmen bekannt machen.

Die Abwicklungsgruppe muss bei der Eintragungsbehérde innerhalb
von 30 Tagen nach dem Abschluss der Abwicklung die Léschung der
Eintragung beantragen. Bevor der Marktteilnehmer die Loschung der Ein-
tragung beantragt, muss nach dem Recht die Loschung der Eintragung von
Zweigstellen erledigt werden.

§ 33 [Vereinfachtes Loschungsverfahren] Wenn ein Marktteilnehmer
keine Forderungen oder Schulden hat oder [er] seine Forderungen und
Schulden beglichen hat, keine Abwicklungsaufwendungen, Lohne der
Beschiftigten, Aufwendungen fiir die Sozialversicherung, gesetzliche Aus-
gleichszahlungen, zu zahlende Steuern (Sdumniszuschlidge, Bufigelder)
angefallen sind oder beglichen wurden und wenn alle Investoren schriftlich
versprechen, die gesetzliche Haftung fiir die Echtheit der oben genannten
Angaben zu tragen, kann die Loschung der Eintragung nach dem verein-
fachten Verfahren erledigt werden.

Der Marktteilnehmer muss das schriftliche Versprechen und den
Antrag auf Loschung der Eintragung iiber das Staatliche System zur
Bekanntgabe von Kreditinformationen iiber Unternehmen bekannt ma-
chen; der Bekanntmachungszeitraum betrdgt 20 Tage. Erheben betreffende
Abteilungen, Glaubiger und andere Interessierte wahrend des Bekannt-
machungszeitraums keine Einwidnde, kann der Marktteilnehmer innerhalb
von 20 Tagen nach Ablauf des Bekanntmachungszeitraums bei der Eintra-
gungsbehorde die Loschung der Eintragung beantragen.

Wird ein Einzelgewerbetreibender nach dem vereinfachten Verfahren
geloscht, ist keine 6ffentliche Bekanntmachung erforderlich, und der An-
trag auf Loschung der Eintragung des Einzelgewerbetreibenden wird von
der Eintragungsbehorde an die zustindigen Abteilungen wie etwa die
Steuerbehorde weitergeleitet; erheben die zustandigen Abteilungen inner-
halb von zehn Tagen keine Einwénde, kann die Loschung der Eintragung
direkt erledigt werden.

Wenn die Loschung eines Marktteilnehmers nach dem Recht geneh-
migungspflichtig ist oder wenn dem Marktteilnehmer der Gewerbeschein
entzogen wurde, [der Marktteilnehmer] zu schlieffen angewiesen [oder
die Eintragung] aufgehoben worden ist oder er in die Liste der [Markt-
teilnehmer] mit anormalen Geschiften aufgenommen wurde, findet das
vereinfachte Loschungsverfahren keine Anwendung.

§ 34 [Beendigung bei Urteil] Beschliefsit ein Volksgericht die Zwangs-
abwicklung oder die Konkurserkldrung [eines Marktteilnehmers], kann
die zustandige Abwicklungsgruppe [oder] der Konkursverwalter mit dem
Beschluss des Volksgerichts iiber den Abschluss des Zwangsabwicklungs-
verfahrens oder dem Beschluss tiber den Abschluss des Konkursverfahrens
direkt bei der Eintragungsbehorde die Loschung der Eintragung beantra-
gen.

4. Kapitel: Uberwachung und Verwaltung

§ 35 [Publizitit der Jahresberichte] Die Marktteilnehmer miissen Jah-
resberichte und eintragungsbezogene Informationen gemafs den relevanten
staatlichen Bestimmungen bekannt geben.
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§ 36 [Publizitit des Gewerbescheins] Die Marktteilnehmer miissen
den Gewerbeschein an einer in die Augen fallenden Stelle des Sitzes oder
der Hauptniederlassung anbringen. Marktteilnehmer, die E-Commerce
austiben, miissen Informationen des Gewerbescheins dauerhaft auf ihrer
Homepage an einer hervorgehobenen Stelle bekannt geben oder [hierauf]
mit einem betreffenden Hyperlink hinweisen.

§ 37 [Gewerbescheinangelegenheiten] Keine Einheit und keine Ein-
zelperson darf Gewerbescheine falschen, verfilschen, vermieten, ausleihen
oder {ibertragen.

Wenn ein Gewerbeschein verloren geht, vernichtet oder beschéadigt
wird, muss der Marktteilnehmer die Ungiiltigkeit des Gewerbescheins iiber
das Staatliche System zur Bekanntgabe von Kreditinformationen tiber Un-
ternehmen'® erklaren [und] beantragen, einen Ersatz zu erhalten.

Trifft die Eintragungsbehdrde nach dem Recht eine Entscheidung iiber
die Anderung der Eintragung, die Loschung der Eintragung [oder] die Auf-
hebung der Eintragung, muss der Marktteilnehmer den Gewerbeschein
zuriickgeben. Weigert sich der Marktteilnehmer, den Gewerbeschein zu-
riickzugeben, oder ist er nicht in der Lage, den Gewerbeschein zurtickzu-
geben, gibt die Eintragungsbehdrde die Ungiiltigkeit des Gewerbescheins
tiber das Staatliche System zur Bekanntgabe von Kreditinformationen tiber
Unternehmen bekannt.

§ 38 [Kontrolle der Marktteilnehmer] Die Eintragungsbehérde muss
eine abgestufte [und] klassifizierte Aufsicht entsprechend dem Kreditrisi-
kostatus der Marktteilnehmer durchfiihren.

Die Eintragungsbehorde iiberwacht und kontrolliert die Eintragungs-
angelegenheiten der Marktteilnehmer unter Anwendung der Methoden
der zufdlligen Auswahl von Kontrollobjekten [oder] der zufilligen Aus-
wahl von Kontrollvollzugspersonal [und] gibt die Ergebnisse der Uberwa-
chung und Kontrolle unverziiglich 6ffentlich bekannt.

§ 39 [Befugnisse bei Verstofien] Die Eintragungsbehorde kann die
folgenden Amtsbefugnisse ausiiben, um mutmafiliche Verstofie von Markt-
teilnehmern gegen die Bestimmungen dieser Verordnung zu untersuchen
und zu ahnden:

1. Zugang zu den Betriebsstitten der Marktteilnehmer zur Durchfiih-
rung von Vor-Ort-Kontrollen;

2. Einsichtnahme, Kopieren [und] Sammeln von Vertrdgen, Rechnun-
gen, Geschéftsbiichern und anderen Unterlagen iiber die Geschiftstitigkeit
von Marktteilnehmern;

3. Ermittlungen [durchfiihren] und Erkundigungen [einholen] tiber
Einheiten und Einzelpersonen, die mit den Geschiftstatigkeiten von Markt-
teilnehmern im Zusammenhang stehen;

4. Marktteilnehmer nach dem Recht anzuweisen, relevante Geschéaftsta-
tigkeiten einzustellen;

5. nach dem Recht in Bankkonten von Marktteilnehmern Einsicht zu
nehmen, die im Verdacht stehen, gegen das Recht zu verstofsen;

6. andere durch Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen bestimmte Be-
fugnisse.

Ubt die Eintragungsbehorde die in Nr. 4 [oder] Nr. 5 des vorstehenden
Absatzes genannten Amtsbefugnisse aus, so miissen sie vom Hauptverant-
wortlichen der Eintragungsbehoérde genehmigt werden.

18 Bekannt auch als ,National Enterprise Credit Information Publicity System”, abrufbar unter <www.gsxt.gov.cn>.
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§ 40 [Anzeige bei falschen Eintragungen, Verfahren] Werden falsche
Unterlagen eingereicht oder mit anderen betriigerischen Tricks wichtige
Tatsachen verheimlicht, um die Eintragung eines Marktteilnehmers zu
erlangen, konnen natiirliche Personen, juristische Personen und andere
Organisationen, die von der falschen Eintragung eines Marktteilnehmers
betroffen sind, bei der Eintragungsbehorde die Aufhebung der Eintragung
eines Marktteilnehmers beantragen.

Nach Annahme des Antrags muss die Eintragungsbehorde unverziig-
lich Ermittlungen durchfiihren. Wird bei den Ermittlungen festgestellt,
dass eine falsche Marktteilnehmereintragung vorliegt, muss die Eintra-
gungsbehorde die Eintragung des Marktteilnehmers aufheben. Wenn der
betreffende Marktteilnehmer und das Personal nicht kontaktiert werden
kénnen oder die Zusammenarbeit verweigern, kann die Eintragungsbe-
hérde den Eintragungszeitpunkt und weitere Eintragungsangelegenheiten
des betreffenden Marktteilnehmers tiber das Staatliche System zur Be-
kanntgabe von Kreditinformationen iiber Unternehmen!® bekannt geben;
der Bekanntmachungszeitraum betrégt 45 Tage. Erheben der betreffende
Marktteilnehmer und Interessierte?” wihrend des Bekanntmachungszeit-
raums keine Einwénde, kann die Eintragungsbehorde die Eintragung des
Marktteilnehmers aufheben.

Bei Marktteilnehmern, deren Eintragung aufgrund einer falschen
Marktteilnehmereintragung aufgehoben wurde, darf die unmittelbar ver-
antwortliche Person innerhalb von drei Jahren nach der Aufhebung der
Marktteilnehmereintragung keinen neuen Antrag auf Marktteilnehmerein-
tragung stellen. Die Eintragungsbehorde muss [dies] iiber das Staatliche
System zur Bekanntgabe von Kreditinformationen {iber Unternehmen be-
kannt machen.

§ 41 [Aufhebungshindernisse] Wenn einer der folgenden Punkte
zutrifft, braucht die Eintragungsbehorde die Eintragung eines Marktteil-
nehmers nicht aufzuheben:

1. Die Aufthebung der Eintragung des Marktteilnehmers koénnte den all-
gemeinen gesellschaftlichen Interessen erheblichen Schaden zufiigen;

2. Unmoglichkeit, einen Marktteilnehmer nach der Aufhebung der Ein-
tragung wieder in den Zustand vor der Eintragung zu versetzen;

3. andere durch Gesetze und Verwaltungsrechtsnormen bestimmte Um-
stande.

§ 42 [Fehlerhafte Aufhebungsbeschliisse] Ist der Beschluss zur Fest-
stellung der Aufhebung der Eintragungsbehorde oder einer ihr iiberge-
ordneten Behorde fehlerhaft, kann dieser Beschluss aufgehoben [und]
der Zustand der urspriinglichen Eintragung wiederhergestellt werden;
auflerdem wird [dies] tiber das Staatliche System zur Bekanntgabe von Kre-
ditinformationen iiber Unternehmen bekannt gegeben.

5. Kapitel: Rechtliche Verantwortung

§ 43 [Geschiftstitigkeit ohne Eintragung] Werden Geschifte getitigt,
ohne die Errichtung eingetragen zu haben, ordnet die Eintragungsbehor-
de eine Korrektur an [und] zieht das rechtswidrig Erlangte ein; wird eine
Korrektur verweigert, so wird eine GeldbufSe in Hohe von 10.000 bis 100.000
Yuan verhidngt; bei schwerwiegenden Umstianden wird nach dem Recht die
Schlieffung [und] das Einstellen des Betriebs angeordnet sowie eine Geld-
bufie in Hohe von 100.000 bis 500.000 Yuan verhangt.

19 Sjehe Fn. 18.

20 Wortlich: ,,[zu ihm] in einer [eigenen] Nutzen und Schaden beriihrenden Beziehung stehende Person”.
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§ 44 [Falsche Eintragungen] Werden falsche Unterlagen eingereicht
oder mit anderen betriigerischen Tricks wichtige Tatsachen verheimlicht,
um die Eintragung eines Marktteilnehmers zu erlangen, ordnet die Eintra-
gungsbehorde eine Korrektur an, zieht das rechtswidrig Erlangte ein und
verhdngt eine Geldbufle in Hohe von 50.000 bis 200.000 Yuan; bei schwer-
wiegenden Umstdnden wird eine Geldbufe in Héhe von 200.000 bis eine
Million Yuan verhdngt [und] der Gewerbeschein eingezogen.

§ 45 [Falsche Angaben zum registrierten Kapital] Wenn ein Markt-
teilnehmer, der das System der Eintragung des tatsdchlich geleisteten
registrierten Kapitals durchfiihrt, falsche Angaben zum registrierten Kapi-
tal macht, um die Eintragung als Marktteilnehmer zu erlangen, ordnet die
Eintragungsbehorde eine Korrektur an [und] verhdngt eine Geldbufie in
Hohe von 5 % bis 15 % des falschlich angegebenen Betrags des registrierten
Kapitals; bei schwerwiegenden Umstidnden wird der Gewerbeschein ein-
gezogen.

Wenn ein Griinder [oder] ein Gesellschafter eines Marktteilnehmers,
der das System der Eintragung des tatsdchlich geleisteten registrierten Ka-
pitals durchfiihrt, eine Einlage vortduscht [oder] das als Einlage dienende
Geld oder andere als Einlage dienende Vermogensgegenstande nicht oder
nicht fristgemafs leistet oder wenn die Einlage nach dem Zustandekommen
des Marktteilnehmers herausgenommen wird, ordnet die Eintragungsbe-
horde eine Korrektur an [und] verhidngt eine Geldbufie in Hohe von 5%
bis 15 % des vorgetduschten Betrags des registrierten Kapitals.

§ 46 [Keine Eintragung von Anderungen] Nimmt ein Marktteilneh-
mer nicht geméf dieser Verordnung die Eintragung von Anderungen vor,
ordnet die Eintragungsbehorde eine Korrektur an; wird eine Korrektur
verweigert, so wird eine Geldbufie in Hohe von 10.000 bis 100.000 Yuan
verhdngt; bei schwerwiegenden Umstdanden wird der Gewerbeschein ein-
gezogen.

§ 47 [Keine Meldung zu den Akten] Nimmt ein Marktteilnehmer nicht
gemafl dieser Verordnung die Meldung zu den Akten vor, ordnet die Ein-
tragungsbehorde eine Korrektur an; wird eine Korrektur verweigert, so
wird eine GeldbufSe in H6he von bis zu 50.000 Yuan verhéngt.

§ 48 [Keine Publizitit des Gewerbescheins, sonstige Gewerbeschein-
angelegenheiten] Bringt ein Marktteilnehmer den Gewerbeschein nicht
gemdf dieser Verordnung an einer in die Augen fallenden Stelle des Sit-
zes oder der Hauptniederlassung an, ordnet die Eintragungsbehorde eine
Korrektur an; wird eine Korrektur verweigert, so wird eine GeldbufSe in
Hohe von bis zu 30.000 Yuan verhédngt.

Wenn ein Marktteilnehmer, der E-Commerce ausiibt, Informationen des
Gewerbescheins nicht dauerhaft auf seiner Homepage an einer hervorge-
hobenen Stelle bekannt gibt oder nicht [hierauf] mit einem betreffenden
Hyperlink hinweist, verhdngt die Eintragungsbehérde Sanktionen gemaf3

dem ,Gesetz tiber den E-Commerce der Volksrepublik China”.2!

Wenn ein Marktteilnehmer den Gewerbeschein falscht, verfilscht, ver-
mietet, ausleiht oder iibertrdgt, zieht die Eintragungsbehorde das rechts-
widrig Erlangte ein [und] verhdngt eine Geldbufie in Hohe von bis zu
100.000 Yuan; bei schwerwiegenden Umstdnden wird eine Geldbufle in Ho-
he von 100.000 bis 500.000 Yuan verhéngt [und] der Gewerbeschein wird
eingezogen.

§ 49 [Hohe der Geldbufie] Setzt die Eintragungsbehorde bei einem
Verstofi gegen diese Verordnung den Betrag einer Geldbufle fest, muss
sie in einer Gesamtschau Faktoren wie etwa die Kategorie [und] den [Ge-
schifts-]lUmfang des Marktteilnehmers [sowie] die Schwere des Verstofses
berticksichtigen.

21 Vom 31.8.2018, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2020, S. 153 ff.

215



Verordnung der Volksrepublik China zur Verwaltung und Eintragung von Marktteilnehmern, ZChinR 2022

BhA&K BICHLRKH AR
N G A 5% L RE R AT BR 3
FHBATITIA MM, X EE AT
TN SR A BLRE STAE N BRI
e [

BhA—& ERAFKBIHE.
HIBALIRR . REEB T HTUE.

BRA T4 M TEEEA
X B E B i AT AL
HARER, MHHE

SEANE

BhA=4% EFETTRE
BT AT AR HEAR 2% 451 1) 5 1T 39
ERE OB B BRI

Bh+HN% EEELEY
MR EELINE . B ARX. H
BRI N IRIBURPAR 9 24 1 52 75 L 53
IRl

BhtTHA%  AFKHIH20224F
BHTHEM . <N REILHE
ANRPERICEHEAGD . < N Rt
FOE Ay N B EBEHY <
Ao N RSEFNE A Ak A ol B30 HE
Py CREZAEHSIEE R &
By «flkik Nk E R ENBILE
HHLEY IR IE o

§ 50 [Disziplinarstrafen gegen Beamte] Wenn die Eintragungsbehorde
und ihr Arbeitspersonal unter Verstof3 gegen diese Verordnung Amtspflich-
ten nicht erfiillen oder die Erfiillung der Amtspflichten unangemessen?
ist, wird gegen direkt verantwortliche Zustidndige und andere direkt Ver-
antwortliche eine [Disziplinar-]Strafe verhéngt.

§ 51 [Strafrechtliche Verfolgung] Bildet ein Verstofs gegen diese Ver-
ordnung eine Straftat, so wird nach dem Recht die strafrechtliche Verant-
wortung verfolgt.

§ 52 [Hinweis auf leges speciales] Gibt es in Gesetzen [oder] Verwal-
tungsrechtsnormen zu Sanktionen gegen rechtswidrige Handlungen bei
der Verwaltung der Eintragung von Marktteilnehmern andere Bestimmun-
gen, gelten diese.

6. Kapitel: Erginzende Regeln

§ 53 [Ermidchtigung zum Erlass von Durchfiihrungsregeln] Die Ab-
teilung fiir Marktaufsicht des Staatsrates kann gemaéf} dieser Verordnung
konkrete Mafinahmen zur Eintragung und Beaufsichtigung der Marktteil-
nehmer festlegen.?®

§ 54 [Straflenhidndler ohne feste Betriebsstitte] Mafinahmen zur
Verwaltung von StraSenhédndlern ohne feste Betriebsstdtte werden im Ein-
klang mit den tatsdchlichen Umstdnden von den Volksregierungen der
Provinzen, Autonomen Gebiete [und] regierungsunmittelbaren Stddte an-
derweitig bestimmt.

§ 55 [Inkrafttreten und Aufhebung] Diese Verordnung wird vom
1.3.2022 an angewandt. Die ,Verordnung der Volksrepublik China zur
Verwaltung der Eintragung und Verwaltung von Gesellschaften”?*, die
,Verordnung der Volksrepublik China zur Eintragung und Verwaltung von
juristischen Unternehmenspersonen”25, die ,Verordnung der Volksrepu-
blik China zur Eintragung und Verwaltung von Partnerschaftsunterneh-
men”“?, die ,Verordnung zur Eintragung und Verwaltung von berufsstan-
dischen landwirtschaftlichen Kooperativen“?” [und] die ,Bestimmungen
zur Eintragung und Verwaltung von gesetzlichen Reprasentanten juristi-
scher Unternehmenspersonen”?® werden zugleich aufgehoben.

Ubersetzung, Paragrafeniiberschriften in eckigen Klammern und An-
merkungen von Sahra Gayib, Eva Liebenau und Knut Benjamin Pifler,
Gottingen und Hamburg

22
23

Der Begriff , 824 “ wird teilweise auch mit ,,ungerechtfertigt” iibersetzt.
Erste Durchfiihrungsregeln wurden bereits erlassen: Siehe die ,Detaillierten Durchfithrungsregeln fiir die Verordnung der Volksrepublik

China zur Verwaltung [und] Eintragung von Marktteilnehmern” (Fr4g A 3451 [ 7 3% =5 (408 10 &9 81 45 ) 52 it 48 1)) vom 1.3.2022, chinesisch-
englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [t K¥EFHHESC ]/ <pkulaw.cn> [Jb k%], Indexnummer [ 5 5] iES] CLL4.5114724.

24 Vom 24.6.1994, zuletzt in der Fassung vom 6.2.2016, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jb k%At #SC W]/ <pkulaw.
cn> [JERE %], Indexnummer [ 5 5] E#S] CLL2.267144.

25 Vom 3.6.1988, zuletzt in der Fassung vom 2.3.2019, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jt K¥EH 33 ]/ <pkulaw.cn>
[tk %], Indexnummer [ 5 5[{Ff%] CLL2.330923.

26 Vom 19.11.1997, zuletzt in der Fassung vom 2.3.2019, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [t K¥EHIELM ]/ <pkulaw.
cn> [ R E %], Indexnummer [ 5 5] 5iE 5] CLL2.330894.

27 Vom 28.5.2007, zuletzt in der Fassung vom 19.4.2014, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jb % AH /] / <pkulaw.
cn> [JbRk %], Indexnummer [ 55 [3E5%] CLL2.219899.

28 Vom 22.2.1998, zuletzt in der Fassung vom 23.6.1999, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jb ki E# /] / <pkulaw.
cn> [ K EE=E], Indexnummer [ 5[HEfS] CLL2.23224.
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Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen
Fragen der Rechtsanwendung bei der Behandlung von
Féllen von Schutzanordnungen fiir die personliche
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Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Rechtsanwendung bei der Behandlung von Fillen von
Schutzanordnungen fiir die personliche Sicherheit

Die ,Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Rechtsanwendung bei der Behandlung von Féllen von Schutzanordnun-
gen fiir die personliche Sicherheit” wurden am 7.6.2022 auf der 1.870.
Sitzung des Rechtsprechungsausschusses des Obersten Volksgerichts ver-
abschiedet, werden hiermit bekannt gegeben [und] werden vom 1.8.2022
an angewandt.

Oberstes Volksgericht
14.7.2022

Bestimmungen des Obersten Volksgerichts zu einigen Fragen der
Rechtsanwendung bei der Behandlung von Fillen von
Schutzanordnungen fiir die personliche Sicherheit

Fa Shi [2022] Nr. 17

Verabschiedet auf der 1.870. Sitzung des Rechtsprechungsausschusses
des Obersten Volksgerichts am 7.6.2022, vom 1.8.2022 an angewandt.

Um die Fille von Schutzanordnungen fiir die perstnliche Sicher-
heit richtig zu behandeln [und] die legalen Rechte [und] Interessen der
Opfer familidrer Gewalt rechtzeitig zu schiitzen, werden aufgrund der Be-
stimmungen betreffender Gesetzte wie etwa des ,Zivilgesetzbuches der
Volksrepublik China“?, des , Gesetzes der Volksrepublik China gegen fami-
lidre Gewalt“® [und] des ,Zivilprozessgesetzes der Volksrepublik China“4
unter Einbeziehung der Rechtsprechungspraxis diese Bestimmungen fest-
gelegt.

§ 1 [Antragstellung, selbststindiges Schutzanordnungsverfahren]
Wenn eine Partei wegen Erleidens familidrer Gewalt oder Gegeniiberste-
hens realisierbarer Gefahr familidrer Gewalt eine Schutzanordnung fiir die
personliche Sicherheit auf Grundlage des Gesetzes gegen familidre Gewalt
bei einem Volksgericht beantragt, muss das Volksgericht [den Fall] anneh-
men.

Die Beantragung einer Schutzanordnung fiir die personliche Sicherheit
beim Volksgericht ist unabhiangig davon, dass eine Scheidung|-sklage oder]
eine andere zivilrechtliche Klage erhoben wird.

1 Chinesischer Text abrufbar unter <https://www.court.gov.cn/zixun-xiangqing-366021.html> (<https://perma.cc/MT8C-QE6T>),
chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [t X ¥ ff 3& 3C f]/<pkulaw.cn> [t K #: %], Indexnummer [ % 5] {iF i3] CLL

3.5130666(EN).

2 Vom 28.5.2020, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2020, S. 207 ff.
3 Vom 27.12.2015, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2021, S. 49 ff.
4 Vom 9.4.1991 in der Fassung vom 24.12.2021, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2022, S. 32 ff.
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§ 2 [Stellvertretung bei Beantragung der Schutzanordnung] Ist es der
Partei wegen Ursachen wie etwa, dass sie betagt, behindert [oder] schwer
krank ist, unmdglich, eine Schutzanordnung fiir die personliche Sicherheit
zu beantragen, [und] wird [diese] von etwa [ihren] nahen Verwandten, ei-
ner Behorde fiir 6ffentliche Sicherheit [= die Polizei], einer Abteilung fiir
Zivilangelegenheiten, einem Frauenverband, einem Einwohnerkomitee, ei-
nem Dorfbewohnerkomitee, einem Behindertenverband, einer nach dem
Recht errichteten Seniorenorganisation [oder] einer Hilfseinrichtung® auf-
grund des Willens der Partei [und] auf Grundlage der Bestimmung des
§ 23 des Gesetzes gegen familidre Gewalt ersatzweise beantragt, muss das
Volksgericht [den Fall] nach dem Recht annehmen.

§ 3 [Definition ,familidre Gewalt”] Korperliche oder psychische Ver-
letzungshandlungen, die zwischen Familienmitgliedern in Form von etwa
frieren [oder] hungern [lassen] oder stindiger Beleidigung, Verleumdung,
Bedrohung, Stalking [sowie] Beldstigung begangen werden, miissen als die
in § 2 des Gesetzes gegen familidre Gewalt bestimmte ,familidre Gewalt”
festgestellt werden.

§ 4 [Erweiterung des Anwendungsbereichs] Die in § 37 des Geset-
zes gegen familidre Gewalt bestimmten , gemeinsam lebenden Personen,
die kein Familienmitglied sind”, umfassen im Allgemeinen zusammenle-
bende Schwiegertochter, Schwiegersdhne, Schwiegereltern sowie andere
Personen, die etwa in einem Vormundschafts-, Unterhalts- [oder] Pflege-
verhiltnis® stehen.

§ 5 [Beweiserhebung auf Antrag der Partei und von Amts wegen]
Wenn die Partei und ihr Stellvertreter beim Volksgericht die Ermitt-
lung [und] Sammlung der Beweise beantragt, die sie wegen objektiven
Griinden nicht selbst sammeln konnen, [und die Beweise] den in § 94
Abs. 1 der ,Erlduterungen des Obersten Volksgerichts zur Anwendung
des ,Zivilprozessgesetzes der Volksrepublik China”’ [im Folgenden OVG-
Interpretation ZPG] bestimmten Umstédnden entsprechen, muss das Volks-
gericht [die Beweise] ermitteln [und] sammeln.

Wenn das Volksgericht nach einer Uberpriifung der Ansicht ist, dass
die fiir die Behandlung des Falls erforderlichen Beweise den Bestimmungen
des § 96 OVG-Interpretation ZPG entsprechen, muss [das Volksgericht die
Beweise] ermitteln [und] sammeln.

§ 6 [Beweismaf3, Beweismittel] Geht das Volksgericht in Fillen von
Schutzanordnungen fiir die personliche Sicherheit aufgrund betreffender
Beweise vom Vorliegen einer hoheren Wahrscheinlichkeit der Tatsache
aus, dass der Antragsteller familidre Gewalt erlitten hat oder realisierba-
rer Gefahr familidrer Gewalt gegeniibersteht, kann es nach dem Recht eine
Schutzanordnung fiir die persénliche Sicherheit erlassen.

Zu den im vorstehenden Absatz bezeichneten , betreffenden Beweisen”
zdhlen:

1. Parteivortrag;

2. von einer Behorde fiir 6ffentliche Sicherheit [= der Polizei] [wegen]
familidrer Gewalt ausgestellte Verwarnungsschreiben [oder] schriftliche
Entscheidungen iiber eine Verwaltungsstrafe;

5 Wortlich: ,Einrichtung zur Verwaltung von Hilfen”.

6  Gemeint ist mit einem Pflegeverhiltnis die Aufnahme eines Kindes, das gemi § 32 ZGB unter Amtsvormundschaft (einer Abteilung
fiir Zivilangelegenheiten) steht, in einer Pflegefamilie. Siehe hierzu die Mafinahmen zur Verwaltung von Pflegefamilien (5§ %5 37 & 7 Jh )
vom 24.9.2014, chinesisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jt KSR/ <pkulaw.cn> [k %], Indexnummer [ 5 5] %] CLL

4.234749
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3. Aufzeichnungen der Polizeieinsdtze, Protokolle der Vernehmung [des
Beschuldigten], Protokolle der Befragung [der Zeugen],” Aufzeichnungen
von Anzeigeentgegennahmen, Riickschein der Anzeigeerstattung [und] an-
dere [Unterlagen] der Behorde fiir 6ffentliche Sicherheit;

4. vom Antragsgegner ausgestellte Schriftstiicke wie etwa ein schriftli-
ches Reuebekenntnis oder Versprechen®;

5. audiovisuelles Material, das etwa den Vorgang des Auftretens oder
der Beilegung familidrer Gewalt aufgezeichnet hat;

6. [Aufzeichnungen] von zwischen dem Antragsgegner und dem An-
tragsteller oder ihren nahen Verwandten [gefiihrten Kommunikationen]
wie etwa Tonaufnahmen von Telefongesprédchen, Kurznachrichten, Instant-
Messaging-Nachrichten und E-Mails;

7. Diagnose- [und] Behandlungsprotokolle von medizinischen Einrich-
tungen;

8. Aufzeichnungen tiber Beschwerden, Meldungen oder Hilfeersuchen,
die bei Einheiten eingegangen sind, wie etwa bei der Einheit, in der der An-
tragsteller oder Antragsgegner [arbeitet], einer Abteilung fiir Zivilangele-
genheiten, einem Einwohnerkomitee, einem Dorfbewohnerkomitee, einem
Frauenverband, einem Behindertenverband, einer Organisation fiir den
Schutz von Minderjdhrigen, einer nach dem Recht errichteten Senioren-
organisation, einer Hilfseinrichtung® [oder] einer sozial-gemeinniitzigen
Einrichtung gegen familidre Gewalt;

9. Aussagen von minderjdhrigen Kindern, die ihrem Alter [und] In-
tellekt entsprechen, oder andere Zeugenaussagen etwa von Angehérigen,
Freunden [oder] Nachbarn;

10. Sachverstindigengutachten tiber den Verletzungszustand;

11. andere Beweise, die nachweisen kénnen, dass der Antragsteller fa-
milidre Gewalt erlitten hat oder realisierbarer Gefahr familidrer Gewalt
gegeniibersteht.

§ 7 [Kein Einfluss des Fehlens einer Stellungnahme des Antrags-
gegners auf den Erlass der Schutzanordnung] Das Volksgericht kann
mittels einer Onlineplattform fiir Rechtsstreitigkeiten, Telefongesprachen,
Kurznachrichten, Instant-Messaging-Diensten [oder] E-Mails [oder] auf
[andere] einfache Weise den Antragsgegner befragen. Gibt der Antrags-
gegner keine Stellungnahme ab, beeinflusst es das Volksgericht nicht, nach
dem Recht eine Schutzanordnung fiir die personliche Sicherheit zu erlas-
sen.

§ 8 [Kein Einfluss einer dem Antragsteller zugewiesenen Mitschuld
auf den Erlass der Schutzanordnung] Erkennt der Antragsgegner das Vor-
liegen von Handlungen familidrer Gewalt an, entschuldigt sich aber damit,
dass den Antragsteller ein Verschulden treffe, beeinflusst es das Volks-
gericht nicht, nach dem Recht eine Schutzanordnung fiir die personliche
Sicherheit zu erlassen.

§9 [Wiirdigung der Schutzanordnung als Beweis] Macht eine Partei im
Prozess von etwa Scheidungssachen nur aus dem Grund, dass das Volks-
gericht eine Schutzanordnung fiir die personliche Sicherheit erlassen hatte,
das Vorliegen der Tatsache von familidrer Gewalt geltend, muss das Volks-
gericht gemafs § 108 OVG-Interpretation ZPG in einer Gesamtwiirdigung
beurteilen'?, ob diese Tatsache vorliegt.

7 Fiir den Unterschied zwischen der ,Vernehmung” (¥f/8]) und der ,Befragung” (if][i]) wird hier auf Bestimmungen des Strafprozessgesetzes
der Volksrepublik China (vom 1.7.1979 in der Fassung vom 26.10.2018, chinesisch-deutsch in: ZChinR 2020, 28 ff.) abgestellt: ,Vernommen”
werden Tatverdachtige (§§ 118 ff.), wahrend Zeugen , befragt” werden (§§ 124 ff.).

8 Whortlich: ,Blirgschaftsschrift”.
9 Siehe Fn. 5.
10 Wortlich: , feststellen”.
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§ 10 [Andere Mafinahmen zum Schutz der personlichen Sicherheit
des Antragstellers] Die in § 29 Nr. 4 des Gesetzes gegen familidre Gewalt
bestimmten ,anderen Mafsnahmen zum Schutz der persénlichen Sicherheit
des Antragstellers” konnen folgende Mafsnahmen beinhalten:

1. Verbot, dass der Antragsgegner den Antragsteller sowie seine
nahen Verwandten mittels Telefongesprachen, Kurznachrichten, Instant-
Messaging-Diensten [oder] E-Mails [oder] auf andere Weise beleidigt,
verleumdet [oder] bedroht;

2. Verbot, dass der Antragsgegner in einem gewissen Umfeld von
Statten, wo sich der Antragsteller und seine nahen Verwandten standig
aufhalten, wie etwa dem Wohnsitz, der Schule [sowie] der Arbeitsein-
heit, Aktivitdten ausiibt, welche die ordnungsméfiige [Durchfithrung] von
Leben, Lernen [oder] Arbeit des Antragstellers sowie seiner nahen Ver-
wandten beeinflussen kénnten.

§ 11 [Prozessuale Wirkung eines Verstofies gegen die Schutzanord-
nung] Wenn der Antragsgegner in Scheidungsfillen, nachdem ein Urteil
die Scheidung nicht zugelassen hat oder [der Fall] durch Schlichtung
beigelegt worden ist, unter Verstofs gegen die Schutzanordnung fiir die per-
sonliche Sicherheit familidre Gewalt begeht, kann [dies] als die in § 127
Nr. 7 des Zivilprozessgesetzes bestimmten ,neuen Umstdnde [und] Griin-
de” festgestellt werden.

§ 12 [Strafrechtliche Wirkung eines Verstofles gegen die Schutzan-
ordnung] Wenn der Antragsgegner gegen die Schutzanordnung fiir die
personliche Sicherheit verstoft [und dies] der Bestimmung des § 313 des
,Strafgesetzes der Volksrepublik China“!! entspricht, wird er wegen der
Straftat von Verweigerung der Vollstreckung eines Urteils [bzw.] eines
Beschlusses bestraft; erfiillt es gleichzeitig den Tatbestand einer anderen
Straftat, wird [dies] auf Grundlage der einschldgigen Bestimmungen des
Strafgesetzes behandelt.

§ 13 [Inkrafttreten] Diese Bestimmungen werden vom 1.8.2022 an an-
gewandt.

Ubersetzung, Paragrafeniiberschriften in eckigen Klammern und An-
merkungen von Anastasia Riesling, Hamburg

11 Vom 14.3.1997 in der Fassung vom 26.12.2020, chinesisch-englisch abrufbar unter <lawinfochina.com> [Jb KSR ]/ <pkulaw.cn> [
KiE=E], Indexnummer [ 5 5] #5] CLL1.349391(EN).
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Die dlteren Jahrgange stehen im Internet unter <www.dcjv.de>
im Volltext kostenfrei zum Abruf bereit.

Hinweise fiir Autoren finden sich unter derselben Adresse bei Un-
terpunkt ZChinR / Archiv.
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Chinesisches Recht
und Rechtsvergleichung (LL.M. /M.A.)

Seit dem Jahr 2013 wird deutschen Absolventen der Rechtswissenschaf-
ten oder eines sinologischen Studiengangs die Moglichkeit geboten, im
Rahmen eines Masterstudiengangs zwei Semester am Deutsch-Chinesi-
schen Institut fiir Rechtswissenschaften in Nanjing zu verbringen und
das chinesische Recht sowie die chinesische Sprache zu studieren.

Angeboten werden

» Chinesische Sprache und Rechtsterminologie

» Quellen des chinesischen Rechts und Gesetzgebung

» Zivil- und Wirtschaftsrecht (Vertrags-, Gesellschaftsrecht)
» Offentliches Recht (Verwaltungs- und Verfassungsrecht)
» Rechtsvergleichung

» Chinesische Rechtsgeschichte und Rechtsphilosophie

» Politik, Gesellschaft, Wirtschaft und Geschichte Chinas

Zulassungsvoraussetzung ist ein Studium der Rechtswissenschaften
oder der Chinawissenschaften/Sinologie. Je nach vorangegangenem
Studium sind Nachweise tber Kenntnisse der jeweils anderen Disziplin
erforderlich. Der Umfang der nachzuweisenden Vorkenntnisse richtet
sich nach dem gewahlten Studienschwerpunkt und dem angestrebten
Abschluss (LL.M. oder M.A.).

Kurzprofil »Chinesisches Recht und Rechtsvergleichung«

Abschluss: Je nach Studienschwerpunkt Chinawissenschaft »M.A.« oder Rechts-
wissenschaft »LL.M.« der Universitat Gottingen und rechtswissenschaftliche Master der
Universitdt Nanjing - Regelstudienzeit: Vier Semester - Unterrichtssprache: Deutsch
und Englisch - Der Studiengang ist zulassungsbeschrankt - Verfiigbare Studienplatze:
25 - Studienverlauf: 1. Semester Gottingen, 2.-3. Semester Nanjing, 4. Semester
Gottingen - Studienbeginn ist zum Wintersemester moglich

Weitere Informationen finden Sie auf unserer Homepage.
www.deutschchinesischesinstitut.uni-goettingen.de
Email: ChinaRecht@jura.uni-goettingen.de
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Call for Papers

Since 1994 the German—Chinese Jurists’ Association and the Sino—
German Institute for Legal Studies of the Universities of Géttingen
and Nanjing are quarterly publishing the “Zeitschrift fir Chinesisches
Recht (German Journal of Chinese Law)”, formerly known as the
“Newsletter of the German-Chinese Jurists’ Association”.

The journal is focusing on issues of contemporary Chinese law and
modern Chinese legal history with a particular emphasis on legal as-
pects of Chinese economic development and international relations. It
seeks to advance practical as well as theoretical analysis of Chinese
law.

The journal invites submissions within its scope as set out above to be
published in one of its next issues. To guarantee for intellectually sti-
mulating and innovative contributions all submissions will be subject
to areview procedure by the editors. Manuscripts (English or German)
to be published in the journal’s categories articles, short contributions,
documentations and book reviews should be submitted in electronic
form and should follow the rules of citation and guidelines for the sub-
mission of articles, which can be found at www.ZChinR.de. Previous
issues of ZChinR can also be found at www.ZChinR.de.

Please address your manuscripts as well as any inquiries concerning
subscription and advertising to the editor-in-chief:

Dr. Peter Leibktchler (LL.M.)

ZChinR, Sino—German Institute for Legal Studies

Nanjing University

22, Hankou Lu, 210093 Nanjing, People’s Republic of China
E-mail: dcir.nanjing@hotmail.com Tel./Fax: +86 25 8663 7892
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